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ТАТЬ 


Емкость сельского рынка '). 

Для определения емкости сельского рынка мы н\е располагаем столь 
же надежными источниками, как для городского. Нет у нас, прежде всего, 
столь же детально разработанных, кдк для рабочих, инвентарей крестьян- 
ского имущества. А разработанные проф. Л. Н. Литошенко крестьянские 
бюджеты во-первых, черезчур малочисленны — 350 хозяйств на всю Россию, 
а го-вторых, по случайным причинам не вполне приурочены к ийтересую- 
шему нас 1922 — 23 хозяйственному году, ибо собирались в мае 1923 г. 
и охватывают период с апреля по апрель, об’единяя, таким образом, четыре 
месяца 1921 — 22 голодного года с восьмью, месяцами урожайного 
1922 — 23 года. Кроме того, все оценки в них произведены в ржаных еди- 
ницах, что при резких изменениях стоимости самого названного мерила 
за период наблюдения не гарантирует особой точности исчислений. 

Сам Л. Н. Литошенко дает местные цены пуда ржи в совзнаках для 
пересчетов на твердую валюту только для ноября месяца. Хронологически 
этот месяц действительно лежит посередине между маем одного года 
и апрелем другого. Кроме того, осенью, вероятно, было больше всего про- 
даж и покупок в крестьянском хозяйстве. Однако, средняя за ноябрь 
иена ржи составляет всего 88°/ 0 средней цены за весь год, если даже 
считать оборот голодных месяцев (с апреля по август) вдвое ниже следую- 
щих за ними после сбора урожая. И лишь при допущении, что с апреля 
до августа 1 922 г. крестьяне не продали ни одного пуда хлеба, ноябрьская 
цена хлеба окажется как раз средней для всего остального периода 
с августа по апрель 1923 г. 

Но так как это допущение совершенно невероятно, то очевидно, что 
оценка всех статей бюджета по ноябрьским ценам ржи ведет к преумень- 
шению их размера процентов до 12. НЬ, с другой стороны, необходимо 
учесть, что в бюджетное обследование вошли хозяйства повышенного 
благосостояния. При сопоставлении массовых данных обследования питания 
с бюджетами Литошенко по 14 губ. и с приведением тех и других Данных 
к одному периоду (с апреля по апрель) А. Е. Лосицкий определил норму 
суточного питания едока по массовым данным в 3542 калории, а по бюд- 
жетам Литошенко эта норма получилась в 3873 калории, т.-е. на 9®/ 0 выше. 
Если исходить из этих данных, то можно будет принять, что обе указан- 
ные погрешности при учете общей ценности продаж и покупок по бюд- 
жетам взаимно уравновесят друг друга. ’ / 

Спрашивается, что же говорят нам бюджетные данные о емкости 
сельского рынка. ѵ 

Подсчет самого проф. Литошенко в отношении покупок всех пред- 
метов промышленности сельским населением дает цифру для 1922—23 г.. 

1 ) Из доклада Госплану. 

3 ) Л. Н. Литошенко. „Крест, бюджеты в 1922—23 году*. Изд ЦСУ. М. 1923 г. 


318 ійилл. довоенных рублей, против цифры в 325 милл. рублей, исчислен- 
ной им же для 1921 — 22 г. 

«Подтвердилось, таким образом, — замечает проф. Литошенко,— выска- 
занное нами ранее -предположение о том, что покупательная сила крестьян- 
ского хозяйства в 1922 — 23 г. не превзойдет емкости рынка в 1921 — 22 году. 
Как тогда, так и теперь эта емкость остается приблизительно в 7 раз 
ниже довоенной» (см. указ, брош., стр. 57). 

Мы боимся однако, что вполне естественное в подобных случаях 
желание увидеть в новых данных подтверждение своих прежние предска- 
заний заставило впасть нашего автора в ряд очень серьёзных ошибок. 

В самом деле. Соотношения ноябрьских цен ржи со средними годо- 
выми он не анализирует и потому, исходя из них, при своем учете без 
всякой поправки делает ошибку Ф6 1-ый, которую мы оцениваем процентов 
до 12. Погрешность из-за повышенною типа обследованных хозяйств он, 
наоборот, учитывает даже с большим преувеличением. А {шенно, принимая 
душевую норму в 6,99 пуда, вместо 8,48 пуда, исчисленных' им без поправки, 
он тем самым повышает размёр своей поправки на неточность до 21 °/ 0 , 
вместо тех 9 °/ 0 , какие получились по вышеуказанному подсчету 
А. Е. Лосицкого. * 

Ошибка Литошенко в Данном случае очевидна, потому что он за 
норму взвешивания /Для своих бюджетов принял данные Наркомпрода 
о распределении хозяйств по обеспечению посевами и скотом не для той 
территории, какая охвачена его бюджетами. Бюджеты имелись у Лито- 
шенко по 1 4 губерниям, а данные налоговых списков Наркомпрода по 
40 губ. При этом 3 губ. из 14 по бюджетам падают на Юго-Восток 
и Украину с повышенным типом хозяйств и урожаев, а в 40 губерниях 
Наркомпрода— Юго-Восток и Украина, повидимому, вовсе не представлены. 
Сам Литошенко не отмечает этого обстоятельства, но из вышедшей 
в июне т. г. книжки 6-й «Экон. Обозр.», где тов. Топоровым приводятся 
погубернские данные налоговых списков, видно, что Украина вовсе не вошла 
в разработку, а материалы по Юго-Востоку еще не были получены пол- 
ностью и потому не могли быть опубликованы автором (стр. 47). Каі<;ое 
это могло оказать действие, видно из того, что средняя душевая норма 
покупок продуктов промышленности по Украине и Юго-Востоку оцени- 
вается по бюджетам Литошенко в Юр. 97 коп. за год, а по всем осталь- 
ным — только в 5 р. 72 к. Изменяя фактическую пропорцию хозяйств раз- 
ной зажиточности, полученную по бюджетам на основании данных 
налоговых списков, из которых выпала такая мелочь, как вся Украина, 
пр. Литошенко, конечно, очень сильно понизил процент хозяйств с наи- 
более значительной покупательной способностью, а потому преуменьшил 
и свою среднюю норму покупок. Это — вторая его ошибка. 

Третья ошибка сделана проф. Литошенко при переводе стоимости 
ржаной единицы из совзнаков в твердые рубли. Он ее выражает в золоте, 
а затем для перевода в довоенные рубли понижает на 25 °/ 0 . На самом же 
деле курс золотого рубля в ноябре на московском рынке стоял не ниже, 
а даже несколько выше общетоварного рубля Госплана, стало быть, 
поправку нужно было делать в обратную сторону ■). 

Учитывая все указанные погрешности, а также то, что у проф. Лито- 
шейко расчет сделан только на 98 милл. населения} т.-е. не на всю Россию 
в нынешних границах СССР, мы вынуждены были произвести в Госплане 
самостоятельный пересчет, который, как видно йз нижеследующей таблицы 
1-ой, дал там вместо 318 милл. — 808 милл. общетоварных рублей. 

' - ' ' 

') Общетоварнын рубль на 1, II, 22/ХІ и 1X11 оценивался в 9,67 — 10,77 — 1 1.36- 
и 12.27 рубл. 1923 года, а золотой— в 9,65—13,50—10,60 н 13,60 р. 1923 г. 
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Таблица 1. 


Сельским населением России приобретено продуктов промышленности 
’ А в 1922—23 году. 

(По современным ценам в милл. общетов. рублей Госплана 1 ). 


Нацменов .іние продуктов. 


По России 
|| 112 милл. душ. 


В том числе: 


; в г-; ; рзь 

| рублей. I к итогу. I район. ^ а и Я б ° и н рь и Восток. 


1. Сельско-хозяйств. инвентарь. || 

2. Строительные материалы. . . | 

3. Хозяйственные материалы. . | 

— — — — — — — — _ Іа- 

ИТОГО хозяйств, потреби. . ' 


4. Пищевые продукты . . 
в том числе сахар. . . 
„ „ соль. . . 

ч5. Одежда и мануфактура 

6. Обувь 

7. Освещение 

8. Табак 

9. Мыло 

10. Мебель и посуда . . 

•И. Прочие 


Итого предм. личн. потребл.І 030,8 ‘ 78,0 165 5 ‘ 182,1 I 229,9 

(гр. 4—11). II - ' 1 _Г I 


. . 808,7 : 100,0 195,8 | 203,7 315,4 


На 1 душу сельск. населен, 
в рублях 


7,22 — 

в 


7,82 ! 4,50 10,97 


К итогу этой таблицы в 808,7 милл. рублей следовало бы еще при- 
бавить на 4,9 милл. рублей покупок растительного масла, по случайным, 
повидимому, причинам вошедших в итоги покупок сельскохозяйственных 
продуктов, хотя частью покупки растительного масла включены и в 
список продуктов промышленности, включенных в итоги настоящей таблицы. 
С этой прибавкой итог таблицы повысится до 814 милл. руб., а душевая 
норма покупок с 7 р. 22 коп. возрастет до 7 р. 27 коп. 

Однако, необходимо помнить, что этот расчет относится к периоду 
с апреля 1922 по апрель 1923 г., т.-е. захватывает четыре голодных 
месяца неурожайного года. Особенно это заметно из сопоставления норм 
закупок потребляющего и производящего районов. В последнем, благодаря 
голоду 1921/22 г., куплено на 4 р. 50 к. в год на душу, а в первом 


Пересчитано по раб. Л. Н. Литошенко: „Крест, бюджеты , 1922 — 23 г.“ 
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' на 7 р. 82 к., т.-е. на 74% больше, хотя изучаемый 1922/23 г. в произ- 
водящем районе был урожайный, а продналог взимался там в половинном 
размере. , 

В 1921/22 хозяйственном году по бюджетам душевой расход крестьян 
на покупку промышленных продуктов составлял 4 р. 55 коп. довоенных 
за год или около/ 1 р. '52 коп. за 4 меряца. Если эту сумму вычесть 
из нормы за 1922/23 апрельский год в 7 р. 27 к., то получим, что за 
8 месяцев этого года после сбора урожая соответствующая норма расхода 
составит 7 р. 27 к. — 1 р. 52 к. = 5 р. 75 к., а за 12 месяцев бюджетного 
года до нового урожая — 8 р. 63 к., т.-е. на 19% выше цифры, исчислен- 
' ной по бюджетам. С этой поправкой на исключение голодных месяцев 
прошлого года вышеисчисленные 81 4 м. р. превратятся в (8 р. 63 к. Х ^ 12 м - 
душ) 970 милЛ. рублей. 

Однако, эта сумма не сравнима с вышеисчисленными по довоенным 
ценам итогами емкости городского рынка, ибо она выражает расход деревни 
на покупку продуктов города по современным их ценам. Для перевода их 
на довоенные, воспользуемся средним соотношением промышленного индекса 
к общему 7 индексу розничных цен за время с апреля 1922 г. по апрель 
1923 г., /при чем первые четыре месяца будем по обороту считать за два. 
Промышленные цены в ’/о к довоенным по этим данным достигали 128%, что 
вместо 814 милл. рублей дает 635 милл. рублей по довоенным ценам, а с 
поправкой на замену, голодных месяцев сытыми — 756 м. р., а так как 
сельскохозяйственные цены за тот же период достигали только 86,6% 
довоенного уровня, то выбросить из своего хозяйства на)городской рынок, 
в обмен за указанное количество продуктов города, деревня вынуждена 
была своих продуктов на сумму, равную (970:86,6) — 1120 милл. руб. по 
довоенным ценам. 

Недостаточность бюджетного материала и неудачность выбора срока 
обследования ставят, разумеется, под большой вопрос точность всех выше- 
приведенный прикидок. К счастью,- у нас есть некоторая возможность 
проверить бюджетные данные в части питания по вполне достоверному 
массовому материалу обследований 1 сельского питания. Эти данные за 
октябрь и февраль 1922/23 года охватывают около 20 тысяч хозяйств с 
населением более 100 тьГсяч душ по 73 губерниям России. По типичности 
материала они тоже вполне удовлетворительны й не требуют никаких 
существенных поправок. 

Спрашивается, что же дают эти данные, исчисленные по материалам 
обследований питания А. Е. Лосицкого, по сравнению с данными бюджетов 
Л.' Н. Литошенко — без всяких к ним поправок? Наши подсчеты дают такой 
результат. По Литошенко, деревня покупает пищевых продуктов промыш- 
ленности на 133 милл. рублей, а по Лосицкому — их с’едает по современным 
ценам на 500 м. р., т.-е. почти в четыре раза больше. 

Приведенные цифры едва ли вполне сравнимы и по ценам, так как 
цены бюджетов относятся к иному периоду наблюдения, да и перечень 
пищевых продуктов у Литошенко, вероятно, не вполне совпадает с при- 
нятыми нами для обследований питания. Включает ли Литошенко, напри- 
мер, сельдь, тарань и т. п. вяленую и соленую рыбу промысловой добычи 
и засола' в продукцию промышленного происхождения, нам неизвестно. 
Но разница все же так велика и по общим итогам и по отдельным про- 
дуктам, что об’яснить ее целиком только указанными обстоятельствами 
не представляется возможным. И основную причину расхождения надо, 
очевидно, видеть в том, что крестьяне даже из числа продуктов промыш- 
ленной обработки много меньше покупают, чем потребляют. 

Чтобы избежать влияния несравнимых оценок, мы приведем в под- 
тверждение сказанного еще одно сопоставление тех же двух источников 





в весовых единицах — по неопубликованным данным ЦСУ, предоставленным 
им по нашей просьбе в распоряжение Госплана. По тем губерниям, по 
которым у нас оказались сопоставимые данные, мы получим следующие 
средние (арифметические) нормы на душу за год в фунтах *). 

Продукты потребления. 


1 . Соль .... ... 

2 Сахар ....... 

3. Чай, кофе, суррогаты 

4. Растит. масло . . . 

Приведенные цифры в значительной степени раз’ясняют дело. В таких . 
продуктах, как соль и сахар, расхождение наших данных крайне незна- 
чительно и вполне об’яснимо различиями в сроках наблюдения. Но зато в 
таких, как чай и расти-- , п ое масло, оно огромно. Дело в том, что, оче- 
видно, потребляют крестьяне этих продуктов несравненно больше, чем 
покупают. И это понятно. Чай и кофе даже в городах потребляются на 
суррогатные, а в деревне такие продукты, как малиновый чай и)іи 
ячменный кофе, покупать, конечно, редко приводится. Они всегда могут 
быть изготовлены собственными средствами. Что же касается раститель- 
/ного\ масла, то крестьяне, как и хлеб на мельницу, возят свое Сырье на 
маслобойню, платят за работу натурой и к покупке этого товара на рынке 
почти не прибегают. 

Из сказанного заключаем, что как ни оценивать достоинства бюдже- 
тов, обработанных Литошенко, но для наиболее грубых прикидок, за отсут- 
ствием более надежных данных, пользоваться ими возможно и даже не- 
обходимо, ибо только они позволяют нам перейти от размеров продукции и 
потребления разных товаров к определению коэфициента их рыночности 
или товарности. 

В части товарности ееівскохозяйственных продуктов бюджеты Лито- 
шенко дают нам следующие итоги приобретений этих продуктов сельским 
населением: 1 



Сельским населением России приобретено продуктов сельского хозяйства 

в 1922—23 ГОДУ*) 

(по современным ценам в тыс. общетов. рублей Госплана). 



По России 

112 мил. душ. 

’ в 

том числе; 

Наименование продуктов. 

В тыс. 
рубл. 

И %% 

к итогу. 

потребл. 

район. 

произв. 
район и 
Сибирь. 

Украина 
и Юго- 
Восток. 

1 

2 

3 

4 

г» 

6 

. Продукты полеводства: 

1) рожь и мука 

304.086 

42,6 

95.079 

1 13.525 

60.499 

2) пшеница и мука. > 

63.564 

8,9 

2.768 

21.156 

32.319 

3) просо и гречневая мука . . 

13.614 

1,9 

2.678 

8.228 

1.142 


1 ) По Лосицкому взяты нормы октябрьского обследования. 

*) Исчислено по .работе Л. Н. Литошенко: „Крестьянские бюджеты 1922— 23 г.“ 
изд. ЦСУ. ^ 


Наименование продуктов. 


овес 

прочие зернов. продукты 
масличные семейа .... 
сено 


8) прочие прод. полеводства . 


Итого по 1 


II. Продунты огородничества . 

III. „ садоводства. . . 

IV. „ пчеловодства . 

V. „ лесоводства . 

VI. Продукты жавотноводства: 

1) лошади. ...... 

2) коровы и -быки. . . 

3) рогатый молодняк. 

4) овцы. . . і 

5) свиньи взрослые. . . 

6) подсвинки и, поросята. 

7) птицы 

8) мясо 

9) молочные продукты. 

101 кожи ........ 

11) овчины ■ > 

12) шерсть . 

13) прочие (сало, яйца) . 


По России 
112 мил. душ. 


В том числе: 


72.578 
41.229 і 
11.429 
3.668 
9.283 
11,787 
677 
22.839 
6.366 
1.182 
976 , 
388 

3.908 : 


1 в о/ 0 о/ 0 
! к итогу. 

потребл 

район. 

произв. 
район и 
Сибирь. 

Украина 
| и Юго- 
! Восток. 

3 

4 

5 

1 6 

4,6 

12.695 

14.249 

1.809 

1.7 

4.671 

782 

5.077 

1 °- 7 

86 

3.620" 

1.005 

9,0 

20.884 

33.262 

2.528 

2,7 

2713 

9 093 

4.950 

72,1 

141.564 

203.921 

109.329 

1,0 

2.367 

2.965 

1.214 

0,6 

152 

2.124 

1.414 

0,2 

— 

73 

967 

0,0 


330 

— 

10,2 

12,088 

11.490 

10.650 

5,8 

8.421 

15.547 

12.518 

1,6 

2.954 

6.104 

1.056 

0,5 

2.231 

1.016 

— ) 

1,3 1 

1.538 

165 

6.512 

Ч 1.7 

2.040 

2.168 

6.223 

ОД 

218 

224 

158 

3,2 

7.695 

8.670 

3.846 

0,9 

2.980 

2.454 

200 

0,2 

79 ! 

967 

— 

0,1 

152 , 

646 

65 

0,0 

106 1 

238 

— . 

0,5 

191 

1.468 

1.799 


Итого по 1—13. 


Всего приобретено по I— V! 


100,0 ІІ 184.776 і 290.570 I 155.951 


Если признать, что покупательная способность сельского населения 
в этой части тоже преуменьшена включением в учет четырех месяцев 
неурожайного года, то для максимального варианта и эти итоги придется 
повысить на 19%. 

В общем и целом сумма всех приобретений деревни в современных 
ценах и с переводом по розничному индексу на довоенные даст нам 
следующие итоги в милл. рублей: 



В современных 

■ - 1 

В довоенных 



ценах: 

ценах: 



мини- 

макси- 

МИНИ- 1 

макси- 

> 


мум. 

мум. 

мум . 

мум. 


-1. Продукты промышлен- 

814 ) 


635 

755 

• 

ности 

970 


2. Продукты сел. хозяй- 




980 

* 

ства 

713 

850 ] 
1 

82 Г» ■ 

і 


Итого. . . . 

1.527 

1 

1.820 | 

1 

1.460 

1 

1.735 

•і 


Как видим, современная деревня представляет собою громадный рынок 
не только для продуктов городской промышленности, но в неміньшей 
мере и для продуктов сельского хозяйства. По довоенным данным деревня 
покупала сельскохозяйственных продуктов на гораздо меньшую сумму. 
Потребляющий район, правда, -покупал их свыше чем на 400 м. р., но вся 
остальная сельская Русь вовсе не нуждалась в чужом хлебе и общая 
сумма покупок на 20 милл. крестьянских, дворов по всей России в ныне- 
шних ее границах не достигала и 500 м. р.., тогда как теперь эти вели- 
чины поднялись по ценам 1913 г. до 825 — 980 м. р. Об’ясняется „эта 
разница, конечно, прежде всего из’ятием натуральных налогов. Но тем 
самым переход в 1923/24 г. к денежному обложению во всех потребляющих 
губерниях дегжен значительно понизить внутренний оборот сельскохозяй- 
ственных продуктов деревнй, тем самым повышая покупательную Силу 
крестьянства в отношении продуктов города. 

Л. Н. Литошенко исчисляет довоенную емкость сельского рынка на 
продукты промышленности в 2079 милл. рублей. Если сюда еще прибавить 
около 500 милл. рублей на покупки продуктов сельского хозяйства, то 
общая емкость этого рынка достигает примерно 2.580 милл. руб. И, стало 
быть, нынешняя его емкость составляет от 60 до 70% довоенной нормы. 

Как видим, пользуясь главным образом теми же самыми данными 
работы Литошенко, из которых он сделал свой вывод о семикратном 
сужении емкости сельского рынка, нам приходится делать весьма отличные 
от него выводы. • 

С. Струмилин. 

0 


О сельскохозяйственном кредите. 

і. 'і 

В настоящее время мы являемся свидетелями начальной фазы разви- 
тия в стране сельскохозяйственного кредита. Можно сказать, что эта фаза 
развертывается на руинах недавнего прошлого, когда сельскохозяйственный 
кредит в России начал расти и процветать, можно сказать, по американ- 
скому масштабу. Теперь все начинается^ сначала и эта начальная фаза 
имеет огромное значение для всей последующей истории сельскохозяй- 
ственного кредита, так как первые организационные шаги способны ока- 
зать решительное влияние на общий код развития всего дела. Вот почему 
вопрос о создании центрального государственного банка для сельскохозяй- 
ственного кредита, вопрос о типе и, главным образом, о задачах этого 
банка вырастает до размеров вопроса об организации сельскохозяйствегі- 
ного кредита. 

До настоящего момента начальное развитие сельскохозяйственного 
кредита шло без всякого плана. В‘ общем, 'можно отметить целых три 
линии этого развития. На первом месте следует поставить линию государ- 
ственного бюджета, за счет которого был произведен и производится и до 
сих пор целый ряд ассигнований на нужды . сельского хозяйства в ссудном 
порядке. Эти ассигнования, довольно значительные в отношении самого 
бюджета, были, конечно, в высшей степени скромны, если их сопосгадить 
с нуждами сельского хозяйства. На втором месте должен стоять государ- 
ственный банковый кредит, так как в положении о государственном банке 
предусмотрено кредитование сельского хозяйства; но эта линия очень 
коротка, так как государственный банк по существу своих задач,, и раз- 

г 



развертывания своей работы средства. Этот мотив был решающим при 
выборе одного из двух» проектов в различных учреждениях, обсуждавших 
этот вопрос. Можно только пожелать, чтобы учреждение центрального 
сельскохозяйственного банка долго не задерживалось и чтобы к новому 
урожаю банк закончил свой организационный период и был во 
всеоружии. -■ ч 

. < / Проф. М. Боголепов. . 


„Ножницы 1 ' в центре и на местах» 

За последнее время индексы товарных цен, публикуемые Госпланом 
и Конъюнктурным Институтом, • приносят нам успокоительные известия: 
«ножницы» сельскохозяйственных и промышленных цен, хотя и медленно, 
начинают сдвигаться. В самом деле, по индексу Госплана мы получаем 
такие соотношения: 


Сельско-хоз. 

товары.. 


Промышлен, 

товары. 


- 1-е октября . 
1-е ноября 
11-е „ 

21-е „ 

1-е декабря 
11-е 
21-е 


На І'-е октября — в момент максимального расхождения цен — индекс 
промышленных товаров в 3,19 раз превышал индекс с.-хоз. продуктов; 
на 21-е декабря отношение промышленного индекса к с.-хоз. сократилось 
до 2,07. Казалось бы, нам уже недалеко от соотношения 1,5 — 1,75, которое 
проф. Струмилин и Фалькнер считают нормальным при современной 
Ситуации обеих главных отраслей народного хозяйства ’). 

Но «ножницы» бывают разные. Постепенно все растущие кадры 
исследователей этой важнейшей в данный момент для нас проблемы начи- 
нают переходить от анализа огульных индексов по "всему СССР к изуче- 
нию вопроса о расхождениях цен на местах — в столицах, губернских и 
уездных городах и, наконец, в деревне. Даже при первоначальном подходе 
обнаруживается целый ассортимент «ножниц»— в государственной, коопе- 
/ ративной и частной' торговле, оптовой ‘й розничной, в городской лавке, 
в деревенских кооперативах и у мелочников. И если итоговые цифры 
индекса Госплана дают нам довольно утешительные выводы, то еще вопрос — 
не есть ли эти выводы — иллюзия, которую может разрушить более де- 
тальный анализ расхождения цен в центре и на местах/ 

Мы знаем, что между городскими центрами, потребляющими сельско-- 
хозяйственные продукты и производящими промышленные товары и дере- 

; " - . ; ѵ 

*) См. С. Струмилин. „К проблеме расхождения цен“ (.Экономия. Жизнь* - !' 

и С. А. Фалькнер „Расхождение с.-хоз. и промышленных цен - („Союз Потребите- 
( лей**, №№ 13-14). 
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венской периферией, производящей сел. -хоз. продукты и потребляющей 
товары, разверзается пропасть в виде тарифов и разного рода накладных 
расходов, поглощающих двойную и тройную-, отпускную цену пунктов 
производства и заготовок. Накладные расходы покрывают зачастую целиком 
крестьянский 1 истый доход от сельского Хозяйства и теіи самым пони- 
жают покупательную способность крестьян. Эта пропасть поглощает и то 
снижение цен, которое в центрах произвела за последнее время государ- 
ственная кооперативная промышленность и торговля. Так, если взять 
опубликованные в №13 — 14 «Союза Потребителей» отпускные цены това- 
ров на различных ступенях кооперативной сети, то получается такая не- 
утешительная картина. 

Отпускные цены по 14 «крестьянским» товарам (ситец, нитки, сапоги, 
галоши, чугун, железо, гвозди, стекло, керосин, спички, - мыло, мануфактура, 
сахар, сало) в относительных величинах: 


) 

1/ІХ. 

1/Х. 

Цены Центросоюза .4. 

100 

100 

„ Г убсоюзов 

110 

112 

„ Райотделений .... 

123 

123 

. Уездные ЕПО. . . . 

. 131 

124 

„ Сельск. ЕПО ближние. 

' 120 

127 

„ „ „ дальние . 

143 

148 


По отдельным, при том главнейшим товарам, расхождение цен в 
центре и на мест|ах еще более резкое: 


Отношение цен на ,1-е октября. 




Ситец. 1 

Г возди. 

Спички. 1 

Сах. пес. 

Соль. 

Центросоюз .... 

’ * 1 

100 

100 

100 

160 

100 

Губсоюзы 

Л 

174 

130 

100 

• 162 

107 

Райотделения . . . 

• • (| 

191 

149 

112 

109 

105 

Губ. ЕПО ..... 

• • 'і 

180 

127 

117 1 

101 

114 . 

Уездн. ЕПО .... 

• • і! 

* * • |г 

182 

140 

129 

158 

109 „„ 

Сельск. ., ближние 

210 

144 

121 

218 

. 129 

„ 1 „ дальние. 

• * ч 

« 

213 

177- 

159 . . 

■ т; 

222 

121 

■, Из этих цифр 

видно, 

насколько 

' 

страдают самые 

дальние 

сельские 

местности, благодаря прохождению товаров от центра к 

местам 

через ряд 


промежуточных торговых инстанций: они платят за ситец в два с поло- 
виною раза больше, чем непосредственные покупатели у Центросоюза 
■в Москве; за сахар в 2,2 раза больфе, за гвозди — 1,8 раз, спйчки — 1,6рВз 
и соль — 1,2 раза. При том частные торговцы в провинции поднимают 
цены еще на 20% выше, чем кооперативы. * . 

С другой стороны, и цены на сел.-хоз. продукты, по которым продает 
их крестьянин-производитель, совсем не те, по которым покупает эти про- 
дукты горожанин-потребитель или за-граница. Насколько велика разница 
сельскохозяйственных и промышленных цен между районами потребления 
и производства — мы можем видеть, если сопоставим" порайонные данные 
ЦСУ, переведенные на червонное Исчисление: ■ , • • •* 


Цена в червонных копейках: 




3 а 

п у 

I. 



.3 

а ф у н 

Т. 





Ржи. 

Пшён. 

Овса. 

Масла 

елнвочн. 

Говя- 

дины. 

і арш. 
Сахара ситца, 
куск. . 

■ . с 

= 

* 

§ 


1/ѴТІ 

• . 

■5 

ИЛ 1 


> 

>< 

1 VII 

5! 



1. Северн 

145 

12о 

1(іЗ 

(н5 

107 

94 

34 


18 

И 

51 

84- 

62 

60 

2. Приозерный . . 

КІО 

Ю1 

204 

140 

102 

91 

45 

ЗВ 

17 

13 

57 

80 

50 

65 

3. Белорусский . . 

801 

47 

120 

84 

96 

122 

47 

41 

15 

9 

45 

Ы 

4" 

..О 

4. Москт промышл. 

112 

80 

16(1 

125 

91 

52 

3> 

49 

15 

9 

51 

09 

48 

л. 

5. Волжске -Камск. 

КО 

08 

150 

114 

07 

19 

21 

' 41 

15 

9 

4 к 

66 

50 

59 

6. Уральский . . . 

64 

17 

9п 

ч 5 

17 

44 

22 

28 

15 

10 

45 

09 

г» 7 

6' 

7. Башкирский . . 

50 

26 

'6 

69 

41 

28 

17 

о? 

9 

10 

40 

(19) 

40 

(54 > 

8. Центр.-земледел. 

58 

•ПѴ; 

119 

05 

КЗ 

26 

27 

26 

14 

. 6 

51 

60 

52 

59 

9. Средне Волжск. 

он 

28' 

140 

78 

61 

20 

25 


12 

$ 

48 

54 

І'' 

60 

10. Нижне-Волжск. . 

52 

5о 

. ч 

85 

68 

61 

23 

27 

12 

10 

44 

.71 

52 

61 

11. Юго-восточн. . 

51 

42 

56 

02 

44 

48 

28 

42 

15 

У 

45 

54 

56 

6 1 

12. Киргизия (зам. ч.) 

ОН 

65 

99 

87 

60 

62 

21 

27 

п 

8 

17 

(И 

»Ю 

6" 

13. Украина (вся). • 

г, 2 

20 

(01 

51 

09 

29 

29 

41 

12 

6 

1!» 

18 

52 

0" 

14. а) Правоб?рёжн. 

75 

00 

119 

5<‘. 

91 

41 

22 

25 

П 

6 

— 


50 

52 

15. б) Левобереін. . 

58 

20 

112 

54 

он 

2 1 

42 

28 

12 

г, 



54 

6<| 

16. Донецк, район. . 

17. Южный степной 

11 

' 

25 

50 

50 

15 

•>7 

- 

22 

20 

15 

6 

— ^ 


54 

с ч 

район. .... 
18 ( Всего Европ. 

62 

21 

9о 

45 

59 

24 

22 

•о 

11 

* 

— 

. — 

55 

81 

61 

Россия. .... 
19. Киргизия (в степ. 

63 

01 

и* 

. н0 

72 

54 
■ ' 

29 

28 

14 

9 

50 

05 

.' ‘ 

54 

части) 

'Ф 

67 

76 


52 

55 

17 

20 

1 

7~ 

18 

(74) 

4" 

і.б 

20. Сибирь .... 


65 

117 

99 

66 

"51 

26 

40 

11 

9 

•17 

62 

■17 

65 

21. Туркестан.. . . 

н:і 

00 

1 17 НО 
И! "(91) 

71 

51 

29 

28 

14 

9 

19 

65 

52 

6.' 

22. Среднее по СССР. 
' • • 1 

«3 ' (02) 

70 

(02) 

40 

(44) 

II 

(И) 

' 

51 

(01) 

54 

(57) 


Эта таблипа дает ряд поучительных выводов: момент, захватываемый 
цифрам^ ЦСУ, основанными на показаниях свыше 500' уездных и губерн- 
ских городов, —третья четверть 1923 г. отличалась, как известно, макси- 
мальным расхождением «ножниц». Почти во всех без исключения районах 
этот момент сказывался ^резким понижением цен на главные зерновые про- • 
дукты, меньшим на говядину, и повышением цен на коровье масло, сахар, 
ситец и прочие фабрикаты. Но в одних районах это расхождение пен 
было большим, в других меньшим. Если мы примем за 100 цены -1 июля 
на главный хлеб— рожь и на главный деревенский товар — ситец, то на 
1-ое октября в наиболее характерных пртребляющих и производящих рай- , 
онах они окажутся такими: 


Относительные цены на 1-ое октября.' 


Район ы. 


Северный. ....... 

Московский ...... 

Центрально-землед. . . 
Средне-Волжский . 
Левобережная Украина 
Южно-степной. • . < . 


На рожь. На ситец. 


>) В скобках — цены на 1-е сентября. 
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Цены на ситец поднимаются более или менее равномерно повсюду, 
не находясь, повидимому. в зависимости от закона спроса и предложения, 
а нарастая под влиянием рыночной политики почти монопольных госбрга- 
нов промышленности и торговли трестов и синдикатов. Цени . на рожь, 
наоборот,' падаю весьма различно в разных районах, в зависимости, 
главным обратом, от наличия в этих районах хлебных избытков и от усло- 
вий их доставки в потребляющие районы, а также вывоза за границу. 
Максимальное падение мы наблюдаем в южном степном (Новороссийском) 
районе— в три раза, тогда как в северном районе, куда хлеб доставлялся 
при наших тарифах и накладных расходах за тысячи верст, а местного 
хлеба не хватало, цена на него упала лишь на 10°/ 0 , В южном степном 
районе цены на рожь упали ф. 7 раз .сильнее, чем в северном. 

В результате этой огромной разницы ’в падении цен по отдельным 
районам, к 1-му октября порайонные максимальные и минимальные цены 
на хлеб равнялись: 

к 

н червонных копейках за пуд. • 

Рожь. Пшеница. Овес. 

Максимум (северный район). . . . 130 1&5 93 

Минимум (южный степи.) ...'.. 21 45 24 , 

Отношение минимума к максимуму, ■> I г 

принятому за 100 16 24. 26 

Максим) м в 4 — 6 раз превзошел минимум. Дтоенные соотношения 
пен были совершенно иные: * ■ I 


Осенние порайонные цены 1913 (г. 
(копейки за пуд). 


.Максимум . . . 

Минимум ! . . 

Отношение минимума к максимуму. 


Пшеница 

(яровая). 

Й 

1 

54 


В 1913 г. .довоенные максимальные цены превышали • минимальные 
не бодее, чем в два раза'. Следовательно, современное расхождение цен 
по районам вИвое-втрое превышает довоенное. 

Совершенно иначе обстоит дело с другими с.-хі. продуктами и с фаб- 
рикатами. Разница между минимальными и максимальными ценами на них 
составляла: 

(в червонных копейках).;', - 



А). На 1 

-ое октября. 





За 1 фунт. 


За аршин 


Масла 

Говядины. 

Сахара. 

ситца. 

Максимум 

59 

13 

83 

> 68 

, Минимум. 

26 

.6 

51 *) 

53 

Оті і он і е и и е .минимума 



' *І * 


, к максимуму. . . . 

44 

46 

61 

78 

І , — 


* * 




*) Если не считать Украины, где цены на сахар на 1-ое октября были 18 кип., 
очевидно благодаря тому,' что здесь сконцентрировано свекловичное произ- 
водство. 


. 24 


Б). В 1913 г. осенью. 


Максимум 

у Минимум .. . 

Отношение минимума 
к максимуму. . . . 


Масла 

За 1 фунт. 
Говядины. 

Сахари. За аршин 
песку. ситца. 

Г 

48 

/ И 

12 — 

в % 

36 

-1 9 

10 - 

, * 

75 

64 

83 , - 



Разница между минимумом и максимумом цен на масло и говядину, 
хотя т/'выше до$ое'нной\однако все же стоит в отношении, примерно, 1 :2; 
разница по фабрикатам4-сахару й ситцу— еще меньше и приближается 
к довоенной. Отсюда приводится сделать еще один очень важный вывод: 
в производящих избыточные зерновые продукты- районах крестьяне вынуждены 
плотить за фабричные товары гораздо больше хлеба, чем в района р 
потребляющих. 

, В самом деле: исчислим отношения цен на ситец к ценам на рожь, 
принятым за 100 (на І-ое октября), по районам: 


Отношение цен на.ситец к ценам ржи, принятым за 100. 

. . -і 

Л ^ РаЙ0НЫ ' 

Северны’й ./51 

Московский 71 

Центр. -землед 179 

^Средне-Волжск. .../.' 158 

^Яедобережная Украина .4.231 

Южно-степной (Новороссийск). . . 290 


Судя по этим районам, жители степного юга должны платить за сіітеи 
почти в шесть раз больше хлеба, чем жители севера, и вчетверо больше, 
чем подмосковные крестьяне. 

Таково было соотношение «ножниц» в районах потребляющих про- 
мышленных центров и в производящих в избытке земледельческие продукты. 
Мы не имеем возможности, за недостатком места, останавливаться здесь 
на изучении причин максимального расхождения их в последних районах — 
да в этом и нет большой надобности, ибо за- последнее время в газетах 
и журналах был дан всесторонний анализ этого явления, который выяснил, 
что основная причина— не столько высокие железнодорожные тарифы, 
.сколько огромные накладные расходы, достигавшие по местам (в Подолии), 
• 400 °/ 0 ѵ покупной цены хлеба. Борьба с і этим злом началась как при пере- 
движении хлеба и товаров на внутреннем рынке, так и при экспорте зерна 
за границу. Как видно из приведенных в начале статьи цифр, некоторые 
положительные результаты она дала. Но возникает еще вопрос, который 
мы поставили в начале статьи: что дала борьба с «ножницами», которая 
наиболее энергично велась* в центре, дЛя крестьянских хлебопроизводящих 
районов? 

С точностью! ответить на этот вопрос, за отсутствием пока таких же 
полных материалов, как материалы ЦСУ, мы не можем. Но все' же неко- 
торый подход к разрешению его дает материал, любезно предоставленный 
нам заведующей -статистическим отделом «Экономической Жизни» 
А. И. Стрикис, в виде вырезок из провинциальных газет. Цены, опубли- 
кованные в этих вырезках, относятся к последней декаде ноября и пер- 
вой — декабря. Выбрав наиболее характерные районы, мы исследовали. 


I 
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а каком направлении изменялись цены на те же продукты и товары, 
какие взяты нами из таблицы, приведенной выше. Получилась такая 
картина: 


Рано н ы. 

• Це і 

Ржи. 

а .з а п у д. || 

Пше - ! Овса. I 

НИЦЫ. | || 

За фунт. . 
Масла '| дины. 

1а 1 арш. 

ситца. 

Северный (Архангельск). 

| 

і 


1 


1 октября 

105 ! 

— 

107 

66 | 15 

66 

Конец ноября — начало де- 




' 


кабря. 

10.7 I 

— . 

125 

107 '25 

— 

< Приозерный (Петроград). 

’ 


|1 



1/Х 

116 1 

1 

183 

65 10 

62 

2І/.ХІ — 1/ХІ1 

104 | 

— 

103 

'05 19 

29 

Центр.-Пром. (Москва). 

I 


. з 



1/Х 

! 80 

125 

74 ; 

77 9 

57 

21 XI -10/ХІІ 

70 

120 1 

70 

93 17 

38 

Центр.-Землед (Оре.п. 

і 


I 

! ’ • 


1-Х 

1 32 

05 

37 1 

49 6 

59 

21 XI— 10/Х1І ...... 

і 55 

87 

45 

74 15, 

40 

Средне-Волжский. 






1/Х 

68 

78 ' 

38 1 

51 13. 


21 /XI — 10/ХИ 

80 

«К> 

52 

.41 | -9 

- 

' 

Украина (Харьков). 


г . 


, 

! 

1-Х 

5 яо 

07 

46 

49 і 12 

„«о 

21 -XI— 100(11 

і 58 

ПО 

: , 

| 1 50 6 

50 





|І ' 1. . 


Южно-степной (Одесса). 


1 

і 

II ! ■ • 


IX 

27 

47 



1 39 12 

| 

21 'XI 10/ХІІ 

бз 

I 1 16 

! у;> 

80 23 


Киргизия (Оренбург). 

1 


1 

I ' 


1/Х 

II • — 

122' 

і 85 

37 ; 9 

об 

21/ХІ— 10/ХІІ 

■ - 

71 

і 65 

II 33 ■ — 

45 




•I 

|і 

1 V. 

. Сибирь (Новониколаевск 

> 

/ 

1 


1 

' ИХ . 

|; 4з 

ЯП 

43 

р 49 і 1 1 

(»5 

і 21/ХІ— 10/ХІІ 

1 43 

«8 

! 43 

1 48 і 11 

| • 48 


Поскольку можно судить по этой табличке, сближение лезви’і 
«ножниц» действительно произошло в губернских городах по двум напра- 
влениям: * . ■ 

1) в потребляющих районах цены на зернофураж упали, хотя не так 

заметно, в производящих— сильно выросли; , 

2) цены на масло возросли повсюду, в большинстве районов увели- 
чились и цены на мясо; 

3) цены на ситец повсеместно уменьшились, и только в Сибири на 
1 аршин ситца еще можно приобрести немногим более пуда ржи, в осталь- 
ных районах повсюду цена 1 арш. ситца менее цены пуда ржи. 
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По последним публикациям коньюктурного института на 11 декабря 
можно также заключить, что амплитуда колебаний хлебных цен по районам 
значительно убавилась, йо все же довольно значительна: 

Цены на хлеба на 11 декабря. 

< 1 I Т ■ 

I !І Рожь. Пшеница Овес. 


Потребляющая полоса: Г 


О , 1 

максимум I 

10.1 

’ і _ 

. 103 

среднее. . . . X 

У5 


70 

• 

Производящая волоса: : 




МИНИМУМ 

32 

7(І 

35 

среднее .1 

. 

57 

85 

Я 2 

, У к р а и н а: 

1 . • г : 

.минимум . ! 

44 

100 . 

84 

среднее 

52 

' юн 


По СССР отношение .ми- I 




нимума к максимуму . . ;[ 

31 

53 

:14 


Мы видим, что разница порайонного минимума к 'максимуму, сравни- 
тельно с периодом на 1-ое октября* уменьшилась по ржи и пшенице вдвое, 
по овсу--на У :1 . Правда, публикации коньюнктурного института базируются 
пока на погубернских ценах и потому не дают еще понятия о том, 
сколько получают за свой хлеб крестьяне-производители на местах. Но все 
же как предыдущая, так и эта» таблица говорят нам о -заметной нике- 
лировке цен между районами — иначе говоря о сокращении накладных рас- 
ходов, являющихся главным среднстРнием в рынрчных отношениях между 
производителем и потребителем. Но сжимание/ «ножниц» происходит не 
везде в одинаковой степени. Так, в Екатеринбурге, по данным областного 
с’езда Советов, мероприятия по снижению цен на продукты промышлен- 
ности и повышению цен на сельскохозяйственные до сих пор не выполнены. 
Обследование внутренней торговли юго-востока, произведенное Р: К. И., по 
называет, что, напр., отделение Главшвеймашины, при 274% накладных 
расходов, продает машины втрое дороже частных продавцов. Отделение 
Москвошвеи, При снижении цен на 50%, получает все же прибыли 100%. 
ЦенаТекстильсиндиката на ситец 36 коп., Центросоюза— 54 коп., райконторы 
Донобсовета — 59,5. коп., Донского сельского ЕПО — 77 коп. Таким образом, 
товар попадает к крестьянину с надбавкой в 1 1 9° 0 против цены центра 
и т. д., и т. д. 

Одним сковом, мы еще только на пороге того смыкания «ножниц» 
той нивеллировки цен в городе и деревне, которая составляет главнейшую 
задачу экономической политики в данный момент '). • 

Проф. Н. Огановский. 


* *) После набора статьи, в газетах появились известия, что в некоторых мест- 

ностях „ножницы” снова начали раздвигаться. Вообще, борьба за ннвелдироякѵ 
цен— задача не такая простая и легкая, как казалось многим вначале. \ 


і 
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К характеристике современного 
денежного обращенияа 

і * . 

В настоящее зремй нередко ставится вопрос о том, не перешли ли 
мы край допустимого размера нашего денежного обращения. В «Торгово- 
К Промышленной Газете» проф. Яснопольский признает, что мы развили 

! . об’ем нашего денежного обращения больше того, чем - может вынести 

оборот страны. Что это действительно так, видно из следующего. У нас 
до войны все денежное обращение составляло 2,5 миллиарда золотых 
рублей. Эта сумма приходилась на оборот страны в 211—25 миллиардов руб. 1 
и на товарную . продукцию сельского хозяйства и промышленности около 
,, 9 миллиардов руб. золотом. 

Выло бы очень важно исчислить потребное для страны количество 
денег. Но діія этого нужны большие статистические работы, которых мы 
не можем сейчас выполнить. Попробуем использовать существующие дан- 
• ные для грубой попытки дать хотя бы приблизительную цифру потребного 
размера денежного обращения. 

Как известно, цифра денежного обращения определяется суммой цен 
г товаров и суммой срочных денежных платежей, разделенными на скорость 

обращения, с вычетом оборота кредитных документов, заменяющих деньги. 

Мы полагаем, что должна быть исчислена не однократная сумма цен 
товаров, выпушенных в оборот страны, но сумма всего товарного оборота, 

•ибо товары делают не один оборот, а несколько, 'переходя от производи- 
телей к оптовикам, от оптовиков к розничникам и от розничников 
, к потребителям (правда, не во всех случаях). 

Попробуем подойти к определению товарного оборота страны. Стру- 
милин в своем докладе - Госплану определяет общую ценность приобретений 
городского и сельского населения за 1922/23 г. по современным ценам \ 
в 3.340 мйлл. руб зол. по минимальному варианту и в 3.925 милд. руб. 
по максимальному варианту. Громан в докладе Госплану исчисляет цен- 
) ность потребления городов в 2.000 милл. товарных рублей, а ценность 

потребления деревни в 2.800 милл. Первая сумма носит щеликом товар- 
ный характер, а в ценности потребления деревни товарная часть должна 
составлять не более 1 Таким образом, из цифр Громана полу- ч 

чается цифра товарного оборота в 2,7 , миллиардов товарных рублей, или 
около 3% миллиардов руб. золотом. Каменев на X с’езде Советов ука- 
зывал, что в 1914 г. внутренний рынок обнимал товаров на 4,2 мил- 
лиарда руб. золотом, а в 1922 г. — около 1 миллиарда руб. Если принять 
увеличение товарного производства в 1923 г. на 75%, то общее коли- 
чество товаров в текущем году будет равно .1,75 миллиардам руб. зол., . 

> а принимая во внимание, что каждый товар в среднем делает в год два 

оборота, получим цифру товарного оборота в 3'/ 2 миллиарда руб. зол. 
Ходоров на с’езде биржевой торговли определял уменьшение торгового 
„ оборота против довоенного времени в 3 — 5 раз. Более вероятна последняя < 

цифра, -и тогда мы получим оборот около 4 миллиардов руб. зол. 
і Итак, по нескольким источникам мы получили цифру товарного , 

оборота около 3% миллиардов руб. зол. Что касается кредитных доку- 
, ментов, заменяющих деньги, то сейчас в советской федерации таковые 
почти не обращаются. Чеки играют совершенно незначительную роль, 
векселя не служат платежным средством в обороте страны, а пред’являются 
4- к оплатѣ по наступлении срока, ^т.-е. требуют соответствующей суммы 

денег. Поэтому кредит мы можем ивключить ик расчетов потребной 
денежной массы. . , 

*' | I 1 
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Остается определить скорость обращения денег. Это дело наибольшей 
трудности, так как нет никаких статистических исчислений этой скорости. 

До войны, исходя из указанного выше оборота около 20 миллиардов руб., 
наличия денег в 2 1 / г миллиарда руб. и оборота чеков, покрывавшихся 
встречными требованиями, около 4 —5 миллиардов, мы можем определить 
скорость обращения денег около 6Ѵ 2 — 7 раз. В настоящее время 
для советских знаков при всем хозяйственном регрессе мы имеем несо- 
мненно громадное ускорение обращения в связи с стремлением каждого 
поскорее освободиться от обесценивающихся знаков. Скорость их обра- 
щения должна быть принята значительно большая, чем до войны. Мы счи- у 
тали бы возможным принять ее в 15 раз. Что касается банкнот, то 
скорость их обращения, конечно, гораздо более медленна в связи с тем. 
что публика не старается сбывать с рук во что бы то ни стало эти знаки. 

Но, имея в виду, что банкноты —орудие обращения, вращающееся преиму- 
щественно среди городского населения с гораздо более быстрым темпом 
оборота, чем деревня, Мы должны считать их скорость обращения в боль- 
шей цифре, чем скорость обращения кредитных билетов до войны. 
Примем ее в 10 раз. І[аким образом, мы имеем обращение совзнаков * 
в 75X15 = 1.125 милл. руб. и банкнот 225X10 = 2.250 милл. руб., 
всего 3.375 милл. руб. зол. По этим ■ расчетам выходит, что как будто 
выпущенное количество совзнаков и банкнот покрывает спрос на деньги, 
существующий в стране. 

Но мы пока не приняли во внимание одного обстоятельства, которое 
меняет эти расчеты- и весьма осложняет положение денежного обращения. 
Речь идет о функции банкнот в качестве средства сбережения. Мы хорошо- 
знаем, как публика стремится застраховать себя от убытков от падающей 
валюты. В 1921І/22 г. это делалось путем покупки золотой монеты И 
иностранной валюты. Когда распространилось и укрепилось обращение 
банкнот, стали Обращаться к превращению наличных денежных средств 
в банкноты, хотя бы даже на короткое время. Вообще, сейчас наличность 


кассы в хозяйственных организациях должна быть значительно больше, 
чем в довоенное врем^і. Эта наличность, если не вносится на текущий 
счет, хранится в банкнотах. И частные лица, особенно в городах, стре- 
мятся держать сврю наличность по возможности полностью в банкнотах. 
В результате, мелкие купюры банкнот почти совершенно вышли из ком- 
мерческого оборота и осели в карманах обывателей и кассах хозяй- 
ственных организаций. В виде иллюстрации приведем цифры распределения 
наличных банкнот по купюрам в Екатеринославской отделении Госбанка. 

& 


В 1 червонец 
„ 3 

п 5 * 

, » 10 . 

- 25 

В кассе Екатеринославскою губфинотдела на 23 ноября 1923 г. была 
наличность банкнот в таком количестве: 

в 1 червонец. . . .1.707 
„3 1*896 

„5 „ . . . 1.530 

,10 „ . . 5.110 

„35 . „ ...... 600 



I Количество червонцев 
| на 23 октября І923 г. 

На 1 ноября На 16 ноября 
1923 г. 1 1923 г. 

1 

200 

31 

15 

402 

411 

1.090 

' 1.055 ( 

1.240 

38.610 

15.570 

20.600 

6.325 

.1.850 | 

і 

5.125 


* 
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В Черниговском отделении Госбанка наличность червонцев на 
22-е ноября такова: 

в I червонец .... 435 

„3 6 


Можно сказать, что купюр в 1 и 3 червонца почти нет в Госбанке 
и губфинотде.іе. Они остаются в кассах и карманах вне оборота и не 
возвращаются в б..мк, как это должно было бы иметь место. 

Чрезвычайно характерно распределение совзнаков и банкнот в раз- 
личных учреждениях. По обследованию НКФ Украины, наличность этих 
орудий обращения в учреждениях г. Харькова составляла: 


В банках. 


В трестах. В губфшютделе. 


В банкнотах .... 
„ совзнаках .... 
Совзнаки в пересчете 
на червонцы . . . 


36.314 черв. 
7.655.7і7 руб. 

2.105 черв. 


24.057 черв 

С Г I 7 


Я 4Я4 черв. 


3.655.717 руб. 1 29.991.449 руб. 
1.015 черв. 8.331 черв. 


Как в банках, так и в трестах наличие кассы держится главным 
образом в червонцах. В банках это составляет 94°/, , в трестах-^-96"/,,. 
И только в губфинотделе, который не имеет возможности обращать свои 
совзнаки в банкноты, банкнотная часть составляет всего 53"/„. На этом 
примере ясно, насколько теряет НКФ, держащий наличность в совзнаках. 

Итак, мы полагаем, что тот факт, что усиленные выпуски банкнот 
поглощались страной, не есть еще доказательство емкости нашух каналов 
денежного . обращения и не есть свидетельство здорового состояния 
денежного ' обращения. Мы видим, наоборот, что значительная часть 
банкнот уходит из, каналов обращения и тезаурируется. Это явление 
касается, главным образе м, купюр в 1 и 3 червонца, в которых чувствуется 
недостаток на рынке. Спрос* на банкноты в обороте сеЛчас больше пред- 


ложения, и на вольной бирже банкноты, особенно мелкие их купюры, 
получили значительный лаж, доходящий иногда до 10 и даже более 
процентов. 

В общей массе выпущенных банкнот распределение купюр таково 
(данные на 8 мая): 



і ^ 

Число банкнот. 

Ценность в червонцах. 

« 

В 1 червонец . . . 

. ' 

1 .235. Г-00 * 


1.235.000 

„ з ... 

725.1 00 


2. 173.000 

„5 „ ... 

312.01)0 


1. 511(1.1 00 

„16 „ • • • 

134.000 


1.3-0 00,1 

„ 25 „ ... 

2.000 


50. 000 


Выходит, что из всей ценности выпущенных к 8 мая банкнот 
в 6.400.000 червонцев на долю купюр в 1 и 3 червонца приходилось 
3.410.000 черв:, т.-е. 53, 3"/),. Ясно, что исчезновение из оборота такой 
части выпущенных банкнот должно сильно сказаться на ‘уменьшении 
количества денежных знаков, обслуживающих товарный оборот, и тем 
раздвинуть возможности дальнейших выпусков банкнот. 



Однако, это явление тезаурирования банкнот, освобождая поле для 
і • новых выпусков, грозит п будущем серьезными осложнениями для судьбы 
банкнот, а потому не только не может быть признано желательным, 
а. наоборот, , должнр подлежать воздействию продуманного ряда мер 
с целью ^г'о изживания. В самом деле, если половина или около половины 
банкнотного обращения- лежит вне оборота в виде сокровища, то в тот 
момент, когда для населения не будет надобности в таком сбережении, 
именно тогда, когда совізнаки будут целиком .заменены твёрдой валютой 
и . установится расчет ніі червонцы или червонные рубли, то вся эта 
масса хранимых банкнот будет выброшена на рынок и, несомненно, 
окажет понижательное влияние на курс .банкнот. Это создаст ряд серьез- 
ных осложнений в обороте и в банковом деле и заставит Госбанк затра- 
тить большие средства на преодоление этого явлений. 

Необходимо это предусмотреть теперь же и теііерь же принять меры 
к тому, чтобы круговращение банкнот не останавливалось, чтобы выпу- 
щенные банкноты не задерживались в карманах населения, а безостано- 
вочно возвращались в -кассы банков при расчетах по активным операциям 
или путем вкладов и текущих счетов. 

В силу сказанное® мы полагаем, что перед нами стоит вопрос о 
некотором сжатии выпуска банкнот. Государственному банку вовсе нет 
нужды, нет целесообразности продолжать такой усиленный выпуск банкнот, 
какоі/ делали в последние месяцы, так как это Означает ухудшение, с одной 
сторрны. положения совзнакоз и усиление их обесценения, рост цен и все 
средние последствия для народного хозяйства, с другой стороны, это 
означает- развитие нежелательного процесса тезаурирования банкнот. 
Проф, Яснопольский предлагает в своей статье в «Торгово-Промышленной 
Газете» совсем прекратить новые выпуски банкнот и ограничить операции 
Госбанка только теми банкнотами, которые будут возвращаться в кассу. 
Такое предложение, пожалуй, слишком решительно, нЧ» во всяком случае 
я считаю, что продолжать усиленную эмиссию банкнот 'сейчас несвоевре- 
менно, и эмиссия должна быть сжата. С другой стороны; нужно принять 
меры к тому, чтобы установить правильное обращение банкнот. Это можно 
будет сделать рядом, мероприятий, нужно создать выгодность и привле- 
кательность для публики держать банкноты не у себя в кубышках, 
а в кассах Оанца и в сберегательных кассах в качестве вкладов. Для 
этого следует придать большую выгодность этому возвращению банкноты 
а банк. Нужно установить, быть может, больший процент, дать какиё-либо 
аыгоды и. льготы держателям вкладов в ^банкнота#. Одним словом, необхо- 
димо придать экономическую выгодность і^ремёщению банкнот из домашних 
кошельков в кассу Госбанка или в сберегательную кассу, чтобы обыватель 
-;а эти выгоды пошел, и тогда я думаю, что если мы не сможем выкачать 
анкноты из некоторой . части темного крестьянства или мещанства, то 1 
из карманов более интеллигентных и культурных слоев мы сможем эти 
банкноты извлечь и сможем установить то нормальное круговращение, 
на котором я настаиваю. Наконец, самый факт сжатия эмиссии банкнот 
і-оліжен повести к поднятию их курса, выраженного в совзнакдх. а - это 
обстоятельство окажет благоприятное влияние в том отношении, что ' 
вызовет усиленный приток на -рынок банкіют в качестве предложения и 
будет содействовать бОлее правильному круговращению банкнот. 

‘ Наши червонцы до сих пор сохраняют Чрезвычайно выгодное поло- 
• жение, и я бы сказал, что мы действительно имеем в нашем распоряжении 
орудие обращения, которое может стать фундаментом будущего здорового 
денежного обращения. .Необходимо однако с особой бережностью отно- 
ситься к этому орудию, чтобы не испортить его в настоящий момент. 
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Не так давь(о были большие споры о - том, не является ли рост 
товарных цен результатом усиленного' выпуска червонцев. Дело в том, 
■что рост цен происходит не только в совзнаках, что, конечно, об'ясняется 
‘Обесценением этого рубля, но он происходил в последние месяцы и 
в банкнотах. Это явствует из падения покупательной способности червЪнца, 
зіЗТЬ'аженной в общетоварном индексе Госплана. Эта покупательная спо- 
собность составляла (см. «Торгово-Промышленную Газету» Л? 273): 


1 1 июня .... 

02,20/, 

1 июля .... 

. 79,1. „ 

1 августа . . . 

. 75,5 „ 

1 сентября . . 

"•*,< „ 

1 октября . . 

8',3 _ 

1 ноября . . . 

.81,2., 


Один из экономистов, Вайнштейн, в Экономическом Институте Нар- 
комфина доказывал, что причина роста цен заключается в обесценении 
б-анкйот. доказывал тем, что, во-первых, произошю резкое повышение 
цен в банкнотном исчислении, во-вторых — произошло повышение для всех 
товаров. 

Если бы изменение иен было обусловлено ростом реальных цен 
трзаров. то повышение имело бы место на всем протяжении периода, 
а между тем в действительности цены изменились главным образом в июне. 
Наконец, по мнению Вайнштейна, причиной роста цен не являлось удоро-. 
жание средств производства, потому что топливо упало в цене, лен 
подешевел. 

Аргументы т. Вайнштейна не могут быть приняты. Прежде всего 
резкого повышения иен мы- не имеем, есть весьма различное для разных 
товаров движение цен, в том числе' и повышательное, однако, вовсе н^' 
столь стремительное, как утверждает Вайнштейн. Затем повышение имело 
песто далеко не для всех товаров; далее, повышение произошло ые только 
в июне, но на протяжении ряда месяцев. Наконец, неправильно утвер- 
ждение, что средства производства не вздорожали. По обследованию «Тор- 
гово-Промышленной Газеты» (см. № 252, 1923 г.) топливо удорожилось 
, почти для всех товаров за исключением весьма немногих товаров, как 
і'адоши и серная кислота. Лен, да еще, кроме того, простая шерсть, пенька 
и некоторые сорта кожи, действительно, были дешевле довоенного вре- 
мени в первой половине года, но' уже с июля месяца началось, для всех 
этих видов бырья резкое повышательное движение, в результате которого 
цены к октябрю стали все выше. довоенного. 

Вопрос о влиянии денежной системы на цены имеет более общий 
характер. * 


Не является ли вздорожание товаров в советской федерации отра- 
і жением обесценения золота на мировом 'рынке? При решении вопроса о 
взаимоотношении цен денег и товаров, как известно, употребляется ме- 
тод индексов. Для меня его применение представляется весьма спорным. 
Когда устанавливается, что товарный индекс возрос, положим, на 30°/ о 
против предшествующего периода, можн'о ли утверждать на этом основа- 
нии, что деньги на 30 0 /о обесценились? Ведь товарный индекс есть только 
среднее арифметическое из сложения цен 'самых разнообразных товаров, 
члэижение которых в отдельности происходит весьма различно. Вы склады- 
ваете один товар, который вырос на 5° 0 , с другим, который подорожал 
на 40°/„, с третьим, который понизился в цене на 20'Ѵо, и если вы сло- 
житё цены 100 товаров, получите увеличение на 30%. Мы полагаем, • что 
отсюда еще нельзя утверждать, что общая покупательная способность 
денег в отношении всех товаров упала на 30%. Эго можно было бы 
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утверждать только в, том случае, когда все товары поднялись бы прибли- 
зительно в' одинаковом размере, когда мы могли бы обнаружить одина- 
ковое влияние денег на все товары. 

Еще до войны делались попытки пользоваться товарным индексом, 
как доказательством обесценения денег. Говорили, что деньги подешевели 
потому, что товарный индекс поднялся. По данным департамента труда 
Соединенных Штатов (бюллетень от марта 1911 ( г.), общий оптовый ин- 
декс возрос с 1840 г. до 1910 г. на 31,6%, из чего дёлалось заключение 
об обесценении денег приблизительно на 30°/ 0 . Между тем, если мы рас- 
членим общий индекс, на. составные части, то окажется, что это повыше- 
ние складывается, главным образом, под влиянием вздорожания сельско- 
хозяйственных продуктов, которые выросли в цене на 64,6"/ 0 . Это явление 
лежало не в области денежного обращения, а в сфере производства: исто- 
щались плодородные земли, приходилось обращаться к разработке менее 
выгодных земель, и в результате стоимость производства сельско-хозяй- 
'' ственных продуктов стала заметно возрастать, отражаясь и на движении 
рыночных цен вверх.' ч Гаким образом, индекс поднялся, но это не доказы- 
вало обесценения денег, а вытекало из ухудшившихся условий производства, 
т.-е. вытекало из вздорожания товаров, как таковых. 

: Конечно, в отдельных случаях бывает падение цены золота, когда 
его 1 становится слишком много. Швеция во время войны была наводнена 
золотом, и тогда она имела падение цены золота и' вздорожание товаров, 
•обусловленное количеством золота. То же самое в Америке, где имеется 
громадный наплыв золота. Это имеет свое влияние, но я только утвер- 
ждаю, что можно говорить об этом обесценении золота постольку, по- 
скольку констатируется тенденция к вздорожанию цен' всех товаров. Будь 
есл}И мы видим, ^ что одни цены падают, а другие растут, то можно *ли 
утв|ерждать, что 'здесь влияет изменение валюты? По теории денег мы кон- 
статируем -обесценение денег только тогда, когда имеем общее и едино- 
образное вздорожание товаров. И сейчас можно утверждать, что причина 
вздорожания товаров не*лежит в деньгах. Если бы деньги подешевели, то 
все товары должны былй бы подорожать приблизительно водном масштабе. 
Влияние этого обесценения денег дрлжро было одинаково сказаться на всех 
товарах, между тем мы здесь имеем 1 картину чрезвычайно причудливых 
колебаний. Если посмотреть на условия рроизводства отдельных товаров, 
то окажется, что причина лежит именной них. В цитированной работе 
г «ТоррЬво-Промышленной Газеты», по анализу элементов цен товаров, ясно 
видно, что действительно изменяются элементы себестоимости, подни- 
маются цены сырья в червонных исчислениях, потому что сырье у нас 
становится дороже в процессе производства/ потому что его труднее до- 
бывать, и оно становится ценнее в смысле затраты труда. Дорожает топ- 
ливо, дорожают накладные расходы во многих отраслях промышленности, 
дорожает в некоторых производствах относительная зарплата, потому что 
. производительность падает, а зарплата в реальных рублях повышается. 
Стало быть, все почти элементы себестоимости подымаются и для раз- 
личны^ товаров это происходит в различной степени и в разных комби- 
нациях. В результате этих изменяющихся производственных условий про- 
исходит повышение цен, не имеющее никакой связи с изменением цены 
червонца. Что действительно червонец здесь не виноват, свидетельствуют 
и другие обстоятельства. 

Сравним нашу банкноту с иностранными валютами и с банкнотой 
на вольной бирже. У нас есть котировка банкнот на официальной бирже. 
Еслибы банкнота потерпела изменение в своей внутренней ценности, ко- 
торое не отвечало бы официальной котировке, конечно, вольная биржа 
это учла бы. Она не стеснена никакими нормами закона, достаточно бес- 
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церемонно действует там, где можно, например, с золотой десятирублев- 
кой она оперирует весьма свободно, и эта десятирублевка идет много выше 
существующей официальной котировки. Между тем вольный рынок прини- 
мает ту цену червонца, которая существует официально. 

Конечно, влияние Госбанка, как наиболее крупного держателя банк- 
нот, чувствуется на фондовой бирже. И фактически Госбанк своими интер- 
венциями с банкнотами может влиять на курс их. Однако этот факт не 
Г имеет значения для вольной биржи. Последняя отражает стихийные силы 

рынка, с которыми Госбанку невозможно бороться. По крайней мере, по- 
пытки Госбанка в свое время регулировать цену золотой десятки на воль- 
ной бирже оі анчивались обычно неудачей, и эта цена после минутного 
падения снова поднималась. Если бы оценка банкнот вольным рынком 
, резко разошлась с официальным курсом, то представляется большим 
вопросом, смогли бы Госбанк преодолеть эти тенденции. Тот факт, что воль- 
ный рынок расценивает банкноты наравне с официальным курсом, а те- 
перь даже и выше, доказывает, что он принял их, как действительно пол- 
ноценную бумагу. Что касается фунтов стерлингов и доллара, то если 
< в начале года и замечалось некоторое колебание, то к концу года мы 

і видим, что фунт стерлингов и доллар идут в уровень с нашим червонцем. 

Это доказывает, что иностранная валюта гораздо более солидных госу- 
дарств, как Англия и тем более Соединенные Штаты, идет в одинаковом 
уровне с движением червонца. Это доказывает устойчивость цены червон- 
ца. Наконец, еще можно указать на тот расчет, который сделал Н. Н. Кут- 
лер в свое время, когда он пробовал сравнить цену червонца с ценой 
золота в весовом исчислении. Оказалось, что если высчитать, что стоит 
золото на мировом рынке и что оно стоит у нас в червонцах, то оказы- 
вается, что эта цена совершенно отвечает цене золота на мировом рынке. 
Цена золота на мировом рынке на 1-е августа равнялась 1.062 р., а наш 
червонец равнялся 1.120 р. Я считаю, что со всех этих точек зрения 
можно утверждать, что червонец пока что имеет чрезвычайно прочную 
ценность,, которая отвечает его золотому паритету. В этом смысле мы 
достигли громадных результатов и сохранение этих результатов пол- 
( ностью представляется для нас делом первейшей государственной важ- 

ности. Иначе мы сможем потерять все завоеванные в этом отношении 
позиции. , 

Есть еще одно обстоятельство, которое портит наше положение — 
это введение в денежное обращёние железно-дорожных сертификатов: Для 
меня это представляется ненужным компромиссом. Дело в том, что между 
Наркомфином и Госбанком в течение лета отого года была борьба. Гос- 
банк настаивал на выпуске мелких купюр, Наркомфин не хотел сделать 
этого шага, считая, что купюры должны быть более крупные для того, 
чтобы червонец оставался в сфере более крупных торговых оборотов 
Дело было решено выпуском железнб-дорожных сертификатов по V, чер- 
вонца. Что же это такое? Это есть бумага государственного займа, правда, 
беспроцентная, краткосрочная, но все же ценная бумага, и, как таковая, 
не долженствующая обращаться на рынке в качестве орудия обращения. 
Предоставление этим сертификатам хождения в качестве денег есть тео- 
ретическая и практическая ошибка. Правда, их немного — 10 милл., но и 
эти 10 милл. в нашем ничтожном денежном аппарате имеют давление на 
обесценение советских знаков. Сертификаты выдавались*Госбанком в рас- 
чет, как совзнаки и банкноты. ЭФо теоретически неправильно, но так 
как для публики эти 1 /, червонца были желанной ходовой единицей, она 
брала их для сбережения своих ценностей в твердой валюте. 'Сертификаты 
стали выполнять ложную роль, теперь они осели по карманам обывателя. 
Едва ли все это с точки зрения денежного обращения правильно. 

Экономическое Обозрение. 3 
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.Сейчас перед нами задача- бережного обращения с нашими банкно- 
тами. Они завоевали такую солидную и твердую позицию, что действи- 
тельно могут в ближайшем будущем явиться основой всей нашей денеж- 
ной реформы и послужить ядром для реформированных денежных знаков. 
Но для того, чтобы обеспечить это будущее, мы должны быть, осторож- 
ными в выпуске этих банкнот. Во всяком случае тот форсированный марш, 
который мы делали летом, необходимо значительно замедлить. Затем нам 
необходимо позаботиться о том, чтобы банкноты извлекались из недр 
сбережения, чтобы они не оставались в карманах публики, так как там они 
являются угрозой для будущего. Нужно целым рядом мер постараться 
восстановить непрерывное кругообращение банкнот, чтобы они возвраща- 
лись в кассы Госбанка и Наркомфина, не задерживаясь в каналах обра- 
щения. Здесь нужно применить целый ряд льгот. 

Могут сказать, что факт интенсивного спроса на банкноты на 
рынке и повышение их курса на вольной бирже против официальной есть 
доказательство недостатка банкнот в обращении страны и необходимости 
их дальнейшего усиленного выпуска. Это Ібыло бы так, если бы мы не 
видели сильного отлцва банкнот в сбережение. При нормальном круго- 
вращении банкнот количество их в 225 милл. руб. вместе с совзнаками 
приблизительно отвечало бы 'потребности денежного обращения страны. 
Теперь же, когда около 100 милл. руб. банкнотами вышло из каналов 
обращения, чтобы осесть в карманах населения и кассах хозяйственных 
организаций, 240 милл. совзнаков, банкнот и платежных обязательств 
Центрокассы действительно — недостаточная сумма для удовлетворения по- 
требностей оборота. Но что же делать при таком положении вещей? 
Следует ли итти навстречу этой потребности увеличением банкнотной 
эмиссии или искать иных путей ее удовлетворения? 

Если мр продолжим усиленные выпуски банкнот, мы будем поддер- 
живать указанное выше нездоровое явление тезауризации банкнот и уве- 
личивать перспективы будущей опасности от выхода тезаурированной части 
банкнот в обращение. Этого никоим образом не следует делать. Чтобы 
вызвать к возвращению в каналы обращения ' спрятанные банкноты, сле- 
дует принять меры поощрения этого возвращения и, в частности, офи- 
циальные котировки не должны больше считаться с ценами вольного рынка 
и поднимать соответственно цену банкнот. Тогда для держателей банкнот 
будет лишнее побуждение пускать в оборот задержанные банкноты. 

Чего теперь мы можем ждать На мировом рынке для червонца? 
Обеспечен он будет тогда, когда на него будет соответствующий доста- 
точный спрос. Поскольку у нас сейчас создался благоприятный активный 
торговый баланс, спрос на червонцы обеспечен. Я думаю, что активность 
нашего торгового баланса есть гарантия того, что червонец не будет 
обесцениваться на мировом рынке. Конечно, это — предположение. Быть 
уверенным вполне, что червонец сохранит полностью свою позицию на 
мировом рынке, нельзя, хотя те сведения, которые имеются о котировках 
червонцев в Швеции и др. странах, говорят за то, что он был хорошо 
принят и котировался не ниже полноценной иностранной валюты. ЛлОйд- 
банк в Лондоне обменивает клиентам червонцы на фунты по расчету 
1 червонец за 1 фун. Я думаю, что для червонца нет опасности до тех 
пор, пока будет спрос со стороны покупателей наших российских экспорт- 
ных' товаров. Так как наш вывоз идет, главным образом, на наличные 
деньги, то для оплаты всего нашего экспорта будет сіфос на червонцы. 
Какова будет роль иностранного капитала, трудно предугадать. Рассказы- 
вали, что иностранцы начнут биржевые операции с той целью, чтобы уро- 
нить червонец .на европейском рынке, но. я думаю, что едва ли можно 
говорить о таком явлении в широком масштабе. Не найдется таких ка- 
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питалистов, которые из-за политических целей, чтобы обесценить червон- 
цы во вред советской федерации, стали бы тратить в большом количестве 
свои доллары или фунты стерлингов. Нельзя об этом говорить серьезно. 
Были моменты в истории международных валютных отношений, когда спе- 
кулянты вели 1 определенную денежную политику в целях наживы, напри- 
мер, играли на понижение нашего старого бумажного рубля при Витте. 
Но это была игра, рассчитанная на то, чтобы на ней нажиться; предполагать 
же сейчас возможность игры на понижение червонца, по-моему, не прихо- 
дится, так как это дело экономически безнадежное. 

Проф. М. Н. Соболев. 





Обследования питания и их последние 
результаты. 

і. ■■ „ 

В годы продовольственных кризисов и в более благополучные годы 
вопрос о состоянии питания населения неизменно привлекает к себе вни- 
мание административных кругов и исследователей. Совершенно неправильно 
было бы изображать дело так, что интерес к указанному вопросу вызван 
был тяжелым продовольственным положением городов и голодом в деревне, 
а затей значительно понизился. 

/Напомним вкратце внешнюю историю обследований питания. 

Наряду с бюджетными исследованиями крестьянского хозяйства, 
имевшими^ более широкие задачи и собравшими за свою' долголетнюю 
4 практику с конца XIX века по 1915 год 7994 описания по 23 администра- 
тивным единицам” (сводка С. А. Клепикова), мы имеем гораздо более узкий 
материал о питании городского населения вообще и рабочего населения, 
в частности: данные артельного харчевания московских фабричных рабо- 
чих, впервые обработанные Ф. Ф. Эрисманом, широко использованные 
И. М. Козьминых-Ланиным и так интересно разработанные Н. А Свавицким 
за годы войны, данные о харчевании фонарщиков г. Москвы В. Овсян- 
никова, бюджеты богородских рабочих — И. М. Шапошникова, Середского 
фабричного района Костромской г., петроградских текстильщиков — М. А. Да- 
видовича, бакинских нефтепромышленных рабочих — А. М. Стопани и краткое 
исследование влияния войны на рабочие бюджеты, произведенное весной 
1915 г. Комиссией Чупровского о-ва совместно с Московским Музеем 
Труда. Затем обследования питания довольно широко начали практико- 
ваться по отношению к городскому населению в связи с необходимостью 
регулировки потребления: продовольственные обследования 1916 г. по 
Москве (Статистического Отдела М. Г. У.), Саратову (И. Н. Кокшайского), 
Оренбургу (Я. В. Бляхера), Туле (П. И. Попова), Симбирску (А. Н. Чисто- 
сердова). Особняком стоит анкета о хлебном довольствии московского 
населения за первые четыре месяца 1918 г., организованная при содей- 
ствии кооперативных организаций А. Е. Лосицким и давшая 778 ответов, 
из коих 703 включено в разработку (см. сборник «Красная Москва»), 
и организованные А. В. Чаяновым анкеты о питании Московского насе- 
ления за пять месяцев 1919 г., пытавшиеся иногда на основании 36 кратких 
показаний осветить вопрос о продовольствии столицы. 

Центральное Статистическое Управление вскоре после своего обра- 
зования признало необходимым выдвинуть на одно из первых мест обсле- 
дования питания населения. Для этой цели в ноябре 1918 года был орга- 
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следует, что новый фрахт /", должен быть равен почти 16 коп,, т.-е. 
старый уменьшен на 5 коп., или тоже на 25“/ 0 - Складывая величины, на 
которые мы понижаем акциз (20 коп.), ж.-д тариф (около 8 коп.), водный 
фрахт (около 5 коп.), получим общее понижение за счет этих статей на 
33 коп. Тогда торгово-промышленные расходы надо понизить на 27 коп. 
Последнее должно быть достигнуто сравнительно уже с меньшими затруд- 
нениями. К этой цели общего понижения цены на керосин на 60 коп. надо 
стремиться всеми силами, ибо этой мерой мы достигли бы понижения 
розничных цен на керосин на 1 '/, коп. на фунт, что для проникновения 
керосина в деревню имело бы большое ^значение. К сожалению, понижения 
на 60 коп. не удастся, верно, достигнуть в один прием, а придется пони- 
зить сначала общую цену на керосий на 40 коп., а акциз в том числе 
на 10 коп. '). ' 

* * 

* 

Применяя вышё\нащу формулу, мы оперировали всюду с так-назы- 
ваемыми отпускными, [продажными, калькуляционными, словом, оптовыми 
ценами на рынках потребления, хотя и не окончательного. На рынке 
окончательного потребления фигурируют розничные цены. Для всех опре- 
делений искомых нами величин, а также максимальной точности этих 
определений, имело бы гораздо больше значения, если бы мы могли поль- 
зоваться при вычислении не упомянутыми ценами и даже не средними 
оптовыми, а среднерусскими розничными ценами. Ибо величина потребле- 
ния каждого блага, поскольку она зависит от цены его, зависит прежде 
всего от розничной Цены, по которой она достается потребителю. К со- 
жалению, никаких среднерусских розничных цен на подакцизные и вообще 
какие-либо блага у нас нет. Поэтому приходится руководствоваться 
оптовыми ценами и притом опять не средними по всей стране, а наиболее 
типичными, наиболее вероятно близкими к средним оптовым ’ ценам по 
всей СССР. Отсюда следует, что наша основная формула имеет лишь 
ориентировочное значение. Также и все величины, которые мы определяем 
по ней, имеют тоже^ лишь ориентировочное значение. Этого не следует 
упускать из виду как при пользовании ею, так и при критике ее. 

Проф. А. Никитский. 


’) В другой раз мы покажем, что дает наша формула для обсуждения во 
просов о понижении акцизов на махорку, сахар, спички и чай. 


Ч 



Государственная промышленность 
в октябре 1923 г. ’) 

Новый операционный год начался обычным осенним ростом произ- 
водства. Несмотря на то, что на рынке наблюдалась депрессия, развер- 
тывание производства, начатое еще с конца августа, продолжалось и в 
октябре, ибо по целому ряду экономических и бытовых условий — осень 
является наиболее благоприятным периодом для интенсификации фабрич- 
ных работ. 

Численность рабочих на фабриках, подвергаемых нашему учету, в 
октябре изменилась следующим образом: 


Наименование отраслей 
промышленности) 


Число рабочих по спис- 
ку к концу м-ца. 

Сентябрь. | Октябрь. 


Топливная: 

а) Каменный уголь .... 1Й5.976 [ 169 554 

б) Нефть 37.821 . і 38.324 

в) Нефтеперегонка .... 4.764 5.201 

1 I ~ 

Итого.. . . 208.561 213.139 


Горнодобывающая: 

а) Золото и платина . . • 

б) Руды 

в) Соль 


Итого. . . 


I. Силннатная: 


а) Цемент . . . . 

б) Стекло 

в) Фарфоро-фаянс. 



. I 6.440 
, 1 20.035 

.1 12.114 


/ ' . 


Итого. ... 38.589 , 45.279 

У. Металлическая 257.748 278.822 

V. Электротехническая 14.430 15.193 

VI. Электростанции 6.326 6.543 


’) Настоящий обзор представляет собой извлечение из статистического бюл- 
летеня ВСНХ за октябрь. 
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Наименование отраслей 
промышленности. 


Числе) рабочих по спис- 
ку к концу м-ца 

Сентябрь. I Октябрь. 


VI. Текстильна я: 

а) Хлопчатобумажн. 

б) Льняная . . . .• 
•в) Шерстяная . . , 

г) Пеньковая . ‘. . 

д) Шелковая. . . 


215.863 
62 . 780 
52.101 
1(1. .'•60 
2.737 


231.392 
69.4*9 
55. 196 
11.305 
2.738 


. • Итого. • . . 344.341 

VIII. Швейіая 14 561 

X. Кожевенная: 

а) Кожевенная ' 17.993 

б) Обувная ... ’ 8.004 





'V 

Итого . . . 

25.997 

28.448 


X. Химическая: 




а) Основная 

26.442 

27.023 


б) Резиновая . і 

10.247 

10 256 


в) Спичечная 

10.631) 

13.310 


г) Анилиновая 

1 .042 

1 .024 


д) Обработка жиров и кости. 

4.340 

4.375 


Итогр. . . . 

52.701 

55.983 


у 

XI. П и щ е в а я: 

Я 



а) Табачная 

12.833 

13.138 

V 

б) Махорочная 

2.952 

2.984 

в) Маслобойня^ 

2 386 

5 401 


Итого. . . . 

18.171- 

21.523 

» 

4 

ѵ 

XII. Буиажная 

•1 

21.090 

21.681 

Всего. . . . 

. V 

1.039.0О7 

1.104.711 

1 


При анализе этих данных необходимо принять во внимание, что с 
нового операционного года срочцая отчетность распространилась на 
некоторые новые предприятия, которые прежде не учитывались, поэтому 
фактический прирост числа рабочих в октябре несколько ниже и опреде- 
ляется в 41 тыс. чел., или в 4 "/„ по сравнению с сентябрем. 

Из отдельных отраслей промышленности наибольшее увеличение числа 
рабочих наблюдается по силикатной — на 18%. в частности, по стеклу — 
на 25% и фарфоро-фаянсу — на 24%, по металлической, текстильной, 
кожевенной и химической отраслям, но в процентном отношении повыше- 
ние .числа рабочих в этих отраслях значительно слабее, чем по силикатной. 
Другие отрасли, в том числе и такая важная, как по добыче минерального 
топлива, показали менее значительный рост количества рабочих, а в не- 
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которых производствах горнодобывающей промышленности наблюдается 
даже снижение числа их. 

Наибольшее снижение в горной промышленности испытала добыча 
соли, что несомненно стоит в связи с приостановкой на зимний сезон 
добычи самосадочной соли, но сократилось также число рабочих и по 
добыче руд. Следует отметить стоящее особняком повышение (на 126%) 
числа рабочих по маслобойному производству; столь крупное повышение 
обусловлено характером этого производства, в значительной степени при- 
ближающегося к типу сезонных. Производство, замиравшее к концу 
прошлого операционного года за использованием имевшегося Сырья, с 
поступлением на заводы масличных семян нового урожая дало сильный 
скачек вверх. 

О дальнейшем под’еме промышленности в отчетном месяце говорит 
не только рйрт числа рабочих, но также крупное возрастание числа 
отработанных ічеловеко-дней и сокращение числа человеко-дней, потерянных 
из-за простоев) 4 предприятий, как то можно видеть из сопоставления дан- 
ных за сентябрь и октябрь месяцы. 


Сентябрь. Октябрь. 


Октябрь в °/ 0 
к сентябрю. 


Отработано человеко- 
дней 22.949.487 26.453.550 115 

Потеряно человеко-дней. 289.374 183.114 63 


При увеличении числа рабочих на 6%, число отработанных человеко- 
дней поднялось на 15%, а число потерянных дней сократилось на 37°/,. 
Таким образом, работа в октябре велась более интенсивно по сравнению 
с сентябрем, и перебои в работе наблюдались сравнительно редко. 

В соответствии с ростом числа рабочих и увеличением интенсивности 
труда почти во всех производствах поднялась и выработка. 

• Каменноугольная промышленность. Продолжавшееся в отчетном. ме- 
сяце возрастание добычи каменного угля и антрацита, как видно из ниже- 
следующей таблицы, особенно интенсивно коснулось Подмосковного бас- 
сейна^ 53%) и предприятий Донбасса (-)-26%). 

Добыто тысіяч пудов. 

Бассейны. — — 

В октябре В сект 
1923 г. 1923 


Подмосковный • І 4.004 2.622 \ 3.378 

Сибирь || 8.927 | 8.746 | 5.961') 

Урал іі 5 811 [ 5.532 | 6.008 

Донбасс 53.797 42.5)6 35.426 


Всего. ... 72.530 59.4^6 I 49.773 , 


По сравнению с октябрем прошлого года добыча по всем бассейнам 
возросла на 43%, по сравнению же с предыдущим месяцем— на 22%- Так 
как число рабочих за последний месяц увеличилось всего с 165.976 до 
169.543 чел., т.-е. на 2,3 7 0 , то повышение выработки на 22% указывает 
на значительный рост производительности труда. , 

') За 1922 г. не включены за отсутствием сведений данные по Сучанским 
волям, месячная добыча по которым равняется в 1923 г.— 1.286 — 1.371 тыс. пуд. 
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Расход угля на собственные нужды предприятий за отчетный месяц 
поднялся с 10.149 до 10.887 тыс. пуд.,' или на 7,3°/ 0 > каковое увеличение 
нельзя цризнать чрезмерным, с одной стороны, в виду роста выработки, 
с другой — в виду наступления осеннего времени, когда местный расхож 
.повышается в связи с отпуском угля на отопление квартир рабочих и 
служащих. По отношению к валовой добыче расход на собственные нужды 
в октябре выразился в 1 5%, т.-е. даже несколько сократился по сравнению 
с сентябрем, когда он достигал 1 7%. і 

На коксование в отчетном месяце было отпущено 2.740 т. п., или 
на 20% более прошлого месяца. 

Хотя вывоз угля и увеличился по сравнению с сентябрем на 6%, но, в 
виду гораздо более значительного увеличения добычи, >запасы невывезенного 
угля возросли на 15 милл. пуд. Большая часть невывезенного угля прихо- 
дится на антрацит (около 60%). 

Нефтяная промышленность. Добыча нефти за октябрь месяц вырази- 
лась в 28.130,6 тыс. пуд. на государственных промыслах; кроме того, по 
Баку принято от кустарей 782 т. п. нефти. По сравнению с предыдущим 
месяцем добыча почти не изменилась, дав незначительное увеличение 
(на 0,3%); по сравнению же с октябрем прошлого года наблюдается зна- 
чительный рост добычи (на 11,7%), но только по Бакинскому району; в 
остальных районах наблюдается некоторое снижение. 



Добыча нефти в тыс. пуд. . 

Г 

Район ы. 

1 Октябрь 

Сентябрь 

! Октябрь 

V ^ 


1923 г. 

1923 г.1 

1922 г. 

• 


Расход не|фти на собственные нужды и потери ее составили 12,2'/» 
к- валовой добыче, т.-е. несколько увеличились против сентября (11,4%). 

Буровые работы по проходке, достигшие высшей цифры в сентябре 
(4.641,5 саж.), за отчетный месяц дают снижение на 257 саж., или на 8,0%, 
отразившее в себе понижение проходки по Баку и Урало-Эмбенскому 
районам. Последний рацон в зимние месяцы буровые работы приоста- 
навливает. < 

Работа нефтеперегонных заводов за октябрь месяц резко изменилась 
по сравнению с нормальным состоянием в сторону снижения, главным 
образом, по Бакинским заводам, что и видно из нижеследующего; 

Пере гнано нефти миллионов пудов 
Октябрь. Сентябрь. I Октябрь. 

Іі 1923/24 г. \ѴггТгі г. 


Бакинские 

Грозненские 

Эмбенские 

Куб.-Черноморский . . 


Всего по СССР ... . | 

) 9 ' 02 : 

16,20 | 
I 

16,27 

* 





9 


57 


Общее количество перегнанной нефти сократилось на 45% сравни- 
тельно с октябрем прошлого года и на ь0% с сентябрем текущего, при чем 
сокращение это целиком падает на Бакинскую группу. Нефть с Бакин- 
ских промыслов в октябре 1923 г., главным образом, перекачивалась в 
Черный Город для налива в шхуны, и заводы вследствие этого бездейство- 
вали большую часть м-ца, ■ употребив это вынужденное бездействие на 
производство большого ремонта своей аппаратуры. В Эмбенской группе 
перегонку нефти в октябре с. г. производил один только Варинско-Бурна- 
ковский завод. • 

Топливоснабжение характеризуется данными о железнодорожной по- 
грузке главнейших видов топлива — дров, угля и нефти — в адрес всех потре- 
бителей их. В итоге за отчетный месяц, как видно из нижеследующей 
таблицы, общая подача потребителям всех видов топлива увеличилась как 
в выражении натуральном по количеству доставленных вагонов, так и по 
теплотворной способности топливной массы. 


Виды топлива. 


Погружено в адрес всех потре 

бителей. 


і В октябре : В сентябре 

В октябре 

1923 г. ! 1923 г. 




Против сентября в октябре возросла погрузка всех видов топлив? 
в общем на 8,4% и притом довольно равномерно. 

Сравнение же с соответствующим периодом прошлого операционного 
года обнаруживает в общем ту же тенденцию, которая уже отмечалась 
в обзорах предшествующих месяцев. Заметный успех топливоснабжения, 
отмечавшийся уже ранее и приобревший характер устойчивого явления, 
находит себе полное отражение и в цифрах данного месяца. В октябре 
текущего года погружено всех видов топлива на 44,2% более по количеству 
перевозочных средств и на 32,5% 6<уіее по калорийности, чем в том же 
месяце пр. года. 

Увеличение это падает всецело на дрова (+ 61 ,7%) и каменноугольное 
топливо (-+-61,6%). Что же касается нефтепродуктов, то налив их, в пред- 
шествующие месяцы обычно сильно отстававший от цифр пр. года, в от- 
четном месяце только несколько ниже (на 6%) октября 1922 г. 

Добыча соли. Общее количество соли, добытой и отпущенной потре- 
бителям в отчетном месяце, значительно сократилось по сравнению с пред’- 
идущим. Если не считать Крыма, откуда сведения еше не получены, то 
сравнительные цифры добычи и вывоза соли за эти месяцы представляются 
в следующем виде; 


Добыто соли (в тоннах) . 
Вывезено соли (в тоннах) 
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Сокращение добычи об’ясняется окончанием сезона работ предприятий, 
добывающих самосадочную соль. Прекращены работы на промыслах Бас- 
сольтреста, Павлодарсольтреста, Боровых промыслах (Омской губернии). 
На прочих предприятиях, добывающих самосадочную соль, а именно на 
промыслах Одессхимсольтреста и Генсольтреста, выволочка соли еще про- 
должалась и притом довольно интенсивно. 

В связи с приближением окончания навигационного периода сокра- 
тился вывоз'соли с промыслов с 1 1 4,6 тыс. тонн до 54,6 тыс. тонн. 

Из предприятий, добывающих каменную соль, Бахсольтрест, по срав- 
нению с предыдущим месяцем, дает возрастание подземной добычи глыбо- 
вой соли при одновременном сокращении помольной операции, а именно: 


Ч 

Сентябрь. 

\ - 

Октябрь. 


1 

Добыто! глыбовой соли (в тонн.). | | 16.970 

25.124 


Смолото соли (в тоннах) . . . . 20.594 

13.487 

Ч 


На Илецком руднике продолжался ремонт шахты, и соль почти не 
добывалась. 

Производительность солеваренных заводов в октябре возросла 
с 10,1 тыс. тонн до 13,8 тыс. тонн, или на 36%. Повышение производи- 
тельности падает на Пермские заводы, где в течение октября работали 
27 варниц против 21 прошлого месяца. 

В октябре 1922 г. добыто (без Крыма) 76.286 тонн соли; таким 
образом, добыча в отчетном месяце несколько меньше (на 7,6 Уо) прошло- 
годней, что об’ясняется большей продолжительностью сезона добычи про- 
шлого года против нынешнего. 

Рудная промышленность. Железорудными предприятиями в октябре 
получено 54.363 тонны железной руды; распределение этих цифр по добы- 
вающим районам в соп.оставлении их с прошлым годом и предшествующим 
месяцем представляется в следующей таблице (в тыс. тонн): 


■ . ^ 

Октябрь. 

~ Сентябрь. 

Октябрь. 

» \ 

1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Урал 

39.439 

39.052 

10.921 

Центр. Россия 

1 .930 

868 

1.776 

Юг < 

12.994 

15.349 

0.747 

Итого . . . 

54 363 
100 

55.269 

101.8 

19.444 

35,8 


Как видно из приведенной таблицы, добыча железной руды на Урале, 
по сравнению с сентябрьской, стоит почти на одном уровне; против 
октября п. г. наблюдается увеличение вчетверо. 

На рудниках Центрального района наблюдается увеличение против 
прошлого месяца почти вдвое, которое должно быть отнесено на долю 
Первомайских (бывш. Ташинских) рудников. Сравнительно с добычей 
октября п. г. по району наблюдается увеличение на 8%. , 

На трех работавших рудниках Кривого Рога добыто 12.994 тонны — 
на 18% меньше прошлого месяца; снижение произошло за счет выемки 
, пустых пород— кварцита и глины, полученных на 30% больше сентября, и 
отчасти за счет сокращения рабочей силы, каковое выразилось в 2,5% 
против сентября месяца. 
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Сравнительно с прошлым годом добыча отчетного месяца по Кри- 
вому Рогу увеличилась вдвое. 

Начало нового операционного года в общем итоге дает значительное 
превышение добычи железных руд против соответствующего месяца 
прошлого года. 

Металлургическое производство в начале нового операционного года 
протекает под влиянием факторов, действовавших в последние месяцы 
1922/23 операц. года. 

Недостаток чугуна на юге приводит в октябре к бездействию литей- 
ного цеха Лутугинского завода Южмаштреста. Механический цех этого 
завода функционировал только 6 дней, переработав при этом все имею- 
щиеся на заводе полуфабрикаты. За отсутствием чугуна мартеновские печи 
Луганского- завода были остановлены в продолжение 2-х дней, и к 1-му 
ноября запасы чугуна на заводах ЮМТ’а совершенно истощились. 

Надостаток чугуна и большой спрос на него побуждают металлурги- 
ческие заводы к дальнейшему расширению выплавки. 

В конце октября начала работать четвертая домна Югостали 
(2-я Брянская) и развивается работа Краматорской домны УТКП Донбасса. 

На металлургии Урала благоприятно отразилось сезонное восстановле- 
ние работы после летнего затишья и сокращения производства. 

Всего по союзу действовало в отчетном месяце 22 домны, из них 18 
по РСФСР (12 на Урале, 5 в Центре, 1 на Дальнем Востоке) и 4 на Юге. 

В 22 доменных печах было выплавлено 2.350 пуд. чугуна, что составило 
112,2% от сентябрьской выплавки и 217,8% от выплавки в октябре 1922 г. 

По районам выплавка чугуна происходила следующим образом: 

* 

Выплавлено чугуна в тыс пудов. 

! Октябрь. Сентябрь. ^ 922 ^р Ь 


Урал 

1.017 

818 

458 

Центр 

227 

238 

155 

Юг 

1.106 

1 .038 

466 

Всего по СССР . . . 

2.350 

2.094 

1.079 


В связи с увеличившимся доменным производством в октябре значи- 
тельно увеличилось производство мартеновского металла. 

Число действующих мартеновских печей по союзу было 55, тогда 
как в сентябре действовало 52, при чем увеличение печей произошло, 
главным образом, на Урале, где, вместо 12 в сентябре, в октябре действо- 
вало 16. В соответствии с этим на Урале значительно увеличилась вы- 
плавка стали, а именно на 18,1% бо іьше, чем в сентябре. 

На Юге увеличение всего на 15,3%. 

Выплавка стали на заводах Це ітра увеличилась всего на 7,3%, при 
чем увеличение произошло за счет рас иирения выплавки на заводах Гомзы, 
Цеіроградскоіо Машинотреста и завода «Красный Октябрь». 

Общий выпуск стали увеличился на 13,4% сравнительно с сентябрем 
и на 153,6% сравнительно с октябрем 1922 года: 

Выработано стали в тыс. пуд. 

Октябрь. Сентябрь. ^і922^г Ь 


Урал 1392 1.179 772 

Центр 1.520 1.416 663 

Юг. 1 926 1 671 473 


Всего по СССР . . . 


4.838 


4.266 


1.908 
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Производство прокатного металла также увеличилось, дав в октябре 
3.776 тыс. пудов вместо 3.513 тыс. пудов в сентябре, или на 7,5%; увели- 
чение) проката происходит за счет Урала и Центра. 


•Производство прокатки тыс. пудов. 




Октябрь. 

Сентябрь. 

Октябрь 
1922 г. 

Урал . 


1 .321 

1.229 

545 

Центр 


1.140 

9.51 

513 

Юг 


1-316 

1.333 

303 

Всего по СССР . 


3.776 

3.513 

1.361 


В частности, необходимо отметить увеличившийся, в виду спроса на 
рынке, выпуск кровельйого железа, который наблюдается на заводах Юга 
. и, главным образом, на Урале. Производство кровельного железа в Центре 
■ составило 64,3% от сейтября. , 


Производство кровельного железа тыс. пудов. 



Октябрь. 

Сентябрь/ 

Октябрь 
1922 г. 

Урал 

436 

339 

187 

Центр 

45 

70 

21 

Юг. 

94 

80 

47 

> 

Всего по СССР . . . 

575 

489 

255 


Из рыночных металлоизделий отметим некоторое увеличение произ- 
водства гвоздей, которое возросло на 42,2% на Урале и на 6,1° о на Юге, 
дав в целом по СССР увеличение на 4,5% от сентября и на 62,9% от 
октября 1922 г. 


Производство гвоздей (пуд.). 


А*. 

Октябрь. 

Сентябрь. 

Октябрь 
1922 г. 

Урал 

Центр 

Юг . 

29.900 

83.700 

40.300 

21.020 

88.200 

38.000 

13.165 

73.668 

7.650 

Всего по СССР . . . 

153.900 

147.220 

94.483 


I Паровозо-вагонОстроение продолжает находиться под давлением все 
еще не определившегося положения с заказами НКПС. 


Выпуск паровозов и вагонов (штук). 

Октябрь. Сентябрь. ^ 922^*г ** 


Паровозы новые .... 

12 

16 

5 

Капиталы), ремонт . . . 

29 

32 

12 

Средний „ ... 

10 

5 . 

7 

Восстановит. . ... 

5 

3 

8 

Вагоны новые 

18 

34 

68 

„ ремонтир. . . . 

321 

325 

104 

Вагонетки 

925 

1.024 

170 
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Производство паровозов и вагонов сравнительно с октябрем 1922 г. 
значительно возросло, но в отношении к сентябрю можно констатировать 
некоторое сокращение производства новых паровозов и вагонов за счет 
увеличившегося ремонта их. 

Электротехническая промышленность. Валовая продукция в отчетном 
месяце достигла 3.446 тыс. дов. рублей, значительно превышая максималь- 
ную месячную продукцию предыдущего операционного года. Нижеследующая 
сравнительн.-й таблица дает распределение суммарного выпуска заводов 
по основным отраслям электропромышленности: 


Выпуск в тыс. довоен. рублей. 


Производства. 

Октябрь 
1923 г. 

Сентябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1922 г. 

1. Машиностроение. . . 

482,7 

495,4 

362,2 

2. Провода и кабели . . 

1.859,9 

1.343,6 

1.46(1,7 

3. Лампы 

588,4 

461,2 

242,9 

4. Слабый ток 

258,7 

260,1 

188,5 

5. Аккумуляторное . . . 

82,2 

109 

91,1 

6. Прочие подсобные. . 

174,1 

. 164,9 

50,4 


3.446 

2.834,2 

2.395,8 


Кабельное и ламповое производства продолжают усиленно расти, 
давая в отчетном месяце 70% суммарного выпуска заводов. Ламповые 
фабрики выпускают ежедневно 24.000 шт. электр. лампочек. Машинострои- 
тельные заводы усиливают выпуск аппаратуры и организовали у себя 
(заводы ВЭК и Динамо) производство установочных материалов, будучи 
в достаточной мере обеспечены заказами. ' 

В отчетном месяце ликвидирован завод Электро - Аппарат, производ- 
ство коего перенесено на завод Электрик, чем достигается увеличение 
загрузки последнего на 38—40% от техники, возможной по состоянию 
оборудования. 

На фарфоровых заводах электротрестов производится дооборудование 
в целях расширения производства для изготовления высоковольтных изо- 
ляторов, потребность в которых в настоящее время удовлетворяется слабо. 

Основная химическая промышленность вступила в новый операцион- 
ный год с развернувшейся производственной программой, являющейся про- 
должением того развития, какое наблюдалось в конце истекшего 1922/23 
хозяйственного года. Октябрьская продукция, в сопоставлении с. пред’- 
идущим месяцем и октябрем 1922 года по одним и тем же предприятиям, 
определяется следующими данными: 



[ Октябрь 

Сентябрь 

Октябрь 


1 1923 г. 

1923 г. ] 

I 1922 г. 

- 

Кислоты т. пуд. ... . . 

. і 652,0 

602,8 

271,6 

Щелочи „ „ .... 

598,6 

473,2 

249,9 

Суперфосфат т. пуд. . . 

23,4 . 

12,8 

13,1 

Соли „ „ ■ • 

• . 293,0 

273,9 

137,0 

Вся продукция в дов. 
оценке в тыс. руб. . . 

. 1 2113,6 

II 

1639,2 

1 . 832,4 

1 


Стоимость продукции за отчетный месяц превысила сентябрьскую 
выработку на 29,6 °/ 0 и превышает производство начального месяца про- 
шлого года более чем в 2 1 /» раза. 

-• ) ■ / 
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В отношении содового производства следует отметить увеличение 
загрузки Донецкого завода и пуск электролитического отделения для 
выработки каустика и хлорной извести, давшего в течение отчетного 
месяца 4.500 пуд. каустической соды и 7.100 пуд. хлорной извести. 

Цементная промышленность. В октябре цементные заводы присту- 
пили к выполнению программы нового операционного года и, готовясь 
к предстоящему строительному сезону, увеличили обжиг клинкера; в то же 
время, в связи с приближением зимней остановки строительства и умень- 
шением спроса на продукцию, совратили помол' и укупорку. 

Ниже в таблице показана выработка готового продукта и полу- 
фабриката в/ октябре и сентябре ^ 1 923 года, а также приведены сведения 
за октябрь 1922 г. (в пудах д 




Наименование изделий 
и полуфцбрикато^ 

Октябрь • 
1923 г. 

Сентябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1922 г. 

Обожжено клинкера . . . 

1 . 51 И .018 

1.218.4*3 

■ 

1 242.8'Ю 

Перемолото цемента . . . 

1 .40.». (ЮО 1 

1 .034.603 

432.496- 

Укупорено „ ... 

І.ЗЗа.854 

1.622.430 

• 1 
| 

623.860 < 


По отношению к сентябрю обжиг увеличился на 24°/ 0 , а помол и 
укупорка уменьшились соответственно на и на 18 "/„. 

Новый операционный год цементная промышленность начала гораздо 
интенсивнее, чем истекший: выработка в отчетной октябре против 
октября прошлого года больше по обжигу в 6,2 раза, по помолу — в 3,4 раза 
и по укупорке — в 2,5 раза. 

Стекольная промышленность. Из сравнения количества действо- 
вавших предприятий и занятых в них рабочих за отчетный- месяц с пред- 
шествующим ныясня^тся заметный рост стекольного производства в отчетном 
месяце. А 



Действовало . 

В них рабочих 


Предприятий, 

к концу месяца. 

Сентябрь 1923 г. . . 
Октябрь „ . . 

52 

66 

20. "35 

25.743 


Количество действовавших предприятий возросло на 14, а число заня- 
тых в проі знодстве рабочих на 5 708 чел, или на 28,5'%. Следует, олнако, 
отметить, что приведенные данные не вполне сравнимы, вследствие увели- 
чения числа об’ектон наблюдения; в октиб е включены в «в-дку шесть 
новых предприятий с 1 .082 рабоч' ми, о которых в предшествующие месяцы 
сведения не собирались. Но, если даже исключить данные по означенным 
предприятиям из суммарных цифр за октябрь 1923 г„ рост стекольного 
производства в октябре остается очень значительным. 

Выработка стеко, ьных изделий в октябре 1923 г. по сравнению 
с предшествующим месяцем и октябрем 1922 г. выражается в следующих 
цифрах: 



Выработано пудов. 


Наименование важнейших 

Октябрь. 

Сентябрь. 

Октябрь. 

товаров. 

1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Сортовая посуда 

Ламповая „ 

Аптекарская и парфюмерн. . . . 

Бутылок 

Бутылей и баллонов 

Химической 

Бемского стекла ........ 

Оконного полубелого 

Технического стекла 

Колб для электрич. ламп. . . . 

24.541 
20 643 
; 21 903 

80 649 
6.818 
211 
79.783 
226.334 
4.239 
1.292 

13.104 

10.528 

14.527 

44 т 
7.945 
2.г62 
27. 184 
171 289 

1' 4.693 

9.987 
1.092 
15 007 
32.662 
3.545 
504 
46.526 
138.558 

{- 9.346 

1 

Всего. . . 

466.513 

296.356 

267.267 


На вновь включенные заводы падает около 4% всей выработки за 
октябрь 1923 г., между тем как общая выработка в октябре повысилась 
по сравнению / с сентябрем на 57%> а по сравнению с октябрем пред- 
шествующего года — даже на 81,7%. 

Основные продукты стекольной промышленности дали повышение 
производства в полтора, в двд, а для бемского стекла почти в три раза. 

Фарфоро-фаянсовая промышленность. Количество рабочих по списку 
к концу октября по сравнению с сентябрем увеличилось с 12.114 до 
14.327, или на 18°/ 0 , но увеличение это всецело произошло, от включения 
в октябрьскую сводку трех новых предприятий с 2.381 раб., из которых 
Гродницкая и Барановская фарфоровые фабрики с 635 раб. в сентябре 
не работали, а о работе Будянского фаянсового завода с 1.746 рабочими 
не было получено своевременно сведений. 


0 

Выработка фарфора и фаянса в пудах. 


Фарфор. 

Хозяйственный 

Технический санитарн. . . 

Октябрь. 
1923 г. 

Сентябрь. 
1923 г. 

Октябрь. 
1922 г. 

28619,0 

6.349,0 

24 871,0 
6.432.0 

22.256,8 

3.065,2 

Итого- • • 

34.998,0 

31.303,0 

' 

25.322,0 

Фаянс. 

. 



Хозяйственный 

61.225,0 


24.195,2 

Технический санитарн. . . 

1.921,0 

1.944,0 

415,0 

Итого- . . 

56.146,0 

33.703,0 

24.610,2 

Всего . . . 

ІОІ.144,0 

65.009,0 

49.932,2 

0 * 


Выработка фарфоровых изделий возросла й октябре по сравнению 
с сентябрем всего на 11%, при чем увеличение было только хозяйствен- 

1 
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ного фарфора на 15%, а изготовление технических и санитарных изделий 
даже уменьшилось на 3%; выработка фаянса, если исключить Будянскую 
фабрику, увеличилась на 10%. 

_ По сравнению с октябрем прошлого года увеличение • продукции 
Произошло на 102%. Меньше увеличилась выработка фарфора (на 38%) 
и больше возросло изготовление фаянса (на 169%). 

Хлопчатобумажная промышленность. В октябре хлопчатобумажная 
промышленность обнаруживает значительный рост производства, как _ это 
можно видеть из нижеследующих данных: 


Выработано главнейших изделий. 


Наименование изделий. 

Октябрь 
1923 г. 

Сентябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1922 г. 

Пряжа (тонн) 

7 949 

6.792 

6.393 

Суровье (тыс. м.) 

70 986 

58.025 

49.803 

/Готов, товір (тыс. м.) . , 

63.774 

907,6 

52.6;4 

42.813 

Штучн. изделия (т. шт.) . 

714,4 

551,8 

Нитки (тыс. гросс) .... 

* 8і,0 

66, И 

83,8 

и (тонн) 

49,0 

44,4 

32,7 

Вата (тонн) 

310,9 

260,6 

244,1 


і 

Ч 

і 


Таким образом, мы видим, что продукция отчетного месяца оказа- 
лась выше по сравнению с продукцией как предыдущего месяца, так и , •, 
октября прошлого года — по всем видам изделий. 

Общая стоимость всей октябрьской продукции определяется в 
18.649 т. руб. и превышает на 18% продукцию сентября месяца, на 7 °/, і 
выработку за октябрь месяц 1922 г. 

— По размеру своей продукции отчетный месяц, несмотря на ясно , 
определившийся в течение месяца кризис сбыта текстильных изделий, 
все же оказался , самым высоким из всех месяцев минувшего производ- 
ственного года. 

Шерстяная промышленность. Работа шерстяной промышленности 
также возросла и по выпуску изделий за отчетный месяц (по сравнению 
с работой в предыдущие месяцы и в октябре прошлого года) выражается 
следующими данными: 


Выработано главнейших изделий. 


Наименование изделий. 

Октябрь 
1923 г. 

а 

Сентябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1922 г. 

Пряжа (тонны) 

1.651 

1.367 

1.197,4 

Суровье (тыс. метр.) . . * 

2.792 

2.395 

2.037,6 

Готов, товар (тыс. метр). 

2.282 

, 2.100 

1.962,5 

Штучн. товар (тыс. штук). 

189,5 

2ДЗ 

238,8 


Отсюда видно, что лишь по выпуску штучных изделий выработка 
отчетного месяца оказалась ниже выработки двух других сравниваемых 
периодов, по всем же трем важнейшим видам изделий она оказалась 
выше. 

Общая стоимость октябрьской выработки определяется суммой 
в 6.946 тыс. руб. и, таким образом, в общем оказывается на 2,5% выше 
сентябрьской выработки и на 13,4% выше выработки окіября 1922 г. 

. . ' І < * \ 

\ 
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Льняная промышленность дает следующий рост производства: 
Выработано главнейших изделий: 


' 

Г 

Наименование изделий. 

Октябрь 
1923 г. 

Сентябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1922 г. 

1 , 


Пряжа (тонн) 

3.768.6 

2.731,7 

2.260,6 


Ткани (в тыс. кв. метр.). 

10 932,4 

8.190,7 

5.628.3 



Мешков (в тыс шт.) 

3.851.6 

2.805.7 



1 


Нитки (тонны). .... 

69,2 

60,7 

96,9 


Октябрь 
1922 г. 
401 827 
300.416 


» Общая стоимость октябрьской выработки определяется в 8.662,9 тыс. 
рубл., что составляет около 130% по отношению к ’ общей продукции 
( за предыдущий месяц, и около 161% по отношению к продукции 
за октябрь 1922 г. 

Кожевенная промышленность в отчетном месяце показывает ниже- 
следующую выработку: 

Октябрь Сентябрь Октябрь 
1923 г. 192? г. 1922 г. 

Крупные кожи шт. . . 413.245 420 901 401 827 

Мелкие „ „ . . 369.576 318.919 300.416 

Общая продукция кожевенных заводов в > октябре на 6% выше 
(в переводе на крупные кожи), чем в октябре 1922 г., несмотря на то, что 
количество работающих заводов в процессе концентрации сократилось 
на 56% Таким образом, первый месяц нового производственного года сви- 
детельствует о значительных достижениях в деле пктан >вки производства. 

В обувном производстве пошито обуви на 18% больше (в переводе 
на гражданскую), чем в октябре 1922 г. 

Изготовлено обуви в парах: 

Октябрь Сентябрь Октябрь 
1923 г. 1923 г. 1922 г. 

Гражданской 314.632 291.306 173.911 

Армейской 71.695 79 404 181.185 

Общая оценка продукции кожзаподов равна 5.056.390 довоен. рублей; 
продукция обувных фабрик валовая — 1.702.624 руб., за вычетом же сырья— 
743.976 рублей. • > / 

Резиновая промышленность. Производство резиновых изделий 
в истекшем году, как уже отмечалось, не соответствовало размерам сбыта, 
а потому имело определенную тенденцию к сокращению. В течение отчет- 
ного месяца, когда еще не определилась ни новая производственная про- 
грамма, ни результаты реализации галош в осенний сезон. работа заводов 
протекала также в условиях неопределенности, но под знаком некоторого 
расширения производства в сравнении с предыдущими месяцами. Вырабо- 
тано было следующее количество главнейших изделий: 


Октябрь 
1922 г. 
173.911 
181.185 



Октябрь 

Сентябрь 

Октябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Галош тыс. пар .... 

777,6 

496.3 

737,3 

Пневматики тыс. шт. . 

27,4 

19,7 

49,6 

Всех изделий на сумму 
тыс. дов. руб . . . 

3.847,3 

2.686,4 

3.606,4 


Октябрьская продукция на 43% превысила выработку предыдущего 
месяца и по своей стоимости вплотную подошла' к средней месячной^ра- 
ботке за первое полугодие истекшего хозяйственного года. Однако, как 
уже теперь определилось, продукция прошлого года оказалась размещен- 
ной лишь на половину, и принятый Резинбтрестом темп производства, 
особенно в части галош, далеко превзошел размеры фактической емкости 
рынка Поэтому следует ожидать, что отмечаемая в отчетном месяце , 
увеличенная выработка в ближайшие месяцы, в связи с условиями рынка, 
подвергнется сокращению. 

Экономическое Обозрение. / і. 5 


/ 
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Октябрь 

Сентябрь 

Октябрь 

А 

1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

' 

176,9 

93,5 

67,5 

23,0 

ч 

26,3 

29,7 

« 

203,2 

123,2 

90,5 



Спичечная промышленность свою продукцию истекшего операционного 
года разместила почти полностью и вступила в новый хозяйственный год 
с программой, увеличенной в полтора раза. Реализация новой производ- 
ственйой программы уже в октябре вызвала значительное увеличение вы- 
работки спичек, что иллюстрируется следующей таблицей (в тыс. ящик.): 


Синдициров*нная . . . 176,9 93,5 67,5 

Несиндицированная . . 26,3 29,7 23,0 

ѵ Итого. . 203,2 І23І 9Щ5 

Если принять во внимание, что данные отчетного месяца по несинди- 
цировайной промышленности недостаточно полны и что фактическая 
выработка всех ГСНХ-овских фабрик достигает 35 — 38 тыс. ящик.,— раз- 
витие спичечной промышленности выявится с полной очевидностью. Пони- 
жение цен в октябре месяце до 7 руб. за ящик и намечаемое новое 
снижение в связи с сокращением акцизной ставки, несомненно, вызовет 
увеличение потребления, а следовательно и дальнейший рост произ- 
водства. 

Обработка жирсів и кости. Благоприятные условия сбыта при несо- 
мненно рентабельных ценах на главнейшие фабрикаты данной отрасли 
промышленности создают определенный стимул к расширению производ- 
ственной деятельности заводов, что иллюстрируется следующей таблицей 
(по одним и тем же -предприятиям): 


Салолин тыс. пуд. 67,1 41,1 9,6 

Мыло хоз. тыс. пуд 120,2 126,9 78,7 

Мыло туалетн. тыс. дюж . . . . 162,3 155,6 110,3 

Парфюмерия и космет. тыс. дюж. 49,2 42,4 50,4 

Свечи стеаринов, тыс. пуд. . . 6,9 6,1 0,8 

Глицерин тыс. пуд 2,6 3,7 0,9 

Мука костяная тыс. пуд 15,5 . 25,4 27,4 

На сумму ^ тыс. дов. руб. . .. . 1.932,8 1.667,9 978,3 

Наиболее резко выраженный рост производства наблюдается в отно- 
шении гидрогенизации в связи с переходом промышленности на более 
дешевое сырье отечественного производства, вместо практиковавшегося 
в прошлом году применения в широких размерах импортно-технического 
сала. Для определения удельного веса приведенных данных отметим, что 
они характеризуют работу приблизительно 70% государственных заводов 
жировой промышленности, а если учесть работу кооперации и частных 
предприятий, приведенная выработка составит только до 50% всей. 

Бумажная промышленность. К началу нового производственного года 
общее техническое состояние фабрик бумажной промышленности значи- 
тельно улучшилось по сравнению с октябрем 1922 г., также увеличилась 
и средняя нагрузка фабрик рабочей силой и вообще нагрузка производ- 
ственных машин, отчего и общая месячная выработка изделий бумажной 
промышленности значительно возросла*» - ■ / 

Изготовлено п у дд / 


В октябре В сентябре В октябре 


Бумаги. . . • . . 

Картона 

Целлюлозы. . . . 
Древесной массы. 


1923 г. 
474.448 
71.963 
158.075 
198,790 


1923 г. 
422.619 
53.395 
143.810 
164.478 


1922 г. 
281.490 
23.924 
95.387 
37.838 
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Пр отдельным сортам бумаги изготовлено (пуд.): 



В октябре 

В сентябре I 

В октябре 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Писчей 

143.789 

94.009 

52.841 

Печатной 

101.963 

95.844 

41.488 

Газетной 

24.939 

38.149 

14.564 

/Оберточной. . . . 

53.860 

40.597 

23 507 

/ Папиросн. и курит. . 

14.189 

9.316 

12130 

Проч. сортов 

135.708 

144.704 

136.960 


Таким образом, первый месяц нового производственного года и в этом 
отношении дат более благоприятные результаты, чем октябрь прошлого 
года, ибо повысилась выработка тех сортов, в коих особенно нуждается 
рынок, пнсчей бумаги на 172,1%, печатной — на 145,8%, газетной— 
на 71,2%. 

Табачная промышленность. Первый месяц наступившего операцион- 
ного года не вносит чего-либо существенно нового в основные условия 
производства табачных изделий. Тот же основной состав действующих 
предприятий, те же запасы сырья, готового к обработке, и те же кадры 
работников. В результате количество выработанных изделий мало отли- 
чается от непосредственно предшествующих месяцев. На 22 табачных 
фабриках было изготовлено: » 

Октябрь Сентябрь Октябрь 
1923 г. 1923 г. 1922 г. 

Табаку фунт 22.065 30.160 253.911 

Папирос тыс. шт. 1.119.202 .1.164.220 1.116.639 

Итого кур. един. . ". 1.141.267 '1.194.380 1.370.550 

При сопоставлении с октябрем прошлого 1922 г. резко бросается 
в глаза упавшее значение табаку в продукции желто-табачных фабрик 
сравнительно с папиросами. Абсолютная выработка его сократилась более 
чем в 11 раз, а относительная роль табаку в общем количестве изгото- 
вленных изделий уменьшилась на протяжении года с 17°/ 0 до 1,5°/о. 

В основе этого изменения состава продукции лежит стремление к более 
экономическому использованию недостаточного сырья и изготовлению 

более трудоемкого и доходного продукта. 

Махорочная промышленность. Начало операционного года в махороч- 
ной промышленности сопровождалось резким сокращением продукции на 
великорусских фабриках и занятием махорочными предприятиями Украины 
вновь того доминирующего положения в производстве махорочных изделий, 
которое ими было утрачено временно в летние месяцы минувшего года. , 
Изготовлено махорки пудов. 

Октябрь Сентябрь Октябрь 


\ '■ 23 г. 23 г. 22 г. 

Великороссия. . . . 8.721 15.315 19.526' 

Украина 50.647 43.634 53.039 

Итого . . . 59.368 58.949 , 72.665 


Фабрики Великороссии, вместо выработанных 30.749 пуд. махорки в 
июле, 21.065 п. — в августе, 15.315 п. — в сентябре, в октябре дали только 
8.721 пуд. А предприятия Украинского махорочного треста постепенно 
увеличивали свою продукцию (июль — 18.270 п., август— 26.046 п., сентябрь — 
43.162 п.) и произвели в октябре 37.514 п. махорки, что вместе с нетре- - 
стированными фабриками Украины даст 43.134 п. 

Малые размеры производства махорочных фабрик Великороссии зави- 
сят от затруднительности быстрого снабжения новым сырьем предприятий, 



так как к последним оно должно быть еще подвезено из мест заготовки, 
і На Украине близость фабрик к заготовительным рынкам содействует 
беспрепятственному снабжению их новым табаком. 

Маслобойная промышленность. Октябрь месяц— начало новой кампа- 
: нии для маслобойной промышленности — характеризуется интенсивным 

ростом продукции по сравнению с рредыдущими месяцами, что стоит в 
непосредственной связи, с одной стороны, с пуском в действие значитель- 
ного числа маслозаводов после обычного годового ремонта, с другой — с 
I накоплением запасов сырья, обеспечивающих более или менее нормальный 
ход производства. 

Произведено пудов. 

Октябрь Сентябрѣ Октябрь 

23 т. 23 г. 22 г. 

Растительных .масел . . 455.922 ' 207.583 389.465 

Жмыхов ..805.632 360.714 832.493 

Общая вырабдтка растительных масел в октябре более чем в 2 раза 
превышает сентябрьскую, каковое превышение наблюдалось и в предше- 
ствующие годы. Значительным также является увеличение выработки 
(на 1 4 й /о) и по сравнению с октябрем 1922 г. По отдельным сортам выра- 
ботка отчетного месяца при сопоставлении с октябрем прошлого года 
обнаруживает резкую разницу. В продукции прошлого октября количество 
льняного масла относилось к подсолнечному, как 1 к I 1 /,. а в нынешнем 
октябре соотношение между ними определилось, как 1 к 5. 

1 Выработано пудов. 

Октябрь Октябрь 

23 г. 22 г. 

, Подсолнечного масла . . . 360 421 201.338 

Льняного 70.685 144.613 

Изменившийся состав продукции по сортам об’ясняется исключитель- 
ным по своим размерам урожаем подсолнечного семени в текущем году и 
некоторым падением сбора семени льняного. 

Сводя в общйй итог данные о производстве всей промышленности в 
целом, выраженные в оценке стоимости в довоенных рублях, и сопоставляя 
их с соответственными данными за сентябрь, получаем нижеследующую 
таблицу: 

Стоимость выработки 
Наименование отраслей про- по довоенным ценам в 


тысячах рублей- 


, мышленности. 

I Сентябрь. 

Октябрь. 

1. Топливная. 



а. Каменноугольная. . . . 

б. Нефтедобыча 

в. Нефтеперегонка .... 

5.911,2 

9.841,5 

850,9 

8.101.7' 

9.874,0 

684,0 

Итого .... 

16.602,7 

18.659,7 / 

II. Горнодобывающая. 

а. Золотоплатн новая . . . 

б. Руднад 

в. Соляная ■ • • 1 

991,6 

509,9 

1.034,4 

1.187,2 

515.8 

308.9 

Итого . . . . 

2.535,9 

2.011,9 

III. Силннатная. 



а. Цементная | 

б. Стекольная ! 

в. Фарфоро-фаянсовая. . . 

444.1 

573.2 

304.2 1 

468,4 

818,1 

471.6 

Итого . . . . 1 

1.321,5 1 

1.758,1 
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Наименование отраслей про- | 


мышленности. 


V. Металлопромышленность. . 

V. Электротехническая. . . . 

VI. Электростанции 

V . ■'еистильная. 

а. Хлопчатобумажная 

б. Шерстяная . . . . 

в. Льняная ...... 

г. Пеньковая ....... 

д. Шелкова я 

Итого . . 

V . Швейная. . . . 

X. Кожевенная. 

а. Кожевенная . . . . 

б. Обувная 

Итого ■ ■ 

X. Химическая. 

а. Основная 

б. Резиновая 

в. Спичечная 

г. Анилиновая . . 

г д. Обработ ка жиров . 

Итого . . 

X . Пищевая. 

а. Табачная ....'. 

б. Махорочная . • 

в. Маслобо йная . . . 

Итого . . 

X I. Бумажная 

Всего . . 



Стоимость выработки 
по довоенным ценам в 
тысячах рублей. 

Октябрь. Сентябрь. 


18.854,1 21.419,6 

2.К63.9 3.446,0 

1.254,3 3.044,9 


18.549,1 

6.946.5 
8.663,0 

731,7 

303,2 

35.193,5 

1.559.6 


15.585,8 

6.791,9 

6.543.8 : 
692,0 
182,9 

29.796,5 

1.538,5 

4.176,1 ! 

592,7 

4.768.8 Г 


2.296.8 
233,9 
886,1 

3.416.8 
2.532.4 

У2.709,9 


2.232.4 
237,9 , 
2.728,2 
5.198,6 
1.937,1 1) 
109.496,2 


Общая стоимость выработки за октябрь по сравнению с сентябрем 
возросла на 18,1%. Если, однако, исключить из октябрьской выработки 
стоимость продуктов, выпущенных предприятиями, учет которых начался 
' только с октября месяца, а также принять во внимание разницу в стои- 
мости выработки по бумажной промышленности и электростанциям, выте- 
кающую из изменения принятых в октябре цен по этим отраслям, факти- 
ческое возрастание стоимости октябрьской продукции против сентябрьской 
выразится в сумме 15.542,0 тыс. руб. или 16,8 %. 

Л. Кафенгауз. 


*) Так'как из детального рассмотрения данных о ’довоенных ценах на раз- 
личные сортименты бумажных изделий обнаружилось, что принятая в прошлом 
операционном году цена всякой бумаги на круг в 5 р. 90 коп. за 1 пуд -является 
сильно преувеличенной, в таблицах настоящего выпуска при оценке бумажных 
изделий приняты новые довоенные цены, в которых расцениваются отдельные 
сортименты бумаги, а именно— для писчей бумаги принята цена за пуд в 4 р. 50 к.. 
для газетной и печатной— в 3 р. 90 коп., оберточной— в 2 р. 10 к. и т. д. Новые 
цены в общем ниже принятых для оценки в предшествующих выпусках в среднем 
на 33°'о, так что для сравнения публикаций по оценке бумажных изделий текущего 
операционного года с предшествующими стоимость выработки бумаги за пред- 
шествующее время нужно уменьшить на 33%. Сообразно с этим ниже при общей 
сводке стоимости всей выработки стоимость выработки бумаги за сентябрь 
вместо 2.532,4 тыс. руб. по старой оценке принята в 1.696,7 тыс. рубл.' 
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Народное хозяйство в октябре 
1923 года. 

Рктябрь месяц начинает новый хозяйственный год. Обычно этот 
месяц характеризуется под’емом производства и товарооборота. В сентябре 
крестьянство приступает к реализации урожая и к закупкам промышлен- 
ных изделий на реализованные от продажи сельскохозяйственных про- 
дуктов средства; в октябре этот процесс развертывается, непрерывно 
нарастая. В текущем году октябрь был месяцем самого острого кризиса 
сбьгГа, кредита и перелома цен. В течение всего предшествующего хозяй- 
ственного года наблюдалось все более и более резкое расхождение цен 
на промышленные и сельскохозяйственные товары в сторону повышения 
первых. С октября же месяца, как мы увидим, движение цен этих групп 
товаров пошло в обратном направлений. Октябрь нрвого хозяйственного 
года положил начало ликвидации той дисгармонии, между развитием сель- 
ского хозяйства и промышленности, которая характеризовала собою пред- 
шествующий хозяйственный год, год реванша промышленности, сменив- 
ший предшествующий гблбдный 1921—1922 год, год диктатуры хлеба. 

Момент составления настоящего обзора (средина января 1924 г.) уже 
позволяет отвлечься при оценке хозяйственных явлений октября месяца 
от некоторых острых симптомов, создавших впечатление резкого кризиса, 
и оценить хозяйственные процессы, пользуясь уже массовыми итоговыми 
их выражениями, а не некоторыми кричащими показателями;' которыми 
неизбежно довольствуются наблюдатели хозяйственной жизни в момент 
самого их появления. И, как увидит читатель, оценка массовых итоговых 
процессов совершенно не совпадает с. теми оценками, которые октябрь 
месяц носил в глазах тех, кто оценивал его в момент совершения самых 
процессов. Кризис, сбыта имел место] задержка в реализации товаров не- 
сомненно наблюдалась, тем не менее октябрь об’ективно был месяцем 
роста и под’ема товарооборота страны. Обратимся к фактам, прежде 
всего К нашему денежному обращению. 

В октябре было выпущено 31 кващр. (,31 млд. дензнаков 1923 г.) 
против 6 квадр; в сентябре этого года. Но зато банкнот было выпущено 
всего 17 милл. черв. руб. против 43 милл. в сентябре. Нона ряду с банкно- 
тами было выпущенно 4,3 милл. черв, руб. платежных обязательств Центро- 
кассы против 1,4 милл. в сентябре и сертификатов НКПС — на 3,92 милл. 
черв. руб. против 0,25 милл. в сентябре. Если выразить в совзнака* все 
виды денег, то в октябре было выпуіДейо 45,6 квадр. против 19,6 квадр. 
в сентябре; 81 милл. червон. руб. против 65 милл. чер. руб. в сентябре. Если 
перевести эти суммы на реальные рубли по общетойарному индексу Госплана, 
то мы получим, что в октябре было выпущено 65,2 милл. руб. против 50,6 йилл. 
в сентябре. Интересно, что в прошлом году реальное значение эмиссии 
выражалось таким образом: в октябре месяце— 32,6 милл. рублей, а в сен- 
тябре — 40,2 милл. руб., т.-е. октябрьская эмиссия этого года в 2 раза пре- 
вышает эмиссий) прошлого года. . * ■ 

Денежное обращение изменилось так: 
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Денежное обращение. 


Даты. 


Дензнаки. 

Банк- ІПл- об. 
ноты. 1 Ц.-СЫ. 

Серти- 

фикаты 

НКЛС. 

И 

* 

тог 

о. 

В 1 



В 

в 

Мил. руб. 

милл. р. В м и л л. ч е р в. р 

у б. 

милл. р. 

милл. ч. 

ПО ИНД. 

1 1923 г. 



1923 г. 

руб. 

Госплана 

' 

22.701,9 56,75 

~ [ 

207,36 32,9 

0,25 

118.904,4 

297,26 

215,58 

53.592,8 76,56 

224,18 46,81 

4,17 

. 

246.625,3 

352,32 

282,40 

851,5 — 



851,6 


137,8- 

1.095,5 — 

і Г 

, 

' 

1.095,5 

— 

113,3 


На 1 октября. I 851,5 — I — ! — г і — а 851,5 — | 137,8. 

„ 1 ноября . 1.095,5 — ' — і ’ і — — ( 1.095,5 — 1 113,3 

II I I ^ 1 И 

Данные этой таблицы интересны во многих отношениях. Во-первых, они 
^іам указывают на то, что все денежное обращение, выраженное'' в сов- 
знаках, увеличилось в два раза; выраженное в червонном исчислении — Оно 
увеличилось на 18,5%. а выраженное в реальных рублях по индексу Гос- 
плана— на 31%. т.-е. реальное значение денежной массы увеличилось и 
п^и том сильнее, чем в червонном исчислении, что говорит о большем росте 
курса червонца, чем общетоварнЬго индекса, и о большем росте денежной 
массы, чем рост цен, что несомненно свидетельствует о расширении товаро- 
оборота страны. 

Ниже мы приведем таблицу, сравнивающую движение денежной массы 
с движением индексов, а сейчас остановимся на сравнении с прошлым 
годом. Реальное значение денежной массы, движение которой если не сов- 
падает с движением товарооборота в этом году по сравнению с прошлым 
годом, в октябре месяце, однако больше чем удвоилось, а именно дает 
282 милл. индексных рублей против 113 милл. руб. в прошлом году. Инте- 
ресно, что в прошлом году за октябрь месяц реальное значение денежной 
массы уменьшалось, — в этом году оно росло. 

Приведем теперь таблицу, сопоставляющую рост денежного обраще- 
ния, товарных цен и курсов валют: 

, В % (1 окт. н 1 сент. и 1 нояб. к 1 онт.). 


Сентябрь. ; Октябрь. Сентябрь. | Октябрь. 


Д • нова а н месс 

В дензнаках 1923 г 

„ черв, исчислении. ...... 

„ тов. руб. по общетов. инд. Госп. 

В с в р о с с. я и д в я с ы: 

Общетоварный Госплана. . . . 

Бюджетный 

Розничный Кон’юнкт. Инст. . -. 

Валюты: 

Червонец і . . ■ 

Доллар 

Фунт стерлингов 
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Мы видим, что при росте денежной массы -в два раза наши индексы 
росли; так: общетоварный индекс . Госплана-)- 59%, бюджетный -)- 67%, 
, розничный Кон’юнктурного Института + 78%, т.-е. денежная масса росла 

сильнее, чем товарные цены, между тем как в сентябре этого года мы 
имели почти совпадение роста индексов цен с ростом денежной массы, 
а в прошлом году обратно: цены росли гораздо сильнее, чем росла сумма 
обращающихся денежных средств. Следовательно, говоря об’ективно, товаро- 
оборот в этом году был гораздо более мощным, чем в соответствующий 
месяц прошлого года, что мы наглядно и видим в том, что реальное зна- 
чение денежной массы за октябрь этого года дало увеличение на 31%, 
а в прошлом году, наоборот, давало сокращение на 18%. 

Отметим в заключение, что курс нашего червонца’за октябрь рос 
параллельно с курсом доллара и сильнее курса фунта стерлингов. 

Государственный бюджет может характеризоваться следующей табли- 
цей, в которой мы приводим данные о доходах за октябрь 1923 г. и 
і затем вычисляем процентное ' отношение к соответствующему месяцу 

и к средне-месячному доходу прошлого года, приводя при этом также 
процентное отношение поступлений за октябрь к поступлениям за сентябрь 
текущего года. 

Государственный бюджет за месяц. 


* 

Единица 

Абсолют- 
ные числа. 

В отнош. к 
прош л. году. 

о отнош. к 
сентябрю. 


счета. 

За октябрь 
1923 г. 

За тот 
же мес. 

К среди, 
мес. дох. 

В текущем 
году. 

Сельскохозяйственный 

налог. 

> 




Г" 

Гіостѵп. натур 

Милл. тов. р. 

8.19 

— 

— 

— 

Хлебный заем 


14.34 

— 

— 

— 

Деньгами 


32.99 

— 

— 

*— 

Итого. . 


55,52 

39 

160 

314 

Прочие налоги 


26,93 

238 

«6 

93 

Всего налогов 


82,45 

54 

— 

193 

Доходы от госпр 


55,49 

261 

142 

123 

Всего от ирод, опер 


34,19 

3.665 

455 

266 

В том числе хлебн. заем . . 


14,34 


— 

- 

Занесла 


45,53 

146 

167 

335 

Итого дохода 


207,66 

100 

171 

166 


Сумма государственных доходов за октябрь месяц достигла 207 мил- 
лионов довоенных рублей (по средне-месячному индексу Госплана). 

В прошлом году величина дохода -была равна той же сумме, благо- 
даря огромному поступлению натурналога. Но если сумму 'дохода сравнить 
со средне-месячной прошлого года, то доходный бюджет государства в 
этом году увеличился на 71%, при чем это увеличение падает преиму- 
щественно на доходы от предприятий и на кредитные Операции. 

По сравнению с сентябрем месяцем текущего года мы имеем увели- 
чение на 65%, которые падают преимущественно на эмиссию, кредитные 
операции и сельскохозяйственный налог. 

Необходимо заметить, что мы считаем так-называемую большую 
эмиссию, в которую включаем и выпуск совзнаков в кредитных целях. 




Обратился теперь к данным о» производстве. 

Мы приводим данные по важнейшим видам производства, при чем, 
помимо абсолютных данных за октябрь, мы приводим и относительные 
данные, показывающие рост производства по- сравнению с прошлым годом 
и Характеризующие темп развития его. 

Производство за иесяц. 


Отрасль произ- 
водства. 


Абсо- |%отнош.кпрошл. ' В % 
Единица лютные || году. шеств. 

числа за 1 — | — — 

счета октябрь I За тот |К ср. ме-,;В текущ 
1923 г. же мес. | сячн. I году. 


к пред- 
месяцу. 

.! В прош. 
і году. 


Добыча угля. 

1. Все районы . . . . | Тыі. пуд. 72.469 

2. Донбасс ..... | „ . 60.000 

Добыча нефти. 

3. Все районы .... I „ 26.292 

4. Баку і „ „ 20.562 


Произ. чугуна. 

5. Все районы . . 

6. Урал 

1. Юг 


Произв. мартена. » 

8. Все районы . . . 

9. Урал ...... 

10. Юг ..... . . 


Прокатка. 

11. Все районы . 

12. Урал 

13. Юг ... . 


14. Хя.-буи. пряжа / . . | „ „ 

15. Суровья, ...... Мил. арш. 

16. ГЬѴоі. ткани .... , 


185 

132 

137 

128 

224 

116 

119 

1І7 

112 

108 

101 

105 

125 

115 

112 

104 

269 

. 173 

127 

106 

238 

142 

124 

143 

303 

245 

136 

93 

263 

163 

113 

141 

179 

129 

118 

260 

407 

198 

115 

100 

324 

166 

108 

1 " 

113 

264 

159 

100 


465 

164 

106 

103 

132 

129 

123 

125 

142 

135 

131 

ІЗЬ 

132 

128 

113 

129 


Если сравнить производство октября этого года с соответствующим 
месяцем прошлого года, то мы увидим, что добыча угля почти удвоилась— 
185%; добыча нефти увеличилась на 12%; производство чугуна и стали 
увеличилось больше чем в 2% раза (-(-163 — 1 69°/ 0 ), а производство 
прокатного металлу даже утроилось (-|- 224°/,). Производство хлопчато- 
бумажной промышленности увеличилось на 32 — 42 °/ 0 . Но сравнение 
с средне-месячным производством прошлого года дает нам уже иные выра- 
жения: добыча угля увеличилась на 32 %, нефти— на 8%, чугуна— на 73%, 
мартена — на 63%, проката— на 66%, хлопчато-бумажная промышлен- 
ность — на 29 — 35%. 

С октября црощлого года промышленность усиленно развилась и 
поэтому средне-месячные производства прошлого года превышали октябрь- 
ские, в связи с 'чем показатели роста уменьшились; но тем не менее они 
все же чрезвычайно крупны. В общем мы видим, что рост производства 
процентов на 40 превышает средне-месячное производство прошлого года 
по эѴим отраслям промышленности. ' 
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Что касается темпа, то в этом году в общем и целом октябрь месяц 
характеризуется таким же коэффициентом повышения, по сравнению с сен- , 
тябрем, как и в прошлом году, но с значительным колебанием по отдель- 
ным отраслям промышленности. 

Если обратиться к размерам производства в той части крупной про- 
мышленности, которая подведомственна ВСНХ и учитывается (ДУУС'ом, то 
мы получим следующие итоги: / 



Сентябрь. 

Октябрь. 

> 

% отноше- 
ние к сен- 
тябрю. 

Число работников к 

\ 1 1 



концу месяца .... 
Валовая продукция по 
довоенным цена.м в 1 

1.089,007 

1.080,007 

+ 4 

тысячах руб. . - . . 
Продукция на 1 рабо- 

* 92.709,9 

108.251,9 * 

+ 18,8 

чего в рублях . . . . 1 

89,2 

100,2 

+ 12 


Таким образом, мы видим слабое увеличение числа рабочих — всего 
на '4%, резкое увеличение продукции на одного’ рабочего— на 12%, вслед- 
ствие чего размер валовой продукции увеличился на 16,8%- 

Сравнение с прошлым годом дает превышение в отношении к ок- ■* 
тибрю на 40%, а к средне-месячному производству прошлого года на 30%. 
Такой коэффициент увеличения производства нельзя не признать весьма 
крупным, и вопрос о реализации возросшей продукции не можету не при- 
обретать самого серьезного значения. 

Положение труда. Заработная плата в Октябре месяце достигла по 
всей России 15 рублей 50 коп., превысив заработную плату в сентябре 
на 15%, а средне-годовую прошлого года — на 35%. 

Параллельно с ростом зарплаты растет и число занятой рабочей 
силы, но растет также число безработных, что в значительной степени 
происходит от притока рабочих из деревни, а также вследствие сокра- 
' ' щения штатов государственного аппарата. 

На 1 ноября число безработных Достигло цифры 1.115 тыс., против 
1 .060 тыс. на 1 сентября и 535 тыс. на 1 ноября прошлого года, т.-е. за 
і год безработица увеличилась в 2,1 раза* а за самый октябрь месяц— на 5%- 

Занятая рабочая силана 1 ноября достигла 1.640 тыс. против 1.630 тыс. 
на 1 октября, и 1 .350 тыс. на 1 ноября прошлого года (здесь приведены данные 
( о всей цензовой промышленности — государственной и частной — в пред- 

приятиях, с числом рабочих в 30 без двигателя и 16 с двигателем). 

Обращаясь к данным о товарообороте, мы приводим следующие цифры. 

Общий грузооборот железных дорог достиг 15 тысяч вагонов суточ- 
ной погрузки, превышая на 12% оборот сентября, на 34% грузооборот 
октября прошлого года и на 29% средне-суточный оборот за весь прош- 
лый год. Биржевые обороты в октябре месяце по Москве измеряются Цйф- - 
рами в 65 мил. товарных рублей против 75 мил. в сентябре, а по 56 
провинциальным биржам 54 мил. против 55 миллионов. В общем они до- 
стигли в октябре 120 миллионов против 132 в сентябре, т.-е. мы видим 
снижение их на 10% (мы брали как данные о биржевых, так и внебир- 
жевых сделках). 

Обороты по продаже наших госпредприятий мы имеем возможность 
установить лишь по 58 об’единениям, которые в октябре выразились в 
35 миллионов червонных рублей, против 58 миллионов в сентябре, при чем 


наиболее резкое сокращение оборотов мы имеем по трестам, которые 
с 40 миллионов в сентябре упали до 21 мил. в октябре. По синдикатам 
мы имеем падение с 18 миллионов до 94 , мил., а по разного рода „тор- 
гам" & 5,7 миллионов до 4,9 миллионов. ‘ 

< Таким образом, резкий кризис сбыта производства поразил наши 
производственные предприятия, благодаря чему октябрь месяц характе- 
ризуется как месяец жестокого кризиса. Но общая сумма товарооборота 
страны, очевидно, за этот месяц не только не сократилась, а увеличилась, 
что видим, во-первых, из данных о грузообороте, а во-вторых, из того, 
что рост цен отстал от роста денежной массы, как мы показали выше, 
а также из имеющихся данных о заготовке хлеба. За октябрь месяц 
было заготовлено 70 миллионов пудов, тогда как за все время до октября 
было заготовлено всего 23 миллиона пудов. 

•Очевидно, мы имели перед собой перемещение центра тяжести обо- 
рота из города в деревню, а не снижение оборотов, и кризис сбыта 
коснулся специально промышленных изделий. 

Наша связь с мйровым хозяйством выразилась в следующих явле- 
ниях: наш вывоз в октябре месяце достиг 26,7 миллионов рублей по до- 
военным ценам, превысив на 2% вывоз сентябрьский и на 131% вывоз 
октябрьский прошлого года. 

В^оз же в октябре месяце измерялся цифрой в 17 миллионов руб- 
лей— на 41% уступая ввозу сентября текущего года и на 47% ввозу 
октября прошлого года. ' \ 

Торговый баланс сделался положительным почти в 10 миллионов 
рублей, :тогда как еще в сентябре мы имели отрицательный баланс на 
2 миллиона, рублей, а в прошлом году отрицательный баланс выражался 
в 20 миллионов рублей. 

Рост оборотов внешней торговли, особенно вывоза, несомненно ука- 
зывает и на рост,7 внутри страны, а именно, на рост заготовок сельско- 
хозяйственных продуктов, которые 'преимущественно вывозятся. Благодаря 
росту закупок в деревне и сокращению сбыта промышленных изделий 
мы имеем перед собою явление перелома цен. Направление движения цен 
сельскохозяйственных продуктов и промышленных товаров после непре- 
рывного в течение года раздвижения лезвий ножниц в октябре месяце 
сменилось началом обратного процесса. Если на 1 октября 1 922 года отно- 
шение цен сельскохозяйственных товаров к общему уровню цен выра- 
жалось в 0,95, ,а промышленных^-в 1,05, то к 1 октября 1923 года мы 
уже имели такие коэффициенты: для сельскохозяйственных товаров в 0,54 
для промышленных 1,72<т.-е. сравнительный уровень цен промышленных по 
отношению к сельскохозяйственным выражался в коэффициенте 3,2. На 
1 ноября мы уже имели для * сельскохозяйственных товаров повышение 
этого показателя с 0,54 до 0,59, а для промышленных товаров, наоборот, 
падение с 1,72 до 1,65. Таким образом, коэффициент превышения цен про- 
мышленных товаров над ценами сельскохозяйственных продуктов упал 
с 3,2 до 2,8, т.-е. на 13%. \ 

Окидывая общим взглядом рассматриваемые выше данные за октябрь 
1 923 года, мы должны, вопреки сложившемуся мнению, признать, что этот 
месяц характеризуется благоприятными в общем показателями развития на- 
родного хозяйства и улучшением соотношения между сельским хозяйст- 
вом и промышленностью. И если этот месяц проявил признаки кризиса 
сбыта для продуктов промышленности, который неизбежно носил болез- 
ненную форму, то это прежде всего благодаря тому, что в предшествую- 
щий период промышленность гнала цены вверх, не сообразуясь с условиями 
реализации, за что ей 'и пришлось поплатиться в рассматриваемый период. 

В. Г. Громан. 


С .Т А Т Ь И. 


Состояние питания населения 
в 1922/23 году. 

•і. 

1922/23 год был сравнительно благополучным в ряде последних- лет 
по отношению к продовольствию населения. 

В 1917/18 и 1918/19 годах остро нуждалась в хлебе потребляющая 
полоса, которая после уничтожения оптовой хлебной торговли, при слабой 
работе государственных продовольственных органов и расстройстве транс- 
порта поддерживала свое существование в значительной мере при помощи 
мешечничества. Эпоха продразверсток, из’яв запасы у населения, сде- 
лала хозяйство малоустойчивым по отношению к влиянию неурожаев. 
В 1920/21 г. под влиянием неурожая 1920 г. голодал ряд губерний 
производящей и отчасти потребляющей полосы. В тяжелой памяти 
1921/22 году под влиянием исключительного неурожая 1921 года голодали 
уже десятки губерний. Городское население разделяло участь тех районов, 
к которым принадлежало: сначала нуждалось городское население потребля- 
ющей полосы, а в 1921/22 году — городское население производящей полосы. 

В ^922 году урожай был средним и даже несколькр выше среднего. 
Не совсем удовлетворительным был урожай только в приозерном районе, 
Крыму и Зап. Сибири и в некоторых отдельных губерниях прочих районов, 
но и в этих местностях он был близок к среднему. Правда, под вли- 
янием неурожая и голода 1921/22 года площадь посевов во всей произ- 
водящей полосе, а особенно в пострадавшей ее части, сильно сократилась, 
но средней обеспечение населения своди хлебом по расчету на душу 
было почти повсеместно достаточным. 

Обследования питания целиком подтверждают данную выше харак- 
теристику 1922/23 года. 

У сельского населения в день приходилось калорий по расчету на 
1 взрослого едока м. п.: 



Потребляю 

і Производящая полоса, 
і Непостра- 1 Постра- 

Все 


,іцая полоса 

:і 

| давшая от і 
I неурожая. 

давшая от] 
неурожая, і 

1 губернии. 

Январь— февраль 1920 г. . 

. . 3.365 

( 3.856 


3.59ѵ 

Ноябрь— декабрь „ 

. . 3.370 

З.Я14 

2.929 • 

3.488 

Февраль 1921 г 

. . 3.280 

3.658 

•2.478 

3.285 

Октябрь 

. . ІІ 3 .705 

3.806 

2.517 

3.294 

Февраль 1922 г. .... . 

. . 3.571 

3.107 

1.958 

2.811 

Октябрь , 

. . V 3.950 

3.845 

— 

3.876 

Февраль— март 1923 г. . . 

. . ІІ 3.798 

3.746 

*— 

3.762 



■ ю 


Витание стояло в 1922/23 году на удовлетворительном уровне в 
производящей полосе, приближаясь к уровню питания этой полосы в 
1919/20 году и подымалось до наивысшего за последние годы уровня 
в потребляющей полосе и по всем губерниям в совокупности. 

К тому же выводу мы придем, если возьмем вполне сравнимые 
данные по однородным территориям, т.-е. по губерниям, вошедшим во все 
обследования (28 губерний). 

По 16 губерниям потребляющей полосы и по 12 губерниям произ- 
водящей полосы мы имеем по* перечисленным выше семи обследованиям 
следующие данные*(калорий в день на едока): 



! & 

& 

= Оч 

і 

Ноябрь — 
дек .1920 г. 

Февраль 
1921 г. 

Октябрь 
1921 г. 

Февраль 
1922 г. 

Октябрь 
1922 г. 

І «' 

5 

и 

о. 

СО го 

О» <N1 

Потребл. полоса. 
Произв. „ 

3.365 

3.869 

і 

3.339 - 
3.141 ; 

3.280 

2.807 

1 

3.705 

2.800 

3.-571 1 

2.327 і 

3.928 

4.006 

3.737 

3.807 


Применяясь к указаниям авторитетов физиологии и к обычным 
размерам питания русского крестьянства за последние годы, мы можем 
установить следующие градации в уровне питания. Пищевые рационы 
взрослого мужчины до 2.500 калорий в день должны быть характери- 
зованы как «поддерживающее» питание, рационы от 2.500 до 3.000 калорий 
обеспечивают лишь легкую работу, рационы от 3.000 до 3.500 калорий — 
среднюю работу и рационы свыше 3.500 калорий достаточны для произ- 
водства тяжелой работы. Наконец, приходится выделить рационы до 2.000 
калорий в день на взрослого едока! как явно недостаточные, и рационы 
свыше 4.000 калорий, как обеспечивающие производство очень тяжелой 
работы (ср. нашу статью в № 8 — 12 «Вестника Статистики» за 
1919 г.). 

Придерживаясь этих градаций, мы можем дать более ясную характе- 
ристику уровня питания сельского населения за два; последние года. 
Распределяя на перечисленные группы все обследованные губернии по 
среднему уровню питания сельского населения в феврале 1922 г. и в 
феврале — марте 1923 г. по расчету на взрослого едока, мы получаем сле- 
дующую табличку: 

Число губерний с указанным уровнем питания. 


, 

Потребляющая 

полоса. 

Прочие губернии. 


1922 г. і 

1923 г. 

1922 г. 

1923 г. 

С недостаточным питанием (до 2.000 кало- 

1 




рий на едока) 

— 

— 

17 

— 

С „поддерживаюшим“чпитанием • 

— 

— 

13 

— 

С питанием, обеспеч. легкую работу. . . . 

— 

— 

7 

— • 

„ * среднюю „ ... 

9 

1 

9 

13 

* к к „ тяжелую „ : 

„ » ■ я оч. и „ ... 

14 

18 

5 

28 

1 

3 

, 

' 

13 

і 

Итого 

• • 1 

24 | 

1 

22 

52 

54 


Г 




і 
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Или в процентном отношении к общему числу губерний каждой полосы: 



Потребляющая 

полоса. 

|і Прочие губернии. 


1922 г. 

1923 г. 

|| 1922 г. 

| 1923 г. 

Недостающе и поддерживающее питание. . 



_ 

! 58 

1 ■— Г 

Обеспечивают, легкую и среднюю работу. 

38 

5 

31 

24 

п 'тяжелую и оч. тяжелую „ 

62 

95 

1! п 

1 7 «. 


У сельского населения потребляющей полосы пищевой рацион 
взрослого едока м. п. в большинстве случаев обеспечивает тяжелую и 
очень тяжелую работу, но в 1922/23 г. соответствующий процент был 
в полтора раза выше, чем в 1921/22 г. В производящей полосе разница 
между 1921/22 и 192^/23 годом была гораздо резче. В 1921/22 году в 8 /. 
общего числа случаев среднее питанйе было лишь «поддерживающим» или 
явно недостаточным (голодавшие губернии); в ”/ 10 общего числа слу- 
чаев — обеспечивало только легкую или среднюю работу и только в Ѵ, 0 
общего числа случаев могло обеспечивать тяжелую работу; в 1922/23 году 
в последнюю категорию вошло уже 76% общего числа губерний. 

Приведенные цифры отчетливо формулирую? разницу между голодном 
1921/22 годом и более или менее нормальным (в смысле питания) 1922/23 г: 
Если бы не сильное сокращение посевных площадей в ряде губерний, после 
голода 1921/22 года, последняя цифра была бы еще больше невероятно, 
приблизилась бы к 1 00°/« . Увеличилась бьі также и группа губерний с 
рационом свыше 4.000 калорий за счет группы с рационом ОТ' 3,500 до 
4.000 калорий. 


II. 

После голодного года сельское население голодавших районов чрез- 
вычайно повысило свое потребление: для возможности работы изголодав- 
шийся человеческий организм должен был требовать усиленного питания 
в целях восстановления потерь и, создания известных запасов в организме, 
в виде страхового фонда на случай всяких невзгод и чрезмерных напря- 
жений рабочей силы. Наблюдавшееся увеличение потребления вообще и 
хлебного в Частности по своим размерам превзошло ожидания некоторых 
бюро (напр., башкирского) однако, тщательная проверка данных показала, 
что в сведениях о потреблении не было»ошибки. Впрочем, как видно из 
сказанного выше, потребление в производящей полосе далеко не достигало 
потребных размеров и не достигало уровня ни 1919/20 года, ни среднего 
уровня питания потребляющей полосы. В нечерноземной полосе, под вли- 
янием повторного удовлетворительного урожая, потребление повысилось 
до 3.800 — 3.900 калорий на едока. 

Благодаря сказанному, потребление 1922/23 года превысило потреб- 
ление трех предшествовавших лет. 

Помимо тех данных, которые приведены выше, это подтверждается 
сведениями о потреблении основных питательных начал по расчету на 
взрослого едока в день у сельского населения вообще: 



Белков 

Жиров 

У г леводов 


грамм. 

грамм. 

грамм. 

Янв.-— февр. 1920 г. . . 

98,5 

49,7 

665,4 

Новбрь— дек. . „ 

104,8 

51,4 

629,4 

Февраль 1921 г. . . 

97.3 

50,4 

589,5 

Октябрь „ . ( 

100,3 

48,9 

593,8 

Февраль 1922 г. . . 

89,1 

43,8 

497.1 

Октябрь^ „ . . 

Февр.— -Аарт 1923 г. . . 

113,8 

108,4 

58,2 

53,0 

699,4 

688,9 




12 
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При этом производящая полоса отличалась меньшими размерами 
потребления углеводов и несколько меньшим общим, уровнем питания, 
чем потребляющая: 




Белков. 

Жиров. 

Углеводов. 

Калорий 



грамл\. 

грамм . 

грамм. 


потребл. 

п. . 

\ 13,2 

56,6 

721,8 

3.950 

произвол. 

п. 

114,0 

106,5 

58,9 

690,1 

, 3.845 

потребл. 

п. . 

51,8 

702,4 

3.798 

произвол.. 

п. . 

109,2 

' 53,4 

693,1 

3.712 


^ктябрь 
Февр.— м; 


Подобная же картина повышения потребления в 1922/23 году полу- 


чается и по отношению к отдельным группам сельского населения (кало- 
рий в день на взрослого едока): 




Беспоссв- 

ных. 

Мало- 

посевных. 

Средне- 

посевных. 

Много- 

посевных. 

Не крестьян. 

Янв,— февр. 

1920 г. . 

2.957 

3.340 

3.667 

3.790 



Ноябрь— дек. 


3.135 

.3.407 

3.609 

3.739 

3.010 

Февраль 

1921 г. . 

2.684 

3.110 

3.338 

3,553 

2.938 

Октябрь 

и • 

2.968 

3.131 

3.360 

3.489 

2.93'3 

Февраль 

1922 г. . 

3.228 

2.718 

2.860 • 

2.946 

2.572 

Октябрь 


3.643 

3.778 

3.977 

4.186 

3.515 

Февр.— март 

192.3 г. . 

3.305 

3.643 

3.817 

4.017 

3.452 


Между отдельными частями производящей полосы замечается неко- 
торое различие, при чем лучше других питалось сельское население 
Украины: 

Дневной рацион едока в калориях. 


Октябрь 1922 г. Февраль 1923 г. 


Потребляющая полоса. 

3.950 

3.798 

Производящая полоса . 

3.845 

3.746 

В том числе; 



Произвол- Пол. РСФСР 

3.816 

3.731 

Украина 

4.074 

4.009 

Крым 

3.176 

3.567 

Дон и Сев. Кавказ ■ . 

3.811 

3.829 

Сибиры/ 

Киргизия 

3.917 

3 583 

3.497 

3.762 


Остановимся на размерах потребления хлебов. 

По зимним обследованиям питания душевое потребление всех хлеб- 
ных продуктов в переводе на зерно равнялось по потребляющей и про- 
изводящей полосам РСФСР: 


С 

Потребляющая “ 
полоса. 

Произвол, полоса, 
мало пострад. от 
неурожая. 

Тоже; голодавшие 
. районы. 

1920 г. . 

1 1,7 п . 

16,1 п. 



, 1921 . 

11,8 „ 

1 3.2 „ 

3.7 п . 

“■ 1922 „ . 

И, 8 „ 

8.6 ,. 

5,1 „ 

1923 ,. 

14,5 „ 

17.0 „ 

— 


Мы видим, что потребление производящей полосы не только верну- 
лось к уровню 1919/20 года, но даже несколько (на 5 */ а "/„) превысило 
его. Впрочем, это замечание относится только к зимнему потреблению 
хлебов, так как осеннее потребление (15,9 п. по расчету на год) было 
несколько ниже зимнего, как об 'этом будет подробно сказано далее, 
и не доходило до уровня 1919 20 года. Потребление нечерноземной полосы, 
,хотя и не дошло до уровня потребления черноземного крестьянина (оно 


меньше на 1 5%), но все же заметно поднялось против прежних лет, соста- 
вляя по осенним данным 14,0, а по зимним 1 4,5 пуда зерна в год на 
душу. Потребление прочих местностей также стояло на довольно благо- 
приятном уровне, составляя по зимним данным 17,9 пуда для Дона и Сев. 
Кавказа, 17,5 пуда для Украины, 16,6 п. для Сибири, 16,0 п. для Крыма 
и 17,8 п. для Киргизии (оседлое население). 

Отметим кстати, что данные последнего бюджетного обследования 
за 1922/23 год показывают, что обследования питания достаточно точно 
характеризуют средний уровень крестьянского потребления. 

При использовании данных последнего бюджетного обследования- 
надо иметь в виду одну его крупную особенность. 

До сих пор для бюджетных записей Ц. С. У. брался сельскохозяй- 
ственный год от июля до июля. В 1923 году, по соображениям не прин- 
ципиального свойства, бюджетный год взят с апреля по апрель (см. бро- 
шюру руководителя бюджетного п/отдела проф. Л. Н. Литошенко: «Кре- 
стьянский бюджет в 1922/23 году», примечание на стр. 9). 

Таким образом, не менее четырех месяцев, илр трети этого бюд- 
жетного периода, находилось под влиянием урожая не прошлого 1922 года, 
а неурожайного 1921 года. - 

Это сильно меняет всю картину меновых отношений крестьянского 
хозяйства, искажает всю картину потребления 1922/23 года, получаемого 
по бюджетным данным. 

К счастью, это обстоятельство не делает несравнимыми бюджетных 
данных с данными обследований питания. 

Для двух третей бюджетного года, находящихся под влиянием уро- 
жая 1922 года, мы располагаем обследованиями питания в октябре 1922 г. 
и в феврале-марте 1923 года. 

Что касается первой трети бюджетного года, находящейся под влия- 
нием урожая 1921 года, то для ее характеристики мы должны использо- 
вать данные обследования питания в феврале 1922 года. 

В сущности, для характеристики этого периода нам нужны были 
бы данные летнего обследования питания в 1922 году. Такие данные 
имеются в Достаточном количестве по голодавшему району. Но по многим 
губерниям, вошедшим в бюджетное обследование, такие данные отсут- 
ствуют. Поэтому мы вынуждены использовать февральские данные. 

Делая это, мы несколько повышаем характеристику уровня потреб- 
ления, по крайней мере хлебных продуктов, по данным обследований пи- 
тания, что и надо иметь в виду в дальнейшем. 

Из 16 первоочередных губерний бюджетного обследования нами 
использованы данные по 14 губерниям, так как данные по Курской губ. 
и Крыму оказались недостаточно точными (см. брошюру Л. Н. Литошенко). 

Обрабатывая данные о питании по бюджетному обследованию теми 
методами, которые применяются отделом статистики потребления, ' для 
получения по возможности сравнимых сведений, получаем следующую 
табличку. 

На взрослого едока м. п. в среднем по 14 губерниям приходилось 
в день калорий: 


По бюджетным данным 


в феврале 1922 г. . 
„ октябре 1922 г. . 
„ февр. — марте 1923 г. . 

, среднем 

Последняя величина меньше первой на . 

Или на 

Данные обследований питания ниже на . 


По данным 
обследований • 
питания 


3.873 кал. 


2.873 „ 
4.006 „ 
3.782 „ 
3.854 „ 


320 . 

8,3% 

8,3% 


14 


I 

Потребление хлебных продуктов (в переводе на зерно) в пудах на 
душу в гоя в среднем по 14 губерниям составляло: 


По бюджет- ! 
ным данным. | 

зерна на 1 муки . . 

приготовление 1 крупы. . 
проч. хлебн. прод. . . . 

12,68 

1,37 

0,40 


Итого. . . 

14,45 

По данным 
обследований 
питания 

(в феврале 1922 г. . . . 

1 ,. октябре 1922 г. . . . 

1 „ феврале 1923 г. . . . 
!„ среднем 

9,96 

15,97 

16,39 

14,11 

Последние меньше первых 

-0,34 


, Таким образом, данные обследований питания о хлебном доволь- 
ствии оказываются ниже бюджетных данных на 2,4°/ 0 . 

Но, как уже указано выше, средние данные о потреблении хлебов^ 
могли бы быть еще несколько ниже, если бы вместо февраля 1922 г. мы 
взяли сведения о летнем питании. Если мы примем это во внимание, 
то превышение, бюджетных данных будет еще больше (вероятно, не 
менее 6%). 

Влияние урожая 1921 года на размеры потребления по бюджетам 
1923 года особенно видно на примере наиболее пострадавших губерний, 
напр., Самарской. 

Размер хлебного довольствия равен: 


По бюджетным данным 1922/23 г. 


. По данным I 
Обследований 
питания 


а феврале 1922 г. 
, октябре , 

„ феврале 1923 г. 
„ среднем. . . . 


12,01 п. 
3,97 „ 
15,61 „ 
16,24 „ 
11,94 „ 


Последняя цифра ниже первой на О,6°/ 0 - Если бы вместо данных за 
е враЛь 1922 г., мы взяли данные летнего обследования 1922 года 

2,1 пуда), то средняя по обследованиям питания понизилась бы до 
11,28 пуда, а разница возросла бы до — 6°/ 0 - 

При просмотре данных по отдельным губерниям мы убеждаемся в 
достаточной близости данных питания и бюджетных данных: ни по одной 
губернии; кроме Архангельской и Алтайской, разница не превышает 10 — 
1 1 */о' да и по упомянутым губерниям большая разница зависит лишь от 
недостаточной устойчивости и точности бюджетных данных. 

Таким образом, бюджетные данные по общему уровню питания на 
8%, а по потреблению хлебов на 6% выше данных обследований питания. 
Принимая во внимание несколько повышенный тип хозяйств, захватывае- 
мых обследованиями питания, мы получаем, что превышение бюджетных 
данных над действительным уровнем питания доходит до 9 — 11*/„ т.-е. до 
максимального возможного размера. Действительно, если бы бюджетные 
обследования захватывали исключительно многопосевную группу, то их 
превышение над действительным уровнем питания не было бы больше 
' указанной величины, так как превышение питания многопосевной группы, 
взятой в отдельности, 1 над средним уровнем не выходит из этих пре- 
делов. 

Сказанное вполне соответствует сильно повышенному типу бюджетов 
1922/23 года (Л. Н. Литошенко, ор. с., стр. 6 — 7) и вместе с тем под- 
тверждает достаточную точность данных обследований питания. 

'Ь» 


г 



III. 


Остановимся еще на одной любопытной особенности состояния пита- 
ния сельского населения в 1922/23 году. 

Обычно зимний уровень питания несколько ниже осеннего. Осенью, 
непосредственно после сбора хлебов, питание обильнее, чем зимою, когда 
часть продуктов реализована на рынке, когда запасы уже подобрались и и$ 
приходится растягивать до новины. Тому ^ке правилу в обычные гбды 
следует и потребление хлебов, взятое в отдельности. 

В 1922/23 году отношения сложились несколько иначе. 

Общий вровень питания в феврале — марте, как это видно из приве- 
денных выше данных, был почти повсеместно ниже осеннего. Но потре- 
бление хлебов зимою в большинстве случаев превышало осенние нормы. 

По потребляющей полосе и по производящей полосе, взятой в целом, 
зимнее потребление хлебов превышает. осеннее. Из отдельных частей про- 
изводящей полосы, по Украине, Юго-Востоку и Сибири зимнее потребле- 
ние хлебов приблизительно равнялось осеннему, а по производящей полосе 
Р.С.Ф.С.Р., а также по Крыму и Киргизии, превышало последнее. Душевое 
потребление хлебов по расчету на год равнялось по данным обследований: 


В октябре 22 г. • 


В феврале- 
марте 23 г. 


Потребляющая полоса . 

14,0 п. 

14,5 п 

Производящая „ ... 

16,6 „ 

17,2 „ 

В том числе: 

Производящая пол. Р.С.Ф.С.Р. 

15,9 „ 

• 16,9 „ 

Украина 

17,6 „ 

17,5 „ 

Крым 

14,4 „ 

16,0 „ 

Дон и Предкавказье .... 

18,1 . 

17.9 . 

Сибирь 

16,8 „ 

16,1 „ 

Киргизия 

16,2 „ 

17,8 „ 


Обратное отношение между зимним и осенним потреблением хлебов, 
т.-е. превышение зимнего потребления над осенним, регулярно 'повторялось 
по ряду губерний, исключая предположение о случайности данных. 

Действительно, из 23 губерний потребляющей полосы и 24 губерний 
производящей полосы зимнее потребление было выше в 15 потребляющих 
и 1 4 производящих губерниях, т.-е. всего в 29 губерниях, или 62% общего 
числа губерний. о 

Однако, для окончательного выяснения вопроса надо ’ еще рас- 
смотреть, не. могло ли на зимнем повышении хлебного потребления отра- 
зиться то обстоятельство, что в ряде губерний зимнее обследование 
пришлось на великий пост, точнее -на вторую и третью недели егр) так 
как в первую неделю (равно как и на маслянице) обследование не произ- 
водилось. 

Надо л5ыло внимательно изучить, насколько велико влияние поста 
и насколько — влияние прочих причин. 

Из 40 губерний потребляющей и производящей полосы, по которым 
мы можем с полной определенностью выяснить влияние этих причин, по 
15 губерниям зимнее обследование было произведено в течение мясоеда, 
а по ,25 губерниям — в течение поста. По той и другой Трупгге губерний 
душевое потребление хлебов по расчету на год равнялось по данным: 

Осенним. Зимним. Разница. 

При зимн. обсле- I мясоеда. . . 14,35 п. 15,06 п. ;-(-0,Т1.п. 

довании в течение ) поста . . . 15,19 „ , 1^,13 , 4-0,94 „ 


* 
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И в том и другом случаях зимнее потребление хлебов оказалось 
'выше осеннего: при обследовании в течение мясоеда — на 0,71 п., при обсле- 
довании в течение поста — на 0,94 пуда. , > 

Имеются какие-то не случайные причины (кроме поста), повысившие 
потребление хлебов зимою, при чем на них падает большая часть разницы: 
во втором случае, когда влияние этих при чин сливается с влиянием поста, 
разница только на 0,23 пуда больше, чем в первом случае, когда влияние 
поста отсутствовало. 

Таким образом, только эту разницу между размерами’зимнего повы- 
шения потребления (0,23 пуда, или ; 1 ,5% от цифры осеннего потребления; 
можно отнести на влияние поста, а большая часть разницы (0,71 пуда, 
или 4,8% от цифры осеннего потребления) падает на [влияние других 
причин. 

Искать эти причины приходится в ценах на хлеба. 

Как известно, соотношение цен на сельскохозяйственные продукты 
и на промышленные товары, склонявшееся в течение первых семи месяцев 
1922 г. в пользу сельскохозяйственных продуктов, с августа 1922 г., т.-е. 
с начала реализации урожая, резко изменилось не в пользу сельскохо- 
зяйственных продуктов. 

Цены на продукты сельского хозяйства и особенно на хлеба резко 
пошли на убыль, и реализация хлебов для приобретения промышленных 
товаров сделалась явно невыгодной. 

Весь характер потребления в 1922/23 году складывается под влиянием 
этих «ножниц»: 

Если в октябре производитель мог еще придерживать хлеб, в надежде, 
что зимою или весною цены на него станут более выгодными, в феврале — 
марте эта надежда должна была совершенно исчезнуть. 

При таких обстоятельствах крестьянин, этот великий политико-эко- 
ном, находя невыгодным при создавшихся ценах сбывать хлеб на, рынке, 
не преминул скормить этот обесценившийся продукт для собственного 
потребления. Это об'яснение тем более вероятно, что вместе с ростом 
потребления хлебов зимою замечалось понижение потребления других 
продуктов, что показывает, что сельское население сокращало сво^общее 
питание и свободно расходовало только хлеб. /~ 

Следующая таблица показывает количество калорий на душу в день: 
в хлебных продуктах (1), в прочих продуктах (2) и во всех продуктах (3). 


А. [В 15 губерниях, где зимнее обследование питания [произведено 

в мясоед: 



!г 

(1). 

(2). 

(3). 


Октябрь 1922 года . . 

1.808 

1.025 / 

2.833 


Февраль — март 1923 года 

1.864 

916/ 

2.780 


Разница 

+ 56 

— 109 

— 53 

Б. 

В 25 губерниях, где зимнее обследование питания произведено 


% 

постом: 




(1). 

(2). 

.(3). 


Октябрь 1922 года . . 

1.863 

/ 884 

2.747 


Февраль -март 1923 г. . 

1.925 

731 

2.656 

ьѵ; 

Разница 

'+ 62 

— 153 

— 91 


Мы видим, что независимо 

от того, 

произведено 

ли обследование 

в пост или в мясоед, зимнее потребление 

хлебных продуктов превышает 


осеннее почти на одинаковую величину (при постном потреблении 
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на 62 кал., при скоромном на 56 кал.). Точно так же общее 
потребление зимою было ниже, чем осенью в обоих рассматриваемых 
случаях. 

Однако это/понижение для постившихся губерний (—91 кал.) гораздо 
сильнее, чем для мясоедных губерний ( — 53 кал.). Это зависит от более 
сильного сокращения потребления прочих продуктов ( — 153 кал. против 
109 кал.). 

Таким образом, и помимо поста, зимою, когда нет особенных работ, 
потребление прочих продуктов сокращается, хотя и не в такой степени, 
как в постящихся губерниях. Часть этого сокращения компенсировалась 
увеличением потребления обесценившихся хлебных продуктов. 

Что касается поста, а именно — зимнего поста, когда население 
не производит каких-либо усиленных работ, то в условиях деревенской 
жі^йни, насколько о том можно судить по данным '1922/23 года, пост 
означает не замену одних продуктов другими, а просто сокращение* 
Потребления за счет,' главным образом, скоромных продуктов, при чем это 
сокращение почти не компенсируется "каким-либо увеличением потребле- 
ния хлебов. 

Мнение об увеличении потребления хлебов во время постов по отно- 
шению к зимнему посту оправдывается только в том отношении, что в это 
время увеличивается относительное значение хлебных калорий. Но это 
в 1 922 — 1 923 году почти в такой же мере имело . место и в не постив- 
шихся губерниях: 

% хлебных калорий 

■Группы губерний, где | Осенью. Зимою, 

зимнее обследование/ в мясоед. 64 67 

произведено: 1 постом . . 68 72 

Отметим еще, что зимнее понижение потребления й потребляющей 
полосе сильнее, чем в производящей ( — 105 калорий против — 48 кал.). 

Что касается влияния поста на увеличение потребления хлеба, 
то по производящей полосе оно более заметно, по потребляющей же полосе 
с более дорогими ценами на хлеба оно крайне слабо, но и в первой полосе 
влияние поста отступает на задний план перед влиянием дешевизны 
хлебов. ‘ 

В заключение отметим, что, несмотря на продолжавшееся относи- 
тельное падение цен на хлеба, их летнее потребление вряд ли могло 
продолжать повышаться: этому мешало довольно ограниченное количество 
хлебов, которое могло иметься в запасе у населения как потребляющей, 
так и производящей полосы. Наоборот, летнее потребление хлебов весьма 
вероятно понизилось не только против зимних, но и против осенних 
норм. При каких условиях осенние нормы заняли бы среднее положение 
между зимними и летними, а стало-быть годичное потребление хлебов 
всего правильнее определять в 1922 — 1923 году по данным осеннего обсле- 
дования питания. 

Таковы общие данные об уровне питания сельского населения 
и о размере потребления им хлебов в 1922 -1923 году. 

IV. 

Рассмотрим вкратце данные обследований питания городского 
населения. , '-у, 

Эти последние за 1921 — 1923 годы все более и более переходят 
на обследование семейного питания, хотя никаких инструкционных ука- 

Экоиомическое Обоэремио^, 2 
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заний в этом смысле не делалось (в декабре 1919 г. и в 1920 г. обследо- 
вались только семейные). 

°/о хозяйств. 

Одиночек. Семейных. 


Март— апрель 1919 г. . 10,7 89,3 

Декабрь 1919 г — 100,0 

Октябрь 1920 г — . 100,0 

Сентябрь 1921 г 10.5 89,5 

Февраль 1922 г 7,2 92,8 

Октябрь 1922 г 3,7 96,3 

Февраль 1923 г 3.5 96,5 


Точно так же домашняя форма питания, судя по данным обследо- 
ваний, за последнее в|Ьемя решительно вытеснила питание в столовых: 


" „ семей. 


Март— апрель 
Декабрь 1919 

1919 г. 

Довольствова- 
лись исключи- 
тельно пищей, 
приготовляемой 
дома. 

69,2 

Питались также 
пищей из столо- 
вых. 

30,8 

г! . . . 

66,5 

33,5 

Октябрь 1920 

г. . . . 

59,1 

40,9 

Сентябрь 1921 

г. . . 

77,4 

22,6 

Февраль 1922 

г. . . . 

92,3 

7,7 

Октябрь 1922 

г. . . . 

99,5 

0,5 

Февраль 1923 

г. . . . 

99,4 

0,6 


Состав семьи несколько понизился против первого обследования 
и за последнее время чрезвычайно устойчив. На 1 семью приходится 
в среднем душ по перечисленным семи обследованиям 4,6; 3,9: 4,1; 4,2; 4,2; 
4,1; 4,1. 

Что касается распределения обследуемых хозяйств по отдельным 
социальным группам, то оно видно из еледующих данных: 


Из числа семейных хозяйств 
было в%. 



Семей 

рабочих. 

Семей 

служащих. 

Прочих 

Март— апрель 1919 г. . 

43,1 

42.3 

12,9 

Декабрь 1919 г 

44,4 

47,7 

7,5 

Октябрь 1920 г 

41,2 

50,7 

8,1 

Сентябрь 1921 г 

37.4 

49,7 

12,9 

Февраль 1922 г 

39,6 

45,3 

15,1 

Октябрь 1922 г 

40,7 

43,7 

15,6 

Февраль 1923 г 

39,0 

43.5 

17,5 


За последнее время из обследуемых семей примерно 40 п / 0 падает 
на семьи рабочих, 44°/ 0 на семьи служащих и 16°/ 0 на прочие семьи. 
Доля последних в 1922 и 1923 годах несколько увеличилась. 

Как уже указывалось выше, питание городского населения 
в 1922 — 1923 году значительно улучшилось по сравнению с предшествующим 
временем, особенно с 1918 — 1919 годом. Теперь средние размеры питания 
городского населения вполне обеспечивают среднюю работу, а в марте — 
июле 1919 г. были едва лишь «поддерживающим» питанием. Это можно 
видеть из данных о среднем уровне питания в семьях рабочих и в семьях 
служащих (см. ниже). То же еще яснее наблюдается на более однород- 


19 


ных,. в смысле охватываемой обследованиями территории, данных о пита- 
нии рабочих в городах потребляющей полосы. Вместе с тем можно кон- 
статировать,- что питание рабочих семей, стоявшее в 1918 — 1919 году 
на более низком уровне, • чем питание служащих, затем повысилось 
и превышало этот последний уровень. 


Март- -апрель 1919 г 

Июль „ 

Декабрь 

Май 1920 г 

Октябрь „ 

Апрель 1921 г 

Сентябрь „ 

Февраль 1922 г 

Октябрь 

Февраль 1923 г 

Надо отметить еще разницу в составе пищи служащих и рабочих: 




На 1 

взрослого 

едока в 

дднь. 

«о калорий 

С е 

м ь и. 

Белков 

грамм. 

Жиров 

грамм. 

Углево- 

дов 

грамм. 

Калорий. 

ОТ 

животных 

продуктов. 

Октябрь 1 

рабочих . . 

93,1 

49,7 

572,4 

тЗ. 193 

11.1 

1922 г. 1 

служащих . 

39,9 

57,6 

503,3 

2.968 

16,7 

Февраль I 

рабочих . . 

96.5 

54.6 

571,6 

3.247 

11,6 

18,4 

1923 г. ) 

служащих . 

96,3 

04.7 

506,0 

3.071 


Мы видим, что повышенный уровень питания рабочих создается глав- 
ным образом за счет большего потребления углеводов, при несколько мень- 
шем количестве жиров и пониженном потреблении животных продуктов. 

Не следует, однако, изображать дело так, что вопрос сводится к луч- 
шему материальному обеспечению служащих и к их привычке к более 
изысканной пищр. 

Надо совершенно определенно отметить, «то большее количество 
чисто физической работы делает организм способным к переработке боль- 
шего количества углеводов и создает определенную потребность в об'еми- 
стой крахмалистой пище. Особенно это отмечается при физической работе 
на свежем воздухе. При переходе к работе в закрытом помещении, по- 
требность в углеводах понижается, но все же она выше, чем при канце- 
лярской работе и умственном труде также в закрытых помещениях. 

Отсюда большее потребление углеводов сельрким населением, у кото- 
рого дневной рацион углеводов на «едока» доходит до 700 граммов, тогда 
как у рабочих в городах он равняется всего 570 граммам, а в семьях 
служащих только 500 граммам, что отнюдь не вызывается большим «ари- 
стократизмом» рабочих по сравнению с крестьянами, а служащих по 
сравнению с' рабочими. 

Отсюда обычное и повсеместное стремление города к более «легкой? 
пище, большее потребление городом мяса, масла, сахара и т. п. 

На ряду с этим существует, конечно, и явление потребления более 
обеспеченными слоями населения мясной, жирной и сладкой, вообще более 
«роскошной» пищи, но это явление по сравнению с отмеченным выше 
играет подчиненную роль. 

Л 2- 


Калорий в день на взрослого едока. 


В семьях 
рабочих. 

В семьях 
служащих. 

У рабочих 
потребляющей 
, полосы. 

2.318 

2.479 

1.966 

2.517 

2.553 

2.359 

2.845 

2.739 

2.641 

2.780 

2.511 

2.827 

2.783 

2.679 

• 2.847 

2.391 

2.341 

2.498 

2.621 

2.498 

2.844 

2.465 

• 2.479 

2.902 

3.193 

2.968 

3.239 

3.247 

3.071 

3.288 
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« 

Разница в питании городского населения по отдельным полосам страны 


в 1922 — 23 году не особенно велика 

и не превышает 

10 — 15% ( П Р И срав- 

нении средних пополосных цифр), как это видно 

ИЗ 

следующих данных 

за февраль 1923 года. 





Дневной рацион „едока" 


в калориях. 


В семьях 


В семьях 


рабочих. 


служащих. 

Потребляющая полоса . . . 

3.288 


3.100 

Производящая полоса РСФСР 

3.221 


3.043 

Украина 

3.166 


2.950 

Крым . . 

2.832 


2.943 

Дон и Северный Кавказ . . 

3.377 


3.172 

Сибирь 

3.284 


3.297 

Киргизия 

3.065 

*• 

2.999 

Размеры потребления городским 

населением 

вообще хлебных продук- 

тов (в пудах на душу по расчету на год) видны 

ИЗ 

следующей таблицы: 


Октябрь 


Февраль 


1922 г. 


1923 г. 


В п 

У д 

а х. 

По СССР 




Зерна, пошедшего/ муки 

1 10,94 


11,13 

на приготовление) крупы 

1,91 


2,00 

Итого • . . 

12,85 


13,13 

В том числе: 




Потребляющая полоса • . . 

12,18 


12,82 

Производящая полоса РСФСР 

13,34 


13,67 

Украина 

12,79 


12,23 

Крым 

12,10 


11,47 

Дон и Северный Кавказ . . . 

13,11 


13,35 

Сибирь 

14,38 


14,15 

Киргизия 

13,75 


12,74 


Данные эти показывают, что потребление хлебных продуктов город- 
ским населением в 1922 — 23 году было очень устойчивым. Разница между 
октябрьскими и февральскими данными (за исключением одной полосы) 
не выходит из пределов— 4, 4% и — 5,2 °/ 0 . Разница в среднем потреблении 
между отдельными полосами не выходит из границ 17— 19°/ 0 . Среднее 
душевое потребление колеблется около 13 пудов зерна в год. 

Остановимся еще на вопросе о влиянии постов на потребление город- 
ского населения (семьи рабочих). Для 1922 — 23 года имеем весьма инте- 
ресный материал по этому вопросу. 

Дело' в. том, что кроме двух обследований питания в октябре и фев- 
рале, которые пришлись на мясоед, мы имеем еще между ними бюджетное 
обследование отдела статистики труда в декабре 1922 г., павшее целиком 
на постный месяц. Мы используем в настоящую минуту данные по 6 го- 
родам (Москве, Петрограду, Иваново-Вознеседску, Н.-Новгороду, Симбирску 
и Харькову). 

Относим к скорбмным продуктам— молоко, мясо, коровье масло, а-к 
постным — постное масло, рыбу, также крупы и картофель, заменяющее 
мясо при недостатке других продуктов. 

Просматривая изменение потребления отдельных продуктов по трем 
обследованиям, мы видим, что в 64% всех возможных случаев потребление 
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скоромных продуктов в декабре падает, а потребление постных продуктов 
повышается против октября и февраля. 

Пост наиболее строго наблюдается по отношению к молоку, далее— 
к мясу, менее строго по отношению к коровьему маслу; взамен указанных 
продуктов выдвигается потребление картофеля, каши, постного масла и на 
последнем месте — рыбы. 

Наиболее строго соблюдают посты Н.-Новгород и Москва, затем'' 
следуют Симбирск и Иваново-Вознесенск; менее всего соблюдают посты 
Харьков и особенно Петроград. 

Приведем данные о потреблении мяса и молока (в фунтах на взросл, 
едока по расчету на месяц) — в октябре (1), в декабре (2) и феврале (3): 


Москва .... 
Петроград 
Ив.-Вознссенск 
Н.-Новгород 
Симбирск . • . 
Харьков . . . 


М 

я с 

О. 

М < 

> Л о 

К 0. 

(1) 

(2) 

(3) 

(1) 

(2) 

(3) 

7,53 

6,27 

9,12 

7,74 

4,38 

5,40 

ь,40 

8,70 

11,13 

9,27 

4,74 

9,33 

.3,51 

1,23 

6,48 

12,30 

4,20 

7,26 

6.51 

2,91 

7,56 

6,99 

6,69 

12,42 

4,23 

3,18 

4,77 

14,85 

12,87 

13,80 

9,00 

7.09 

9,75 

11,31 

6,76 

11,01 


В свою очередь потребление хлеба, не говоря ужд о перечисленных 
выше постных продуктах, в декабре повышается: в октябре и феврале 
оно составляет в среднем по 6 городам 46,4 и 48,7 ф. в месяц на едока, 
а в декабре — 52,4 ф. Отсюда уже можно заключить, что городской пост 
не сопровождается понижением уровня питания, а безусловно требует 
замены одних продуктов (скоромных) другими (постными или нейтраль- 
ными). і 


В заключение приведем интересный материал о потреблении неко- 
торых продуктов, обложенных акцизом, из которого видно, как чутко 
реагирует потребление на изменение цен и норм налогового обложения. 
Речь идет о сахаре, цены на который определенно падали за "обследуемое 
полугодие, и о соли, подвергшейся весьма значительному обложению (ср., 
напр., статью проф. А! Никитского в № 1 «Эконом. Обозр.4, стр. 46). 

Потребление первого расширялось, потребление второй заметно 
падало. 

Приведем прежде всего данные по 6 упомянутым выще городам, 
а именно, месячное потребление в фунтах на едока — в октябре (1 )1 декабре (2) 
и феврале (3) по отношению к сахару: 


Москва 

Петроград 

Иваново-Вознесенск. 
Н.-Новгород .... 
Симбирск .... 
Харьков 


(О 

САХАР. 

(2) 

(3) 

1,95 

2,52 

3,15 

1,71 

2,07 

2,44 

1,00 

1,32 

2,01 

0.69 

1,23 

1,47 

0,48 

1,05 

1,89 

1,02 

1,47 

2,67 


Массовые данньйГ'&ы можем привести по обоим продуктам. 
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А. Городское потребление. На душу приходится в день фунтов 
(в тысячных долях фунта): 


Сежьи рабочих. 


Украина | 0,029 

Крым ! 0,025 

Дои и Сев. Кавказ . . . . 0,013 

Сибирь 0,004 

Киргизия I 0.007 


! С а 

а’р. 

{октябрь. 

Февраль.|| 

I 

0,032 

0,015 

0,029 

0,025 

0,013 

0,004 

0,007 

0,049 
0,026 
0,059 
0,037 
0.031 
0,003 I 
0,008 | 


Соль. 


0,054 0,052 

0,069 : 0,064 

0,061 1 0,053 

0,046 0,039 

0,055 0,057 

0,065- 1 0,060 


Итого. 


0,022 I 0,037 


Свиьи служащих. 

Потребляющая полоса . . 
Производящая пол. РСФСР 

Украина ] 

Крым 

Дон и Сев. Кавказ . . . 

Сибирь 

Киргизия . 

Итого. . . 


0,050 

0,057 ' 

0,047 

0,045 

0,053 

0,063 

0,055 


Б. Подобные же отношения ‘наблюдаются и в данных о потреблении 
сельского населения. 


Сахар. Соль. 

Октябрь. |Февр.-март. Октябрь. | Февр.-март. 


Потребляющая полоса . 
Произвол, пол. РСФСР. 

Украина 

Крым 

Дон и Сев. Кавказ , . . 

Сибирь 

Киргизия 

Вся произвол, полоса 
В среднем по СССР . . 


0,00(1 
0,005 
0,006 
0,007 | 

0,020 I 
0,003 
0,001 
0,006 I 
0,006 і 


0,011 

0,006 

0,012 

0,010 

0,020 

0,002 

0,001 

0.007 

0,008 


Из этих длинных рядов цифр, которые, впрочем, легко поддаются 
просмотру, только в двух случаях отмечено понижение потребления сахара 
и только в четырех — увеличение потребления соли. В остальных случаях 
потребление сахара увеличивалось, а потребление соли, наоборот, умень- 
шалось под влиянием отмеченных выше причин. 


Проф. А. Е Лосицкий. 
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Р. 8. В опубликованные нами в № 1 „Экономического (Обозрения" предва- 
рительные расчеты степени типичностп данных о питании можно. путем уточнения 
методов, внести некоторые поправки, но поправки эти незначительны. Так, говоря 
о посезонных колебаниях пополосных средних величин хлебного потребления, мы 
указали, что вообще они не велики, и определили разницу между осенним и зим- 
ним потреблением в 1920 — 21 году в 4,1 °/ л (этот год интересен для нас, так как он, 
хотя и неурожайный для ряда губерний, не особенно сильно уклоняется от нормы). 
Приведенный расчет можно уточнить путем взвешивания всех погубернских норм 
хлебного довольствия по количеству населения н устранения губерний, (как то: 
Челябинской и Терскбй) с менее точными данными (для обоих сравнимых обсле- 
дований взяты одни и те же губернии). '• * 


1920—21 год. 


Число 

душ 

кого 

ения. 

Потребление хлебов 
(пуд. па душу на год). 

ний. 

и ^ 

м Л4» 

3 0 я 

Них 

Осеннее 

обсле^' 

дование. 

Зимнее 

^обсле- 

дование. 

Разница 
в %. 

18 

16.915 

11,98 

.11,83 

- 1,3 

і. 

17 

27.909 

15,90 

14,85 

-6,6 

12 

20.648 

9,95 

9,26 

* 

- 7,0 

! 47 

65.472 

13,01 

12,30 

— 5,4 


Потребляющая полоса .... 

Производя- I Ме 0 П т 0С ,; е Р :' р “ Я 
щая полоса { |Ю ^ шая ; 


По обеим полосам. . 1 


Тоже без полосы, пострадавшей от неурожая — 4,9%. 

Мы видим, что эти более точные данные мало отличаются от опублико- 
ванных нами. 

Надо еще помнить, что в то время (1920 — 21 г.г.) техника обследований 
питания еще недостаточно установилась и самое снабжение хлебами, как по 
местностям, так и по отдельным семьям, а также способы отобрания хлебов 
вносили много случайного в потребление, так что и данные о потреблении могли 
быть не особенно устойчивы. 

А. Л. 


К вопросу о темпе возрождения 
сельского хозяйства СССР. 

(Но поводу статьи Н. П. Ооновского). 

В связи с проблемой расхождения цен на продукты сельского хозяй- 
ства и промышленности вопрос о размере продукции сельского хозяйства 
и о темпе возрождения сельского хозяйства приобретает особый интерес. 

В одиннадцатой книжке «Экономического Обозрения» этому вопросу 
была посвящена специальная статья проф. Огановского. Однако я считаю 
нужным еще раз вернуться к этой теме, во-первых, по причине несогласия 
с некоторыми выводами автора, а во-вторых, еще и потому, что помяну- 
тая статья заслуживает особого внимания, как повторяющая обычную 
критику материалов ЦСУ, и как пример недостаточно внимательного отно- 
„шения к статистическим данным и их источнику. 

Поэтому в настоящей статье, в первой ее части, я остановлюсь на 
разборе некоторых данных, приведенных в статье проф. Огановского «Темп 
развития сельского хозяйства СССР», а во-второй — изложу имеющийся в 
нашем распоряжении материал по данному вопросу '). 

*' В настоящей статье я выступаю лично от себя, а не как представитель 

цсу. п. д. 
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і - ■ 

I. 

Уважаемый автор заявляет, что относительно точности статистики 
сельского хозяйства, сосредоточенной в ЦСУ, возникают большие сомне- 
ния. Данные ЦСУ отличаются явным расхождением с действительностью, 
говорит он. ЦСУ в своих расчетах , преуменьшает и размер продукции 
сельского хозяйства, и не улавливает действительный темп развития. 

Автор считает, что в определении размера валовой продукции хлебов 
правы те, кто исчисляет его не по размеру посевной площади и подеся- 
тинного урожая, как то делает ЦСУ, а по подсчету потребления хлеба, 
т.-е. по расходному бюджету страны. В основу исчисления расходного 
бюджета автор кладет нормы потребления, «устанавливаемые дважды 
в год по продовольственным бюджетам А. йГ Лосицкого», которые он ха- 
рактеризует весьма странно: «Относительно вполне достоверные» '). 

ЦСУ никогда не настаивало на аптечной точности своих исчисле- 
ний валового сбора и подчеркивало, что таковой по существу дела в дан- 
ном вопросе не может быть. Оно отмечало, что определение размера 
урожая всегда и особенно теперь представляет нелегкую статистическую 
операцию 2 ). Управляющий ЦСУ II. И. Попов, принимавший всегда деятель- 
ное участие в работах по определению размера урожая, не раз в печати 
указывал, что не исключена возможность, что статистические расчеты 
продукции несколько преуменьшены против действительности и даже может 
быть в размере до 10%. 

Так, в отношении урожая главных хлебов 1923 года ЦСУ дает стати- 
стическую величину в 2.150 миллионов пудов; специальная комиссия при 
ЦСУ, занимавшаяся рассмотрением материалов по определению хлебофу- 
ражного баланса РСФСР и УССР на 1923— 24 с.-х. год, высказала по 
ряду сорбражений предположение, что вследствие недоучета посевной пло- 
щади (на 7°/ 0 ) и подесятинного сбор^ (на 6 °/ п ) размер сбора м. б. опреде- 
лен в 2.450 миля, пудов. 

Но ЦСУ всегда считало, что единственным и основным методом 
определения хлебной продукции был и будет метод учета посевной пло- 
щади и урожая. Все остальные косвенные способы подходов к определению 
валового сбора надлежит рассматривать только как контрольные работы. 
Но этот вопрос нуждается в специальном рассмотрении. Здесь же отме- 
тим, что пользоваться данными обследования питания при установлении 
расходной части годового хлебного бюджета страны надлежит с большой 
осторожностью. Иначе можно притти воистину к выводам «относительно 
вполне достоверным», что и случается с некоторыми исчислителями. 

Ведь необходимо иметь в виду, что нормы питания, «устанавливаемые 
дважды в год по продовольственным бюджетам», представляют собой учет рас- 
хода хлеба ц других продуктов потребления в обследованных хозяйствах 
не за круглый год, а всего только в течение двух обследованных недель. 

Строго говоря, то, что зарегистрировано ими, относится только к 
этим неделям и к обследованным хозяйствам, не больше. 

Для того чтобы от них перейти к среднегодовым нормам расхода 
-общей массы рядового населения, нужно предварительно учесть, соответ- 
ствует ли экономический уровень обследованных хозяйств общей массе 
хозяйств, а также насколько выбранные для обследования недели являются 
типичными для всего года. 

*) Откровенно говоря, эта квалификация нам совершенно непонятна, ибо 
если что-нибудь впо.іне достоверно, то оно уже не может быть птносите.ѣио досто- 
верно и наоборот. 

*) См. нашу работу в Бюллетене ЦСУ, .N6 72. 
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Известно, что потребление хлеба в хозяйствах многоносевных выше, 
чем в среднепосевных и малопосевных. Далее, известно, что потребление 
некоторых продуктов носит сезонный характер, — картофель, овощи, 
молоко — его больше после отела, мясо — его больше после осеннего забоя '). 

В равной мере на состав потребляемых продуктов могут оказать 
влияние и бытовые условия, например, пост. Неделя типичная в одном от- 
ношении может оказаться неподходящей в другом. При этом нужно по- 
мнить, что и самая «типичность» является здесь понятием суб’ективным 7 
и условным, т. к. прочных об’ективных характеристик обследованной 
недели (числовых признаков), как, например, при выборе типичных дворов, 
здесь нельзя найти. 

Все это необходимо помнить. Простодушное помножение недельной 
или суточной средней потребления данного продукта в обследованных 
хозяйствах на 52 или на 360 не есть разрешение вопроса ' о размере 
среднегодовой нормы потребления данного продукта *). Все сказанное от- 
носится не только к обследованию питания, но и к бюджетным данным, 
охватывающим не полный год, а лишь часть его. Было бы, например, у 
ошибочным по бюджетным записям, охватывающим месяц, включающий X 
в себя большой праздник (например, Рождество), определять путем про- 
стого умножения на 12 количество платья, обуви, вина и сладостей, заку- 
паемых % течение всего года, т. к. известно, что .закупки помянутых 
предметов обычно приурочиваются к празднику. 

Все это часто совершенно упускают из виду или недооценивают, и 
придают результатам таких расчетов совершенно твердый характер, 
забывая, что они не менее условны, чем, например, расчеты урожая по 
посевной площади и подесятинному сбору. 3 ). ' 

Этим мы отнюдь не думаем умалить значение данных обследований 
питания и бюджетных обследований указанного тапа. Это в высшей сте- 
пени ценный материал. Периодически повторяясь и захватывая массу 
хозяйств, они дают прекрасный материал, освещающий относительный 
уровень благосостояния населения в различных районах и на различные 
сроки. Мы только отмечаем необходимость соблюдения большой осторож- 
ности при пользовании ими для среднегодовых расчетов на общую массу 
населения. Для этого они нуждаются в большой дополнительной переработке, 
без которой можно притти к не отвечающим действительности выводам. 

Соответствующие работы в ЦСУ сейчас поставлены, но они еще не 
закончены. 

Перейдем теперь к рассмотрению второго упрека, который делает 
проф. Огановский. ЦСУ не улавливает действительно темпа восстановле- 


*) Сам руководитель обследования питания считает, например, возможным с 
нормы потребления мяса при среднегодовых расходах сделать скидку в 35%. 

-) Ошибочно мнение Н. П. Огановского, что в норму, устанавливаемую об- 
следованием питания, входит плата за помол. 

:| ) Постановление коллегии ЦСУ от 15/ХІ, 1923 года: 

„Признать, что данные норм питания недостаточно .точны для того, чтобы 
выводами обследования питания исправлять учет продукции". 

Помещенная в предыдущем номере „Экономического Обозрения" статья 
А. Н. Лосицкого не устраняет этих сомнений. Она в главной своей части состав- 
лена из докладов его, представленных в комиссию, с учетом (но не в доста- 
точной мере) уделанных в комиссии указаний, и в частности о необходимости при 
взвешивании принимать во внимание посевы на усадебных землях, пропуски яро- 
вых посевов, \ возрастным состав семьи, — что раньше не делалось. Этим обме- 
няется, так сказать, оборонительный характер статьи А. Е. Лосицкого, как 
антитезисов неизвестным читателю утверждениям другой стороны. Работы комис- 
сии еще не закончены. История и результаты будут, по всей вероятности, изло- 
жены в „Вестнике Статистики". 
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ния хозяйства. Одну из причин этого автор усматривает в том, что 
• материалы ЦСУ портит фискальный момент, «довольно тесно перепле- 
тающийся с нашей официальной статистикой». Отрицать это нельзя, но 
доказательства автора неудачны. Доказательство автор видит в сравнении- 
данных ЦСУ с данными Губфиротделов, т.-е. органов уже совершенно 
фискального характера. Приводимые им данные действительно кдк будто 
Свидетельствуют о более быстром темпе восстановления сельского хозяй- 
ства, чем данные ЦСУ. Казалось бы, что после сказанного выше о фискаль- 
ном моменте логика требовала бы обратного, т. к. безусловно, что в 
глазах населения НКФ более фискален, чем ЦСУ. 

Ближайшее знакомство с материалами отчетов Губфинотделов раз’- 
ясняет, в чем причина этого. ОНо убеждает, что мы вовсе не имеем дело 
с каким-либо новым источникам статистических сведений, а с данными 
тех же Пубстатбюро, то-есть того же ЦСУ, но только, повидимому, небрежно 
и с пропусками скопированными: '). 

Пропуски имеются главным образом в данных за 1922 год, тогда как 
данные о посеве за 1923 год и по ЦСУ и по сведениям Финэкономбюро 
совпадают. Так, например, в 1922 году пропущены посевы льна и конопли 
по Гомельской губернии, по Курской, Чувашской, Томской и другим. 
Этим отчасти об’ясняется преувеличенность прироста посевных площадей 
этих культур по вновь открытому Н. П. Огановским источнику статисти- 
ческих сведений. Отчеты Губфо по 31 губернии дают по льну процент 
прироста, увеличенный почти в два раза. 

* Но этим не исчерпываются недоразумения. Для определения размера 
прироста посевной площади от 1922 к 1923 году уважаемый крииик 
сравнивает данные ЦСУ (правда, как-то до неузнаваемости переработанные ) 
по всей стране с соответствующими данными «местных органов НКФ» 
по 31 губернии. Такое сопоставление совершенно неправомерно. 

Указанные 31 губерния не дают даже половины посевной площади 
страны (27—28 м. д. из рі м. д.р.Ниже мы увидим, что процесс восста- 
новления посевной площади шел далеко не одинаково во всех губерниях 
и что процент прироста посевной площади колебался от 8% до 45%; поэтому 
в зависимости от состава этих 31 губерний должен измениться и суммар- 
ный процент прироста их посевной площади; он будет при одном составе 
губерний меньше, при другом— больше прироста по всем губерниям СССР. 

В довоенное время по изменению посевной площади губерний, дающих 
около половины общей посевной площади страны, еще с грехом попола.м 
можно бы судить об изменении посевной площади всей страны. Но в 
Переживаемое время, и в особенности в период залечивания ран, нанесенных 
годом небывалого неурожая, это совершенно невозможно. Все сказанное 
показывает, как далеко не бесспорна часто повторяемая за последнее время 
критика данных ЦСУ о размере валовой хлебофуражной продукции и как 
часто статистическая аргументация критики основывается на недоразумении. 

Посмотрим же теперь, какой ответ на поставленный вопрос о темпе 
восстановления сельского хозяйства дает полный материал ЦСУ. Мы считаем, 
что это единственный методологически единообразный материал по данному 
вопросу, а потому и единственно ценный! 


1922 23 с.-х. год начался в обстановке, благоприятствующей раз- 

витию сельского хозяйства. Этим он выгодно отличается от предыдущих 
лет, протекавших в начале в условиях гражданской войны и режима воен- 

') Сведения „Губфинотделов' 1 по 31 губернии мы получили из Финэконом- 
бюро НКФ от тех же лиц, что и проф. Огановский. 
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ного коммунизма (1917 — 1920 гг,), в последний же период — в условиях или 
сильного неурожая (1920 г.) или даже небывалого голода (1921 г.). 

До 1914 года посевная площадь страны все время увеличивалась ’). 
С 1915 года начинается падение посевной площади, продолжавшееся до 

1922 года. 1923 год является первым годом почти повсеместного роста 
посевной площади и начала восстановления ее довоенного состава 

Об’ясняется это двумя основными причинами: новой экономической 
политикой и хорошим урожаем 1922 года. •* 7 

ЦСУ своевременно отметило эти благоприятные ііризнакй в ряде 
статей, помещенных в «Экономической Жизни» о размере озимого клина 
под урожай 1923 года. Вероятный размер увеличения посевной площади 
определялся тогда ЦСУ в 16% — 18%. 

Действительность в полной мере подтвердила эти расчеты. По данным 
специального обследования посевных площадей, произведенного ЦСУ весной 

1923 года, в общем по стране от 1922 года к 1923 году посевная площадь 
возрасла на 19%. С 51 милл. десятин она увеличилась до 61 милл., или 
на 10 милл. десятин. 

Как и следовало ожидать, это увеличение произошло не во всех 
районах одинаково. В РСФСР, в районах, не пострадавших от неурожая 
1921 года, увеличение выразилось всего лишь в 8%— - 14% (в Сибири на 20%), 
а в среднем в 11%, т.-е. примерно в том же размере, как наблюдалось 
в этих районах и в 1922 году. 

В губерниях, пострадавших от неурожая 1921 года, посевная площадь 
возросла сильнее, чем в непострадавших губерниях, и тем сильнее, чем 
больше губерния была поражена голодом. ■ ‘7 

В губерниях, частично пострадавших от неурожая 1921 года, посевная 
площадь возросла за один год сразу на 26%, а в полностью пораженных 
неурожаем 1921 года даже на 33%. 

И это понятно. Чем больше хозяйство было расстроено голодом, 
тем сильнее и скорее население старалось восстановить его. 

Но, конечно, было бы ошибочно из этих данных сделать вывод, что 
в пострадавших губерниях развитие хозяйства шло успешнее, чем в непо- 
страдавших. В ошибочности такого вывода убеждает сравнение по рассмот- 
ренным груііпам губерний посевных площадей 1923 года с площадью 
1920 года, последнего года эпохи военного коммунизма. 

В губерниях, не испытавших бедствий 1921 года, посевная площадь 
возросла к ,1923 году против 1920 года на 30°/ 0 и, можно сказать, при- 
близилась к- посевной площади крестьянских хозяйств в 1917 — 1918 г.г. 

Не то мы видим в бывших неурожайных губерниях. Здесь в губер- 
ниях менее шострадавших посевная площадь в 1923 г. еще не достигла 
уровня 1920 года; в 1922 году она была на 25°, ’ 0 ниже его. 

В губерниях сильно пораженных, несмотря на стремительный рост, 
площадь посева в 1923 году ниже площади 1920 года на 22'/ 0 , а в 1922 году 
была ниже на 42%. В этих группах губерний в лучшем случае только к 

1924 году, а местами только к 1925 году, можно ожидать восстановления 
посевной площади 1920 года. 

Надлежит помнить, что в 1922 году главной задержкой увеличения 
посевов был недостаток семян, рабочего же скота на имеющиеся запасы 
семян было достаточно. В ближайшие годы, при средних урожаях, мы 
столкнемся с обратным явлением, т.-е. с недостатком в рабочем скоте, 
количество которого против 1920 года в производящем районе сократилось 

*) Годом максимальной посевной площади был 1914 год, а не 1913 год, как 
ошибочно думает Н. П. Огановский. 

*) См. нашу статур в № 11 .Экономического Обозрения". 
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Изменение площадей по 

(Полевые посевы и 


Районы. 


Потребляющая полоса 
В °/о°/о к 1920 году. . 

Производящая полоса 
В Ѵ/о к 1920 году. . 


Всего по району. 


Посевная площадь 
(в тыс. десятин). 

1920 г. ! 1921 г. ! 1922 г. I І923 г. 


- 3 Г 


6612,8 , 7454,9 1 8497,4 9209,0 + 8 ) 6612,8 | 7454,9 
100 113 128 139 — і 100 113 

25985,6 ! 23050,7* 19234,1 23936,5 +24* 3791,3 3890,9 

100 89 1 74 92 — I 1 100 103 



В °/о"/о к 1920 году. . 


Киргизская ССг .... 
В Ѵ/о к 1920 году. • • 

Сибирь , . • . 

В °/о°/ 0 к 1920 году . ■ . 

Азиатская часть РСФСР 
В °/о°/о“ к 1920 году . . . 


В Ѵ/о и 1920 году 


В %•/„ и 1920 году. 


4896,9 

4916,8 

3715,1 

4796,0 

100 

100 

76 

98 | 

1 

37495,3 

35422,4 

31446,6 

37941,5 

100 

94 

84 

101 

3273,6 

2385,8 

1822,0 

1697,9 

100 

73 

56 

52 

' 5756,3 

4І07.8 

3074,2 

3677,0 

100 

75 

5.3 

64 

9029,9 

6693,6 

4896,2 

5374.9 

100 

71 

54 

60 і 

Іі 

46526,2 

42116,0 

36342,8 

і' 

43316,4 

100 

91 

78 

93 

(17814,1) 

17314,1 

14253,0 

16709,5 

(іооі 

100 

80 

94 

64339,3 

59930,1 

50595,8 

80025,9 

100 

'1 

93 

79 | 

93 


* I і іі I, ! I 

П р и мечание: В число губерний, пострадавших полностью в производящем 
ская. Симбирская. Саратовская. Нёмкоммуна, Самарская, Царицынская, Астраханская. 
Букеевская; на Украине— Одесская, Екатеринославская и Донецкая. 

В число губерний, пострадавших частично в производящем районе, вошли: 
Пензенская, Нижегородская, на Юго-Востоке— Донская и Ставропольская. 

Посевные площади взяты для сравнения в несколько иных границах, чем в 
По Украине для 1920 года, за неимением полных данных по переписи, условно 


сева за 1920 — 1923 годы 

усадебный картофель). 


том числе в губе р н и я х. . 

н еурожая в 192 1 г. II Пострадавших частично. Ц Пострадавших полностью. 


площадь 

десятин). 


1з=ч Посевная площадь §§# Посевная площадь =3 
||1“ «§■ 81 
= Ій| (в тыс. десятин). ||^ (в тыс. десятин). || 


1922 г. 1923 г 1 1 ей 1920 г.| 1921 г Л 922 г.І 1923 г.р ІяД 1920 г.1 1921 г.| 1922 г. 1923 г.р 1 


ІО Н 11 I 12 I 13 I 14 I 15 II 16 II 17 і 18 | 19 I 20 II 21 


I — — — 


і 1 1 1 

8497,4 9209, И 4- 8 — . — 

128 139 ! — 'і — 


4305,4 4917,7+ 14, 8623,3 8151,5 7041,9; 8490.8 1 


1+ 21ІІ 3571 ,01 1 1008,3 7886,8 1 0528, 0І+ 33 


114 130 — ;! 100 95 82 | 98 і — 100 | 81 58 I 78 | — 

ІІ іі ' I 

2536,9 2804, 6І+ 11|| 2314,7 2231.6 1178, 2І 1991,4;+ 69 — 1 — _ | _ _ 

98 109 -100 96 | 51 I 86 || — — — — — - 


15339, 746931,3 + 10 10938,0 10383,1 8220,1 10482,2, + 2б! 13571,0 11008,3; 7886,8 10528,0 + 33 

118 1ЯП — 1ПО 95 75 ОК ІІ 1ПО ЯІ 5Я 7Я 


801,9 774,5 - 3 

51 50 - 


3074,2 3677,(4;+ 20 — — ■ — , 

53 I 64 I — і — — I — 1 


13571,0 

►— 1 

§ 

■X 

и 

7886,8 

100 

81 

58 

1709,8 

1295,6 

1020,1 

100 

76 

60 


3876,1 4451,5!,+ 15 
53 61 —1 


19215,8|21382,8 + И 1 0938,0 1 0383,1 8220,1 10482,2 +26 16280.8 12303,9 8906, 9]1 1451, 4 + 29 
95 і 105 I — , 100 | 96 75 96 || — II 100 | 81 58 75 ( — 


97 | 97 || - !| - | - ! - 


96 103 і — 100 96 75 96 


1709,81 

1295,61 

1020,1 

100 

76 

60 

1 

16280.8 

12303,9 

8906,9 

100 

81 

58 

(8871,1) 

8871.1 

5543,6 

(.00). 

100 

62 

II 

24151,9 

21175,0, 

14450,5 

3 100 ! 

88 

60 


районе, вошли'- Челябинская, Башкирская ССР, Татарская, Вотская, Марийская, Чуваш- 
Крымская ССР; в КССР- Оренбургская, Актюбинская, Кустанайская, Уральская, 

* 

Екатеринбургская. Тюменская, Пермская, Вятская, Воронежская, Тамбовская, 
таблице, помещенной в № 11 настоящего журнала. 

повторены данные 1921 г. (по весеннему опросу) близкие к данным 1917 г. 


1*22 г. к 1933 Г /8 р /о . 
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чуть ли не на %. В 1916 году нагрузка на единицу рабочего скота в 
крестьянских хозяйствах была около 3,6 десятины, а в 1923 году она уже 
около 4,3 десятины, т.-е. превысила довоенную. Это, при прочих равных 
условиях, с каждым годом все более и более должно замедлять темп 
роста посевов. Этого не будет только в том случае, если создадутся какие- 
либо бсобые стимулы к расширению посевной площади в виде сильного 
развития экспорта, развития городов и промышленности и т. д. 

В Азиатской части РСФСР, в незадетых голодом районах, посевная 
площадь также возросла в общем на 1 5%, но в пострадавших она 
осталась на прежнем уровне, а может быть даже и несколько сократилась. 
Сокращение это отмечается в КССР, где неурожайным годом, кроме 
1921 года, был также и 1920 год, и где 1922 год, вследствие засушливости 
второй половины лета 1922 года, был также ниже среднего. 

В общем же, в силу некоторых местных особенностей взыскания 
налога в 1920 и 1921 гг., посевная площадь составляет в 1923 году не 
более 60% площади 1920 года, почти равной площади 1916 года. На 
Украине в непострадавшей ее части посевная площадь за три последние 
года в общем остается без перемен; в пострадавшей к 1 922 году она пала 
до 62% площади 1921 года, а к 1923 году поднялась до 91% ее. По Украине 
в целом посевная площадь 1 923 года составляет 89% площади 1916 года, а если 
взять только крестьянские посевы 1916 года, то 113% ее. Таких резуль- 
татбв нет ни в одной части Союза. 

Все это показывает, насколько разнообразно положение дел в 
отдельных районах и как ошибочно по какому-нибудь одному из них, 
например, по Потребляющему и благополучной части производящего и 
тем более по Украине, судить о всей стране. 

Так же ошибочно делать обобщения по данным, относящимся к 
бывшим голодающим губерниям. 

* 

* * 

Что обещает будущий год, каковы виды на увеличение посевной пло- 
щади в 1924 году? 

Профессор Огановский считает, что при настоящем темпе с.-хоз. 
эволюции довоенная посевная площадь будет достигнута через два-три 
года, а еще через один-два года она будет превзойдена. 

Мы видели, что в отношении пострадавших от неурожая губерний 
РСФСР это весьма и весьма сомнительно. Здесь в лучшем слу- 
чае через два года будет достигнута посевная площадь 1920 года, послед- 
няя же составляет 73% площади 1916 года. В благополучных по урожаю 
губерниях площадь 1916 года, даже при темпе увеличения посевов, 
зарегистрированном ныне, может быть восстановлена через 2-3 года. Но 
мы не разделяем этого оптимизма и считаем, что темп 1922 — 23 г.г. не 
может сохраниться на будущее время. Он пойдет на убыль. Поэтому в 
отношении 1 924 года мы полагаем, что хотя продовольственные условия 
текущего года мало отличаются от предшествующего, все же в 1924 году 
посевная площадь вряд ли даст такое же увеличение, как и в прошлом году. 
Произойдет это как по причинам ^казанным выше, так* еще и потому, 
что главные и осноцрые раны, нанесенные посевной площади неуро- 
жаем 1921 года, уже залечены и залатаны. К тому же в большинстве 
губерний производящего района (Поволжье), давшего наибольшее увели- 
чение посевов, в 1923 году получен урожай ниже среднего. 

Подтверждение нашего мнения мы находим в том, что озимый клин 
под урожай 1924 года даже в районах наиболее благоприятных по усло- 
виям сева увеличился всего лишь на 10-12%, по стране же в целом на 2%. 

В части губерний он удержался исключительно благодаря семссуде. 
Об этом рельефно свидетельствует приводимая ниже таблица. 


Предварительные данные о размере озимого клина 
под урожай 1924 года. 


Районы. 

_ . 1 

1 Озим, клин I Озим, клин 
[192 .1 г.в % к[і924 г. в % к 
і клину 1922 г.'клину 1923 г.| 

Проц, поля 
обсем. ссуд, 
зерном. 

В среднем по РСФСР. ■ 

1 

1 

| 


и УССР 

!| 118 

102 

— 

В том числе: 

і 



Потребляющий .... 

104 

100 

I 

5 

в г. ч. губернии 

1 



а) Северные 

1 104 

89 

14 

б) Приозерные . . . 

104 

100 

18 

Производящий . . . . і 

120 

108 

5 

в т. ч. губернии 

1 * | 



а) Центрально-земле- | 




дельческие .... 

108 

105 

(0,7) 

б) Все остальные . . | 

128 

ПО 

8 

Украинская ССР. . . . | 

121 

і 

94 

. 

• 

СВ. н. 


В прошлом году процент увеличения озимого клина был по Союзу в 
челом равен 18%, а по отдельным районам (бывшие голодающие губернии) 
достигал 30% и выше. Ныне озимый клин здесь колеблется от 100 до 
112% прошлого года; налицо замедление восстановительного процесса не 
менее чем в два раза. Значит, только в лучшем случае в 1924 году посев- 
ная площадь будет больше чем в 1923 году на 10 — 12%.' Это в предполо- 
жении. что все районы подтянутся за наиболее успевающими, и что яровой 
клин увеличится значительно сильнее, чем озимый; в 1923 г. этого не 
наблюдалось. Вернее же, посевная площадь 1924 года будет в пределах 
105 — 110% прошлого 1923 года. 

Таково наше заключение по вопросу о темпе- восстановления посев- 
ной площади .этого основного показателя возрождения сельского хозяй- 
ства. 

Вопроса о цосстановлении животноводства мы коснемся в одной из 
следующих статей. 

Н. Дубенецкий. 

□ 

Экономическая политика и финансы. 


В статье Г. Я. Сокольникова «От дензнака к твердой валюте», 
(«Финанс. Газ.» №Л« 1 и 2) и в тезисах к докладу Н. К. Ф. на II с'езде 
Советов С. С. С. Р. изложены с достаточной полнотой как предшество- 
вавшая деятельность Н. К. Ф., так и те ближайшие задачи, которые стоят, 
и пути, какими он предполагает перейти от обесценивающегося дензнака 
к твердой валюте. 

Если принять во внимание те условия, при которых приходилось 
работать Н. К. Ф. в течение истекших лет, то уже поддержание на одном 
уровне курса банкнот, оздоровление одной части денежного обращения, 
является огромным успехом. 
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правильное ее разрешение даст возможность рационально построить госу- 
дарственные и местные бюджеты отдельных республик, входящих в 
состав СССР. Центр тяжести республиканских бюджетов по необходи- 
мости должен лежать на неподатных доходах и на этом основании сле- 
дует стараться построить финансы отдельных республик, по возможности 
без необходимости насыщать их дотациями из союзного государственного 
бюджета. 

Обращаясь к государственным расходам 1922-23 г., т.-е. к общей 
совокупности открытых в течение года кредитов, можно установить сле- 
дующую картину их 'распределения по отдельным крупным рубрикам: 



Расходы 

Процент к общ. итогу. 


(милл руб.). 

Без фондов. 

С фондами 

Административные .... 

81,2 

6,7 

5,3 

Адм.-культурные 

73,0 

6,1 

4,8 

Адм.-хозяйственные . . . 

179,1 

14.9 

11,7 

Транспорт и связь .... 

579,4 

48,0 

38,0 

Военные и морские .... 

247,2 

• 20,5 

16,2 

Необединен. ведомства 
союзных и автоном- 
ных республик .... 

46,3 

3,8 

3,0 


Итого без фонд. . 

1.206,2 

100 

79,0 

Бюджетные фонды .... 

109,3 

— 

7,2 

Небюджет. фонды: 




Ссуды и субсидии промы- 




тленности 

131,3 


8,6 

Проч. небюджет. фонды . 

79,5 

— 

5,2 

Итого фонды . . . 

320,1 

- 

100 

Всего.. . . 

1.526,3 милл. 

руб. по ИНД. 

Госплана. 


Таковы основные цифры государственного бюджета 1922-23 г., по- 
скольку они обрисовываются данными предварительных отчетов об 
исполнении месячных планов. Эти цифры, без сомнения, будут значи- 
тельно уточнены тем настоящим бухгалтерским отчетом, который должен 
быть составлен НКФ. Но до той поры предварительные итоги могут 
служить наиболее надежной информацией о финансовом хозяйстве в 
1922-23 г. и основой для суждения о бюджетных предположениях на 
текущий бюджетный год. 

Проф. М. Боголепов. 

□ 

* 

Урожай главных продовольственных, 
кормовых и технических культур. 

В наших предыдущих очерках («Экономическое Обозрение» выпуск 
№ 11 за 1923 год и № 2 за 1924 год) мы останавливались на выяснении 
размера и состава посевной площади за 1923 год сравнительно с 1922 годом 
по данным Центрального Статистического Управления. В настоящем оста- 
новимся на размерах: 1) подесятинного урожая главных продовольственных 
и кормовых культур, 2) общего валового сбора их, 3) урожая и сбора 
масличных семян, 4) урожая и сбора волокна льна и конопли 1 ). 


1 ) См. подробнее Бюллетень ЦСУ >6 82. 


•ч> 



I. 

Урожай 1923 года не оправдал тех надежд, которые возлагались на 
него в начале лета. По Союзу в целом виды на урожай хлебов по дан- 
ным на 1 и 15 мая оценивались баллами 3,1 — 3,0, т.-е. как средние. 
На 1—15 июля’ эта оценка понижается уже до 2,9 — 2,8 балла, 
а к моменту уборки — до 2,7 балла. В переводе на проценты это сни- 
жение на 0,4 балла против данных на 1 июня составляет снижение на 15®/ 0 . 

Коснулось это не всех районов одинаково. Б потребляющем районе 
снижения не было. Высказывавшиеся опасения за урожай яровых по причине 
дождливой погоды, державшейся здесь в течение почти всего лета, 
к счастью не оправдались. 

На Юго-Востоке и па Украине понижение было в общем незначи- 
тельно, выразившись в 0,2 — 0,3 балла против максимальных отметок лета. 

Но наибольшую силу оно имело 'в производящем районе, в Сибири и, 
особенно, в степях Киргизской ССР. 

Броизводящий район в целом в июне обещал урожай на 3,0 — 3,1 балла; 
фактически же здесь был получен урожай, оцениваемый 2,5 балла, т.-е. 
на 0,5 — 0,6 балла ниже. 

И Сибири к моменту уборки урожай оценивался в 2,4 балла против 
2,9 балла на 15 июня, а в Киргизских степях в 2,І балЛа против 3,2 балла 
на 1 июня. 


Районы. 

Изменение общих оценок (баллов) 
видов на урожай. 

І/ѴІ. 

15/ѴІ. 

1/ѴІІ 

15/ѴИ. 

1/ѴІІІ. 

Момент 

уборки. 

Потребляющий .... 

2,7 

2,5 

2,7 

2,7 

2,7 

2,7 

Производящий .... 

3,1 

3,0 

2,8 

2,8 

2,6 

2,5 

Юго-Восток ... 

,2,8 

2,9 

2,8 

2,8 

2,8 

2,7 

Кир. ССР 

3,2 

2,9 

2,4 

2,1 

2,1 

2,1 

Сибирь 

(2.8) 

3,0 

2,6 

2,4 

2,3 

2,4 

РСФСР 

3,0 

2,9 

2,7 

2,7 

2,6 

2,6 

УССР. 

3,5 

3,3 

3,2 

3,2 

3,3 

3,2 

РСФСР и УССР . 

3,1 

3,0 

2,9 

2,8 

2,8 

2,7 


В производящем районе главной причиной понижения для Волжско- 
Камских, Уральских и Волжских губерний и Башкирской ССР был 
недостаток осадков, главным образом, во второй половине июня (отчасти 
и в июле), переходивший временами в засуху. В Центрально-Земледель- 
ческих и местами в Средне-Волжских и Волжско-Камских губерниях— 
обилие осадков второй половины июля, вызвавшее кое-где полегание хлебов. 

В ряде губерний этого района (Тамбовская, Рязанская, Саратовская) 
отмечался захват ржи мглой и туманом, сильно понизивший качество зерна. 

В КССР и в степной части Сибири понижение видов на урожай 
произошло, как и в Поволжье, вследствие засушливой погоды. 

В конечном счете, как указывалось выше, урожай главных зерновых 
хлебов 1923 года определился в 2,7 балла, или в 41,5 пуда с десятины. 

В прошлом 1922 году урожай оценивался .р 50,8 пуда с десятины, 
или в 3,2 балла. Значит, урожай 1923 года по РСФСР И УССР вместе 
на 18% или на 0,5 балла ниже урожая 1922 года. 

В приводимой таблице № 1 дается сопоставление урожая каждой 
из главных культ^р'Тю отдельным районам за последние четыре года. 
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Таблица № 1. Средний сбор главнейших зерновых хлебов и нартофеля 
с одной казенной десятины за 1920—1923 гг. 



Потребляющая полоса. 


Производящая полоса 


Юго-Восток . . . 


Европ. часть РСФСР . 


Киргизская ССР . 


1920 И 1 1,8 ІО 

1921 1 8,7 28.9 


Сибирь 


44,8! 31,6 48,0 56,2 40,2 48,1 84,4 

21.6 18,1 31,9 40,6 17,0 26,5 57,7 

66.0 46,3 63,3 70,0 44,7 40,5 79,0 

48,8; 36,1 44,9 49,9 46,2! 47,4 85,3 

46,4 21,3 44,0 37,8 26,3 30.3 82,3 

22.6 14,7 32,0 30,8 24,2 22,1 56,4 

64.1 38,2 52,6 61,0 29,7 30,8 71,6 

43.1 28,6 39,8 41,9 26,8 36,0 82,7 

15.1 14,9 12,1 15,6 7, 6 1 22,1 18,8 

7,2 21,5 18,6 25,8 6,9 17,4 — 


Азиатск. часть РСФСР. 


В средней но РСФСР . 


Украинская ССР . . . . 


В среди, по РСФСР н УССР. 


10 11 12 I 13 


41.5 32,5 47,7| 40, 9| 40,8 41,2 20,2 32,5 — 41,2 459,5 

47.137.1 52,5 46,1 47,6 49.8 28 6 43,8 — 47,1 564,6 

41.2 41,4 46,4 51,0 49,2 51,8 29,8 35,4 — 44,4 511,7 

34.5 30,4) 47,7 47,21 42,4 47,1 24,2 33,8 — 38,3 451,7 

24,4^26,3 53,5 18,8 36,7 36.6 28,1 29,2 52,9 27,1 677,6 

22.1 18,2 26,3 13, 6 18,2 23,0 22,3 21,4 43,7 20,9 501,0 

51.2 41,3 53.6; 36,1 46,0 49,1 29,2 30,8 40,4 44,8 602,1 

33.0 33,5 43,8; 25, в 31,4 39,5 28,1 35,3 49,6 33,6 574,3 

1920 | 18,0 40,7 44,8! 31,6 48,0 56,2 40,2 48,1 84,4 44,1 407,8 

1921 12,4 27,7 21,6 18,1 31,9 40,6 17,0 26,5 57,7 26,8 339,9 

1922 34,2 80, зі 66, 0| 46,3 63,3 70,0 44,7 40,5 79,0 63,4 545,0 

1923 26,9 35,5 48,8 1 36,1 44,9 49,9 46,2:47,4 85,3 47,8 388,4 

1920 [| 29,2 28,2 46, 4І 21,3 44,0 37,8 26,3 30.3 82,3 31,8 522,7 

1921 1 28,4 28,7 22,6 14,7 32,0 30,8 24,2 22,1 56,4 26,7 524,7 

1922 47,9 48,3 64,1 38,2 52,6 51,0 29,7 30,8 71,5 46,7 556,4 

1923 || 33,3 35,2 43,1 28,6 39,8 41,9 26,8 36,0 82,7 36,4 516,0 

11.8 14(5 15,1 14,9 12,1 15,6 7, 6 1 22,1 18,8 15,2 317,3 

8,7 28.5 7,2 21,5 18,6 25,8 6,9 17,4 — 21,3 262,0 

37.0 28,9 62,4 37,6 35,6 34,9 12,6 25,0 13,5 34,5 379,7 

17.8 20,3 22,8 21,4 20,7 20,3 9,9 18,9 18,0 20,5 286,5 

51.9 40, 5І 41,5 32,8 33,7 41,5 24, 4 33,5 — 37,4 513,8 

42.5 37,3 35,0 37,9 35,4 46,5 34,0 55,8 — 40,8 490,8 

54.9 45,2 63,7 45,2 47,7 55,1 37,3 45,3 — 48,8 579,1 

51.9 37,9 51,6 36,2 34,7 43,0 23,3 28,0 - 38,8 501,1 

47.5 39,6 25,7 25,1 24,0 36,0 23,3' 23,3 18,8 29,4 460,0 

39.0 37,3 23,5 31,1 28,7 41,3 31,3 34,7 — 33,7 420,1 

51.8 45,5 62,9 41,8 42,5 50,6 37,0 34,4 13,5 43,6 512,8 

15,8137,4 45,3 30,0 28,8 38,5 23, ІІ 24,8 18,0 33,0 451,7 

29.8 36,3 46,1 23,0 40,9 37, 4' 26 2 29,8 82,2 3',2 518,7 

28.9 36.2 22,8 22,4 31,9 32,7 24,9 23.6 66 4 27.9 616,9 

18.0 46,0 64,1 39,8 61,3 60,9 30,2 31,3 71,3 46,3 664,2 

14.1 36,6 48,1 29,1 38,8 41,6 28,4 33,8 82,6 36,0 613,4 

17.9 - 40,6 42,1 52,8 69,1 44,8 52,9 64,8 50,2 671,4 

10.7 - 34,7 19,3 24,5 52,1 48, 7| 55,9 63,0 40,8 690,6 

>9,7 — 52,1 54,1 72,6 74,0 45,3 52,0 55,8 62,2 713,5 

16.3 — 66,5 35,9 43,8 59,0 44,1 49,6 75^р 56,0 726,3 

13.4 36,3 43, о' 26,1 47,6 42,1 34,6 36,1 69,6 36,3 566,1 

15.3 35 2 29,1 21, 7; 27,1 35,9 36 8 30,8 60,4 31,6 669,8 

І3,0 46,0 58, 2 1 42,7 62,2 66,3 37,4 36,2 62,0 60, 7[ 694,3 

1.7 36,ЭІ 66,7)30, 7 41, в; 44, 0 33,2 36, 5| 77,9 41,6 660,7 


37,0 28,9 62,4 37,6 35,6 34.9 12,6 25,0 13,5 
1923 17,8 20,3 22,8 21,4 20,7 20,3 9,9 18,9 18,0 

1920 51,9 40, 5І 41,5 32,8 33,7 41,5 24,4> 33,5 — 

1921 42,5 37,3 35,0 37, Я 35,4 46,5 34,0 55,8 — 

1922 54,9 45,2 63,7 45,2 47,7 55,1 37,3 45,3 — 

1923 51,9 37,9 51,6 36,2 34,7 43,0 23,3 28,0 - 

1920 47,5 39,6 25,7 25,1 24,0 36,0 23,3' 23,3 18,8 

1921 39,0 37,3 23,5 31,1 28,7 41,3 31,3 34,7 — 

1922 51,8 45,5 62,9 41,8 42,5 50,6 37,0 34,4 13,5 

1923 45,8)37,4 45,3 30,0 28,8 38,5 23, ІІ 24,8 18,0 

1920 29,8 36,3 46,1 23,0 40,9 37, 4 : 26 2 29,8 82,2 

1921 28,9 35.2І 22,8 22,4 31,9 32,7 24,9 23.6 66 4 

1922 48,0 46,0 64,1 39,8 61,3 60,9 30,2 31,3 71,3 

1923 34,1 ! 36, 6ІІ 48,1 29,1 38,8 41,6,26,4 33,8 82,6 


1920 47,9 - 40, 6 42,1 52,8 69,1 44,8’ 52,9 64,8 

1921 60,7 - 34,7| 19,3 24,5 52,1 1 48, 7| 55,9 63,0 

1922 69,7 — 52,1 54,1 72,6 74,0 45,3 52,0 55,8 

1923 66,3 — 66, 5| 35,9 43,8 59,0 44,1 49,6 75^р 

1920 33,4 36,3 43, 0' 26,1 47,6 42,1 34,6 36,1 69,6 

1921 85.3 36 2 29,1 21,7; 27,1 35,9 36 8 30,8 60,4 

1922 63,0 46,0 58, 2 1 42,7 62,2 66,3 37,4 36,2 62,0 

1923 41,7 Зб.аІ 66,7| 30,7 41,6; 44,0 33,2 36,5' 77,9 


7) По некоторым районам средний урожай расходится с напечатанным во 
2-м выпуске Статистич. Ежегодника 1921 г. ЦСУ, вследствие изменения границ. 
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Данные эти исчислены для всех четырех лет одинаковым методом , 
т.-е. по балловым оценкам к моменту уборки. 

По потребляющему району подесятинный урожай 1 923 года в общем 
на 10 — 15% ниже, чем в прошлом году. 

В производящем и на Юго-Востоке ниже его на 25%, в Киргизской 
ССР — на 40%, в Сибири — на 20%. По РСФСР в целом подесятинный сбор 
главных хлебов в 1923 году ниже прошлогоднего на 22%, по УССР— с 
на 10%. 

По отдельным культурам сравнение подесятинного урожая 1923 года 
с урожаем предшествующих трех лет представляется в следующем виде. 


Подесятинный сбор главных продовольственных и кормовых 
хлебов' в 1923 году. 



X 

СО 

В процентах к сбору. 


>» 

с 

СО 

1922 г. 

1921 г. 

1920 г. 

Рожь озимая 

42 

79 * 

113 

125 

Пшеница озимая .. .. 

57 

97 

195 

132 

„ яровая 

31 

72 

141 

. 118 

Ячмень 

42 

67 

154 

88 

Овес 

44 

80 

123 

105 

Гречиха 1 

33 

89 

90 

96 

Просо 

37 

101 

119 

>112 

Средний по всем 





хлебам 

42 

82 

131 

114 


В таблице № 2 дается распределение в процентах посевных площа- 
дей за 1923 год и предшествующие годы по группам губерний различной 
урожайности: с урожаем до 20 пудов с десятины, от 20 до 30 пудов, 
от 30 до 40 пудов и т. д. 

В 1923 году посевная площадь губерний, в которых сбор с десятины 
был менее 30 пудов, составляет 16% всей посевной площади РСФСР 
и УССР. Это район Вятской губернии, Та$ССР, южной части Самарской, 
восточной части Саратовской, Немкоммуны, Царицынской губернии, Кал- 
мыцкой области, Астраханской губернии, Киргизской ССР и Челябинской 
губернии. 

В 1 922 году посевная площадь губерний, давших сбор с десятины 
менее 30 пудов, была значительно меньше и составляла всего лишь ‘8% 
общей площади посева. Но в 1921 году она была равна 55% ее, а в 
1920 году — 36% ее. 1921 год не даром был годом небывалого голода, ( 

а 1920 год — годом довольно ощутительного неурожая. 

Посевная площадь следующей группы губерний, имевшей в 1 923 году 
сбор с одной десятины от 30 до 40 пудов, составляет в 1923 году 33% 
всей площади против 10 — -12% Для 1922 и 1921 годов и 29% — Для 
1920 года. 

Сбор свыше 40 пудов в 1923 году получен в губерниях с посевной 
площадью, равной 51% площади посева РСФСР и УССР. В части губер- 
ний сбор был выше 50 пудов; посевная площадь этих губерний составляет 
26° / 0 площади посева 1923 года. Это губернии южной части Центрально- 
Земледельческого района РСФСР, губерний Украины, а также некоторые 
районы Юго-Восток?-* отчасти Сибири (восточной). 


1 
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Таблица № 2. Распределение в процентах посевных площадей за годы 
1923, 1922, 1921 и 1920, по группам губерний различной урожайности. 


Районы. 

Годы 

По району. 

В то 
С 1 Д< 

О 

8* 

о 

м числ 
гсятин 

0 

1 

X 

е в гуС 
>і пудо 

о 

0 

ГГ 

1 

ёі* 

іерния? 

зерно 

о 

Щ 

х 

{г о 

О ТГ 

1 

Свыше о о 

60,0. Я * 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

У 

I. Потребляющая полоса. . 

1923 

100 



63 

47 



1922 

100 

— 

— 

22 

58 

20 

0 


(921 

100 

— 

— 

17 

42 

41 




1920 

100 

— 

9 

33 

52 

6 

0 

II. Производящая полоса . . 

і9.*з 

100 

7 

28 

42 

16 

7 



1922 

100 

0 

20 

9 

35 

36 




1Н21 

100 

48 

29 

13 

10 






1920 

100 

28 

26 

37 

7 

— 

2 

III. Юго-Восток 

1923 

100 





42 

8 

43 

7 


1922 

юо 

— 

— 

— 

20 

21 

59 

с 

1921 

то 

45 

9 


40 





1920 

юо 

— 

24 



37 

4 

Европейская часть РСФСР. . 

1923 

100 

4 

18 


23 

10 

і 

1922, 

ІоО 


12 

11 

40 

30 

7 


1921 

100 

37 

20 

13 

22 

8 




1920 

100 


22 

36 

14 

6 

2 

IV. Киргизская ССР 

1923 

МП51 

61 

39 

— 



— 



19.-2 

Юо 

— 

22 

65 

13 

— 




1921 

НН) 

78 

— 

— 

— 

22 




1920 

100 

95 

5 

— 

— 

— 

— 

V. Сибирь 

1923 

100 





72 

15 

13 



1922 

ко 

— 

— 

16 

37 

47 




1921 

юо 

— 

32 

11 

20 

37 




1920 

100 

— 

31 

43 

13 

13 

-— 

Азиатская часть РСФСР. . . 

1923 

' то 

20 

12 

49 

10 

Я 



1922 

юо 

— 

8 

34 

28 

30 




1921 

ко 

28 

21 

7 

13 

31 




1920 

100 

34 

22 

27 

8 

9 

— 

По РСФСР .... 

1923 

то 

6 

17 

46 

21 

10 

1 

* 

1922 

100 

0 

12 

14 

38 

30 

6 

ч 

1921 

100 

36 

ВчіН 

12 

20 

12 




1920 

100 

23 

22 

34 

13 

6 

2 

VI. Украинская ССР 

1923 

100 





•Ч 

35 

45 

20 

1922 

100 

— 

— 

7 

32 

— 

61 


1921 

Киі 

27 

23 

6 

13 



31 


1920 

100 

— 

14 

16 

7 

32 

31 

По РСФСР я УССР . . 

1923 

100 

4 

12 

33 

25 

20 

6 


1922 


— 

8 

12 

37 

21 

22 


1921 


33 

22 

10 

18 

8 

9 


1920 


16 

20 

29 

10 

14 

1 


т 

I 

1 



В 1922 году губернии со сбором свыше 40 пудов имели площадь 
равную 80% (против 5і% для 1923 года) всей площади РСФСР и УССР, 
в 1921 году— равную 35%, а в 1920 году— 25%. 

Таким образом, 1923 год, хотя и хуже 1922 года, но неизмеримо 
лучше 1 920 года и, тем более, голодного 1 921 года. Как видно из таблицы 
№ 2, в самом худшем положении из всех районов находится в 1923 году 
Киргизская ССР. •• ? 

II. 

Перейдем теперь к определению общей суммы валового сбора хлебов 
в 1923 году со всей площади посева. Но а$есь надлежит заметить, что 
так как пересчет балловых характеристик (Урожая на пудовые характе- 
ристики сделан нами, исходя из многолетни* средних урожая по ЦСК, то, 
в виду преуменьшенности последних, не исключена возможность некоторого 
недоучета. Размер этого возможного недоучета может быть определен 
в 6% •); так определила его специальная комиссия при ЦСУ, работавшая 
по вопросу о методах исчисления хлебофуражной продукции. 

Та же комиссия по ряду соображений нашла возможным, учитывая 
осторожное отношение населения к вопросам о раз‘мере посевной площади 
и всего вообще касающегося его доходов, внести поправки и в данные о 
посевной площади, с которыми мы познакомили читателя в предыдущих 
наших очерках. Размер этой поправки на возможный недоучет посевов 
по отдельным районам колеблется от 5 до 1 0%, а в итоге для всей страны 
сводится к 7%‘). 

С принятием этой поправки посевная площадь РСФСР и УССР на 
1923 год определится следующими данными. 

Посевная площадь 1923 года (полевая и усадебная вместе). 


Районы: Тыс. дес. 

Потребляющий ....... 9.756,0 

Производящий и Крым. ССР . 26.552,8 

Юго-Восток 5.326,3 

Сибирь 4.116,0 

Киргизская ССР в. 1.881,8 


Итого по РСФСР ... 47 626,9 

„ „ УССР. . . . 17.963,4 


Всего по РСФСР и УССР . . 65.590,3 


Поэтому в дальнейшем наши исчисления будем давать в двух вариан- 
тах: первый — статистическая величина без всяких поправок к ней, второй — 
с указанными только-что коррективами. 

Учитывая все это, валовой сбор семи главных зерновых хлебов — 
рожь, пшеница, ячмень, овес, гречиха, просо и кукуруза— для 1923 года 
надлежит определить в 2.153 мил. пудов, а с указанными поправками 
на возможный недоучет урожая и посевной площади — в 2.432 мил пуд.; 
сбор же всех культур вместе с картофелем в переводе на зерно (4 пуда 
за 1 пуд) — в 2.795 мил. пудов, а с поправкой — в 3.1 47 миллионов пудов. 


>) См. Бюллетень' ЦСУ АЬ 82. 

























(В миллионах пудов). 



По отдельным культурам эт'а сумма распределяется следующим образом 
(в мил. пуд.): 


Рожь . . 
Пшеница 
Ячмень. . 
Овес. . . 
Гречиха. . 
Просо. . 
Кукуруза 
Картофель 


844 — 954 
409 — 483 
210 — 237 
357 — 403 
(ІО — 75 
104 _ 185 
102 - 115 
423 — 478 


Масличные и проч. 219 — 247 
Итого. . . 2.795— 3.147 м. П. 


Этот сбор оценивается в 2,7 балла. Если бы за время с 1 июня не 
произошло ухудшения в состоянии посевов, то урожай мог бы достичь 
3,4 миллиарда пудов. 

Таковы наши потери от неблагоприятных условий погоды истек- 
шего лета. 

Сопоставим теперь размер валового сбора хлебов 1 923 года со сбором 
1922 года. По стране в целом сбор главных зерновых хлебов за оба года 
дает почти совпадающие величины (разница в 3%). 

Валовой сбор главных хлебов *)■ 


V 

і Всего .миллионов і 

іудов. 

В среднем на 1 

душу п. 

о и ы. 

і 1 920 г . 1921 г . 

1922 г. 

'1023 г. 

1920 Г . І 1921 г. 

юз; 

: Г.і 

1923 г 


Потребляющий 

225 

291 ! 

Производящий 

657 

441 

В том числе губернии, сильно 



пострадавшие в 1921 г. . . . 

269 

92 ! 

Юго-Восток 

193 

1 10 

Азиатская часть РСФСР . . . 

254 

214 

В том числе губернии, постра- 
давшие в 1921 году 

23 

12 , 

УССР (Украина) 

779 

633 

В тол\ числе губернии, постра- 
давшие в 1921 году . . . 

325 

123 і 

В итоге по РСФСР и УССР . 

СО 

о 

1.689 1 


278 

11,1 

14,3 

14.4 

708 

16,0 

11,1 

20,2 

252 

15,8 

5,4 

15,4 

192 

34,5 

19,6 

36,3 

165 

22,1 

18,6 

18,1 

17 

9,4 

5,0 

16,7 

808 

37,0 

30,6 

36,5 

355 

40,6 

21,9 

11,8 

| 35,6 
30,8 

2.151 1 

21,6 

17,3 

23,1 


По РСФСР в потребляющем и производящем районах и 'в Азиатской 
части сбор 1923 года ниже сбора 1922 года; равен он прошлогоднему лишь на 
Юго-Востоке. На Украине общий сбор хлебов в отчетном году больше пред- 
шествующего, но не настолько, чтобы компенсировать недобор по 
РСФСР. 

Все, что в 1923 году выиграно по Украине, потеряно на понижен- 
ном урожае по РСФСР. 

В потребляющем районе 1 923 год по размеру валового сбора на 
Душу населения уступает 1921 и 1922 годам, но все же лучше 1 920 года. 


’) а ) В настоящей таблице для удобства сравнения районы взяты несколько 
(весьма незначительно) иные, чем в таблице № 3, но те же. что даны в таблице, 
помещенной в нашей статье в ..Экономическо, м Обозрении" № 2; б) данные при- 
ведены без поправок, указанных в начале настоящей главы; в) по УССР валовой 
сбор на душу за 19Д.И 1922 гг. показан отдельно для губерний, полностью и 
частью пострадавших от голода. 

Экономическое Обозрение. 2 
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хотя урожай 1920 года был выше, чем в отчетном. Причиной этого является 
увеличение посевной площади в этом районе за 1920 — 1923 годы на 30% 1 ). 

В производящем— валовой сбор хлебов на 1 душу ниже прошло- 
годнего, но выше сбора 1920 года и тем более І921 года. Наиболее 
пострадавшие части этого района в отчетном году обеспечены хлебом не 
ниже прошлогодней} и в три раза лучше, чем в 1921 году, когда на 
1 душу приходилось около 5 пудов, 'а за вычетом семян— около 2 пудов, а 
местами и менее. 

На Юго-Востоке 1923 год мало чем отличается от 1922 и 1920 годов, 
и почти в два раза лучше, чем 1921 год. 

В Азиатской части РСФСР в 1923 году валового сбора по расчету 
на душу приходится несколько меньше, чем в предшествующие три года. 
Снижение это дает, главным образом, Киргизская ССР, на тяжелое поло- 
жение которой мы не раз уже указывали. Но если выделить и здесь 
районы, наиболее пострадавшие от голода 1921 года, то увидим, что они 
уравнительно с 1921 годом все же лучше обеспечены хлебом; поло- 
жение в этих районах сходно с бывшим в 1920 году. 

На Украине, как и на Юго-Востоке, сбор на душу в 1923 году мало 
чем отличается от сбора 1920 и 1922 годов. 

В бывших голодающих губерниях в 1923 году он даже выше, чем в 
остальных губерниях. 

По стране в целом 1923 год, как и следовало ожидать, уступает 
1922 году, но очень немного. 

Для характеристики урожая 1 923 года произведем еще расчет 
чистого сбора хлебов и картофеля (в переводе на зерно) на 1 душу насе- 
ления и подсчитаем население губерний, обеспеченных сбором до 5 пудов, 
от 5 пудов до 10, от 10 до 15 пудов и т. д. в процентном отношении к 
общей численности сельского населения. Такой подсчет для 1923 года и 
для 1920 — 1922 гг. дан в таблица. № 4. 

В 1923 году население губерний, имеющих чистый сбор на 1 душу 
менее 10 пудов, составляет 1 1 "/„ общей численности сельского населения. 

Это, с одной стороны, наши обычно-дефицитные губернии потребляю- 
щею района— Ленинградская, Карельская ССР, Череповецкая, Вологодская, 
Архангельская, Костромская, Северо-Двинская, Витебская и Тверская, а 
на юге — Астраханская и Калмыцкая, с другой — губернии знакомой уже 
нам Киргизской республики. 

В 1922 году население губерний, имеющих сбор до 10 пудов, со- 
ставляло всего лишь 2 ”/„ численности всего населения, и - эти губернии 
были — крайний Север и скотоводческий и промысловый район Кир- . 
гизской ССР и Астраханской губернии. 

В 1921 голодном году население этой группы губерний составляло 
36% всего населения страны, а в 1920 году — 22%. 

Группа губерний с чистым сбором от 10 до 20 пудов в 1923 годЛ 
не отличается от 1922 года, составляя 49 и 50"/,,. Но отчетный год 
уступает 192 2 году в следующей группе губерний — со сбором свыше 
20 пудов: 39" „ для 1923 года и 48"/„ — для 1922 года, когда население 
губерний с чистым сбором свыше 20 пудов на душу составляло почти 
половину всего населения страны. В 1920 году на долю таких губерний 
приходилось 36", „ всех сельских жителей, а в 1 921 году всего лішй, 28%, 
т.-е. почти на половину меньше, чем ^ 1922 г., и на треть меньше 
^1923 года. В одном из следующих очерков “мы оценим урожай 1923 года 
с продовольственной сторонйг, дав предположительный хлебофуражный 
бюджет страны на 1923—24 с.-х. год. 

>) С.м. нашу статью в ., Экономия. Обозрении” .М 2 за 1924 год. 
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Таблица № 4. Распределение сельского населения в процентах по губер- 
ниям, различно обеспеченным чистым сбором хлебов и картофеля 


Районы. 

Я 

о 

К 

О 

ЕТ 

О) 

В тол 
на 1 

числе 

душу 

в губерниях 
постоянного 

населения. 

со сбором 
сельского 

о 

* 

А 

О 

и 

С 

О 

2Э 

до 5-ти пудов. 

о 

о 

о 

е* 

Ю 

5 

от 10, 1 до 15, 0 п. 

от 15, 1 до 20, 0 п. 

от 20, 1 до 25, 0 в. 

Свыше 25,0 п. . , 

1. Потребляющая полоса . 

1923 

100 

2 

33 

Т 

35 

24 

6 



1922 

100 

1 

4 

Г.9 

16 

20 




1921 

100 


7 

55 

23 

15 




1920 

100 

4 

44 

40 

12 


— 

II. Производящая полоса . 

1923 

100 

1 



53 

25 

10 

11 


1922 

100 

1 

— 

30 

32 

19 

19 


1921 

100 

42 

19 

29 




10 


1920 

100 

7 

11 

48 

23 

6 

К 

III. Юго-Восток 

1923 

100 





3 


19 

78 


1922 

- 100 

— 

— 


24 

-к- 

76 


1921 

100 

16 

29 




55 




1920 

100 

— 

— 

— 

21 

12 

67 

Европейсная часть РСФСР . . 

1923 

100 

1 

П 

43 

23 

9 

13 


1922 

100 

1 

1 

37 

26 

17 

18 


1921 

100 

27 

16 

35 

7 

9 

6 


1920 

100 

5 

20 

42 

20 

5 

8 

IV. Киргизская ССР 

1923 

100 

9 

79 

12 



22 

_ 


1922 

100 

8 

10 

60 



- 



1921 

100 

53 

25 






22 


1920 

100 

8 

92 

— 

— 

— 


V. Сибирь 

1923 

100 




29 

57 

14 




1922 

100 


-Ар 

40 

37 

23 




1921 

100 


— 

25 

52 

23 

— 


1920 

100 


— 

— 

10 

37 

53 

Азиатская часть РСФСР . 

1923 

100 

3 

27 

23 

38 

9 



1922 

100 

3 

3 

47 

24 

23 




1921 

100 

21 

10 

15 

32 

22 




1920 

100 

3 

37 


6 

22 

32 

По РСФСР . 

1923 

100 

1 

13 

40 

25 

10 

11 


1922 

100 

1 

2 

39 

25 

18 

15 


1921 

100 

26 

15 

32 

11 

8 

8 


1920 

100 

5 

22 

36 

18 

8 

12 

VI. Украинская ССР .... 

1923 

100 


_ 

_ 


- 

10О 


1922 

100 

— 

— 






100 е 


1921 

100 

Г» 

12 

— 

10 

ы 

59 


1920 

100 

— 

— 


_ 

1*. 

83 

По РСФСР к УССР 

1923 

100 

1 

10 

30 

,9 

7 

32 


1922 

100 

1 

1 

30 

20 

14 

.34 


1921 

100 

21 

15 

25 

11 

9 

19 

Г" 

1920 

100 

4 

18 

28 

14 

9 

27 


2 е 


га 
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Вопросу состояния посевных площадей главных масличных и техни- 
ческих культур — льна, конопли и подсолнуха, за 1920^-1922 годы, сравни- 
тельно с 1916 годом, мы посвятили статью в № 3 «Экономическое Обо- 
зрение» за 1923 год. ' . 

Там отмечалось, что в 1916 году общая площадь этих культур была 
равна 2.852 тысячам десятин, что к 1920 году она сократилась на 2б°/о. 
а к 1922 году поднялась снова до уровня 1916 года. Т,дМ Же указывалось, 
что только-ч о обрисованное движение общей посевной площади этих 
•*> культур не является общим для каждой из них в отдельности. Так, посевы 
льна в 1922 году сравнительно с 1916 годом составляли 57%> посевы 
< подсолнуха в полтора раза превысили уровень 1916 года. Однако позже 
полученные*цанные заставляют внести в те сведения некоторые изменения. 
Исправим и дополним их последними •сведениями за 1923 год. 

1 Площадь посева в тысячах десятин. 


Г оды. 

і] Всего. 

11 

I В т. ч. 

ЛЬНОВОДНЫЙ 

| район. • 

Конопля. 

• 

Подсоли. 

1916. . . . 

1.317 

1.025 

519 

1.015,3 

1920. . . . 

703 

466 

475 

948,1 

1921. . . . 

680 

451 

431 

996,5 

1922. . . . 

. и 733 

499 

400 

1.523,8 

1923. . . . 

757 

528 

464 

1 .556,0 

9 


Площадь посева льна но стране в целом от 1922 года к 1923 году 
несколько увеличилась. При ближайшем рассмотрении это незначительное 
увеличение представляет из себя, с одной сторрны, результат отмирания слу- 
чайных посевон льна, как, например, в КССР, где они образовались вследствие 
большой выдачи семян льна в виде семссуды. «По сообщению с мест», 
писали мы в той же статье, «в некоторых районах КССР появились 
«плантации льна». Насколько жизненны они здесь — покажет будущее» 1 ). 
Как видно, они не оказались жизненными. С другой стороны, результатом 
роста в льноводных районах. а 

Для того, чтобы судить о том, происходит ли у нас действительное 
падение площади льна или возрастание ее, надлежит выделять губернии 
льноводного района. 

Посевы льна в этих губерниях дают от 1922 года к 1923 году 
такое же в общем стойкое возрастание, какое наблюдалось здесь, начиная 
с 1921 года. По данным ЦСУ рост посевов льна в льноводных губерниях 
определился за истекший год в 5 — 6°/ 0 ; по данным Льноторга он несколько 
выше и достигает 1 0°/ о , но далеко не достигает того размера, о котором 
говорит, например, профессор Огановский в своей статье в «Экономическом 
Обозрении», № 11 за 1923 год. 

Посевы коноп.іи. Есть основания считать, что наш прошлогодний под- 
счет был преувеличен, что фактический , засев конопли в 1922 году был 
меньше. 

Для 1 923 года размер посевов конопли надлежит, как это выясняется 
по 5“/ 0 -му весеннему опросу, считать в 464 т. д., т.-е. почти равным посеву 


■) Стр. 15 „Экономия. Обозрение", 3 от 1923 года. 

У 
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1920 года, но не посеву 1916 года; они ниже его на 10 и '„. В 1921 и 
1922 годах он был меньше, судя по тому, что по данным того же обсле- 
дования в центрально-земледельческих губерниях, в самом коноплеводном 
районе, от 1922 к 1923 г. зарегистрирован прирост посевов на 10 — 20" 

Посевы подсолнуха удержались в 1923 году на уровне 1922 года, 
в полтора раза превышающем площадь посева 1916 года. Любопытно отме- 
тить, что этот прирост дали новые для подсолнуха районы. 

В коренных подсолнечных районах — Кубанском и Воронежском — 
в 1923 году еще не восстановлена площадь 1916 года. 

Урожай масличных семян — льна, конопли и подсолнуха -может быть 
охарактеризован для 1923 года как близкий к среднему. Это видно из 
помещаемой ниже таблицы. 


Урожай масличных семян. 


и о н ы. 


іі Л ? _и. I Коноп ля. I Подсолнух. 

Гтя'ныІ Всего К*~| Всего К«Н Всего 
і пуд. |ТЫС. пуд.Ц иуд. тыс. пуд., пуд. тыс. пуд. 


Европейская часть РСФСР. . . 21,2 Г?. 079,2 ! 34,7 10.546.4 53.5 ) 46.771,0 

Азиатская часть ; 23,5 1 .789.5 [ 26.2 і 1.556,2 25,4 .1.546.4 

Украинская ССР . 1 33 , 1 2.134,8 ' 46,4 I 4.524,7 68,7 42.477,6 

Всего в 1923 г. . . . 22,6 17.063,8 1 35,9 1 16.632,3 58.5 90 905.0 

То же в 1922 году ; 21,4 і 15.686.0І 33,5 | 13.367,0 53.0 81.037,0 

Тоже в дореволюционное годы 

при среднем урожае 1 24,8 32.646,0' 32,4 | 16.818,0) 52,5 1 53.267,0 


1923 год- по общей сумме, сбора масличных семян не уступает сбору 
их с площади 1916 года при среднем урожае. Но в составе сбора — крупная 
разница. Вероятный сбор льняного семени 1923 года в два раза меньше 


среднего дореволюционного, конопляного семени — почти равен емѵ. а под- 
солнуха — почти в два раза больше его. 

Если бы весь чистый сбор семян был пропущен через маслобойни, 
то он дал бы около 20 миллионов пуд. масла и около 51 миллиона нуд. 
жмыха. Одного подсолнечного масла могло бы выйти не менее 14 мил- 


лионов пудов. Таковы открывающиеся здесь возможности. 

Данные о вероятном сборе волокра представляются в следующем виде. 

Линяние волокно. Мы имеем в виду волокно льна — качества не 
выше мятого. Сбор такого волокна с одной десятины для 1923 года может 
быть установлен для льноводніЖ районов в 20—25 пудов (в средний год 
около 25 30 пудов). Трепаного волокна из зтогЪ количества должно 


і) Надлежит помнить, что определение посевов этой культуры представляет 
большие трудности в особенности при выборочных обследованиях, т. к , во-первых, 
посевы конопли сами по себе незначительны (они составляют менее 1° „ общей 
посевной площади) и, во-вторых, дробятся еще на посевы в поле и на приусадеб- 
ных участках, которые от регистрации легко ускользают и имеют эволюцию •, 
отличную от полевых посевов. 

Усадебные посевы составляют более половины посевов конопли, и игно- 
рировать их нельзя, не впадая в ошибку. Как на пример такой ошибки, укажем 
132 стр. первой части „Очерков экономической географии РСФСР" проф. Ога- 
иовского, где сравнивается площадь посева конопли по переписи 1916 г., учиты- 
вавшей и усадебные посевы, с площадью посева конопли за 1920 и 1921 годы по 
бюллетеню ПСУ № 57, где имелся в виду полевой посев. Ту же ошибку повто- 
ряет автор „Очерков" на стр. 128, когда говорит о посеве картофеля и о сильной 
убыли его к 1920—1921 годам, забывая для 1920 и 1921 гг. о его усадебных посевах. 
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выйти около 12 — 15 пудов, т.-е. на 35— 40°/ п меньше 1 ). При расчетах 
урожая льна-волокна часто не делают этого различия, • говорят о «льне 
вообще» и приходят к весьма неотчетливым выводам. Не чужды этого и 
Спецы по льну. Так, в брошюре 11 ьноторга «Что нужно знать сортировщику 
льна» на странице 33 делается ^прек ЦСУ, что оно преувеличило урожай 
льна-волокна в 1923 году, забывая, что ЦСУ имеет в виду мятый лен, 
а не трепаный. Это же смешение повторяет Льноторг в своем бюллетене № 5,7 
определяя для льноводных губерний сбор трепаного волокна в 6,6 — 7,6 мил- 
лионов и противопоставляя его сбору мятого волокна, устанавливаемого 
ЦСУ для того же района по последнему пересчету в 12,1 м. п. 

Но э им еще не исчерпывается трудность определения общего сбора 
волокна. Дело в том, что не все посевы льна используются для получения 
волокна. Посевы льна-долгунца несомненно все используются для выра- 
ботки волокна. Посевы льна-долгунца с некоторой долей вероятности можно 
выделить из общей площади льна по данным ЦСК Эа 1914 — 1915 гг. 

Посевы льна-кудряша используются для получения волокна частично, 
но в какой мере -неизвестно. Нельзя сказать, что они совершенно не дают 
населению волокна. 

Не подлежит сомнению, что в переживаемые годы недостатка тканей 
фабричного производства население вынуждено пользоваться самодельной 
тканью, а потому старается получить с одной десятины посева льна 
больше волокна, чем получало раньше, т.-е. до войны. 

Поэтому для определения, так сказать, максимального варианта 
возможного выхода волокна можно взять сбор его при предположении 
получения его с каждой десятины посева. 

Так мы и поступали в наших расчетах, помещенных в «Экономи- 
ческом Обозрении», ,Ѵх 3 за 1923 грд. Это— предел возможного. ,Как бес- 
спорный минимум сбора — эго сбор волокна со всей площади' посевов 
льна-долгунца. Этот расчет для настоящего времени надлежит' считать 
минимальным, т. к. несомненно, что последние годы процент льна-долгунца 
в общей площади посева льна, по указанным выше причинам, увеличился. 

При первом максимально-предельном варианте сбор волокна — мятого 
льна для 1923 года следует определить в 19,5 милл. пудов. Если же взять 
только посевы льна-долгунца вне’ зависимости от района, то около — 
16,1 Милл. пудов, а если взять старый лшоводныіі район, то — 11,9 миллионов 
пудов. Ниже приводится соответствующий расчет по отдельным районам. 

* » 

Урожай льна-волокна (мятого). 


Район ы. 


Европейская часть РСФСР. . 
В том числе льиовоан. район. 
Азиатская часть РСФСР . . . 
Украинская ССР 

Всего. . . 


Посевная плот, 
(тысячи десятин). 


Сбор волокна 
(тысячи пудов). 


Всего 

Дол- 

(максимум 
нозможн ). 

гунна. 

і 15.499,2 

13.360,0 

13.254,9 

1 1.947,4 

1.881,3 

1.601,2 

2.152,3 

1 .269,4 

19.532,8' 

16.130,6 




Ц По данным Статбюро Совета Оездов представителей льняного дела средний 
сбор трепаного волокна по 16 губерниям за шестилетие 1914—19 гг. определяется 
2,7 пудов с десятиіщ. Іи 


» 


2 * , яшшшшшшшшшшшяшшшяшшшшшшшшж 

В 1922 году ') вероятный сбор льна-волокна-долгунца (мятого) опре- 
делялся в 15,8 мил. пудов, а для льноводных губерний — 10,4 мил. пудов, 
против 31 и 25 Миллионов пудов для довоенного времени (а с учетом всей 
площади — около 36 миллионов пудов). 

Исчисление вероятного сбора волокна конопли представляет и'з себя 
операцию менее сложную. Средний сбор волокна грубой обработки опре- 
* деляется для 1923, года в 36 пудов с десятины, а всего со всей площади 
около 16,96 миллионов пудов, из них на долю Европейской части РСФСР 
приходится 10,34 миллионов пудов, Азиатской ее части — 1,42 милл. пудов 
и Украинской ССР— 5,20 миллионов пудов. Дов'оенный сбор конопли- 


волокна был в среднем около 17 — 18 миллионов пудов, сбор 1922 года 
в 13 мил. рудов. / 

При трепании пеньки V сырца обычный выход волокна определяется 
специалистами в следующих размерах: 

\ Чистое Всего. 

Сорт пеньки: Пакля. Угар. пеньки 

Г волокно. сырца. 


Чистое 

волокно. 


Пенька „первая канатная". . . . 73 22 5 100 

Пенька „вторая канатная". ... 66 27 7 100 


Н. Дубенецкий. 


□ 


Продукция промышленности в 
1922/23 году. 

Исчисление продукции промышленности.по состоянию статистического 
материала) которым мы можем в настоящее время располагать, пред- 
ставляет весьма большие трудности. Единственный достаточно надежный 
материал, которым/ мы могли бы пользоваться, — перепись 1923 г. пока- 
что опубликована тз виде весьма скудных и отрывочных сведений, не позво- 
ляющих положить данные переписи в основу исчислений. Однако, в качестве 
подсобного и контрольного материала данные эти незаменимы. Наше 
исчисление по характеру самого материала должно разбиться на две 
Яіасти: 1) исчисление продукции крупной - цензовой промышленности 
и 2) мелкой и кустарно - ремесленной. В настоящем обзоре рассматри- 
вается лишь крупная цензовая промышленность 8 ). 

Для исчисления продукции цензовой промышленности (предприятия 
с числом рабочих не менее 16 при двигателе и не менее 30 рабочих при 
отсутствии двигателя) за 1922 — 23 г. возможно использовать в настоящее 
время лишь данные ЦУС-а ВСНХ, основанные на учете крупной трести- 
рованной. подчиненной ВСНХ, промышленности. Несравненно же более 
полный и ценный материал отдела текущей промышленной статистики 
- ЦСУ еще не разработан. 

Прежде чем, однако, использовать указанный источник, надлежит 
установить типичность этих данных для цензовой промышленности. Учетом 
ЦУУС-а охвачено в среднем за 1922/23 г. до 1.150 тыс. раб. Из них 
в подсчеты наши включены сквозные за весь год 25 отраслей промышлен- 
ности с числом рабочих свыше 830 тысяч, что составляет не менее 58°/о 
общего их числа в цензовой промышленности. На одно предприятие в цен- 
трализованной группе промышленности, подчиненной ВСНХ, в среднем 


>1 См. бюллетень ЦСУ, № 74. 

2 ) В дальнейшем всюду, есл|и это только не оговорено особо, использовы- 
ваются данные Статбюро Госпланіа. 


I 
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приходится 550 рабочих, по цензовой же промышленности вообще на одно 
предприятие падает едва 210 рабочих. Если исключить централизованную 
промышленность, то в оставшейся группе предприятий на одно заведение 
приходится всего 110 рабочих, в том числе в гос. промышленности местного 
значения —125 рабочих, в частной — 41 рабочий. Как видим, цензовая про- 
мышленность не представляет собою нечто единое, являясь совокупностью 
по меньшей мере трех разного значения и мощности групп предприятий. 
Вполне естествені ым поэтому является вопрос, не преувеличим ли мы 
значительно продукцию всей промышленности, определяя ее по нормам, 
исчисленным на основании данных о наиболее мощной группе предприятий. 

Для проверки этого обратимся к переписи 1923 г. К сожалению, мы 
не имеем пока данных о размере валовой продукции по группам заведений 
в зависимости от размера их, '.но в опубликованной Н. Я. Воробьевым 
сводке имеется деление на государственную, кооперативную и частную 
промышленность. ’) Нас будут сейчас интересовать лишь первые две группы, 
т. к. последняя по преимуществу кустарно-ремесленная. В первой группе 
на предприятие приходится 126 рабочих, во второй — 10,5 рабочих. Как 
видим, первая группа представлена здесь, как крупная промышленность, 
вторая, как мелкая. Между тем, на рабочего в пербой группе в декабре 
1922 г. приходилось валовой продукции 185 тов. руб., во второй — 181,5 тов. 
руб. Мы получили несколько’ неожиданный результат: в двух совершенно 
различных по мощности группах предприятий размер валовой продукции 
на рабочего остается почти неизменным. Чем может быть об’яснено это 
обстоятельством В нормальной обстановке вместе с мощностью пред- 
приятия возрастает и производительность рабочего. Но так ли это в наших 
условиях, когда предприятия работают с далеко не полной нагрузкой, когда 
установки и вся арматура предприятий изношена и устарелр? В этих 
условиях и нельзя ожидать иного результата: номинально более мощное 
предприятие не может использовать в силу указанных обстоятельств своих 
возможностей, а потому и не представляет с точки зрения эффекта 
работы особых преимуществ перед менее мощным. 

Таким образом, мы должны признать, что современная производи- 
тельность рабочего в весьма малой степени колеблется в различных по 
размеру группах предприятий цензовой промышленности. Поэтому, если 
и будет нами допущена известная ошибка при распространении норм, 
исчисленных по данным о крупной промышленности, на всю цензовую 
промышленность,- вряд-ли эта ошибка будет значительной. 

Пользуясь данными указанного источника, следующим образом воз- 
можно определить движение валовой продукции в среднем на рабочего по 
месяцам 1922/23 г. в рублях по довоенным ценам. 

Движение валовой продукции на рабочего в месяц. 

Табл. 1. 


МЕСЯЦЫ. 

По довоенным ценам. 

Добыв. Обрабат. в 

пром. пром. в среднем. 

По современным 
ценам по обще- 
товарн. индексу 
Госплана. 


В 

рублях. 

в% 

В рубл. 

В %. 

Октябрь 1922 г 

77,8 

104,7 100,6 

ТОО- 

110,7 

100 

Ноябрь „ 

77,0 

105.8 | 101.1 

100,5 

113,2 

102,5 

Декабрь „ 

80,8 

119,6 1 1 3,6 

113,0 

1.17,5 

122,4 

Январь 1923 г 

70,9 

102,1 97,2 

96,5 

124,4 

112,8 

Февраль „ 

70,6 

119,9 105,1 

104,7 

139,8 

126,2 

Март „ 

80,0 

126,1 118,5 

118,0 

' 

161,2 

145,8 


г) См. „Гор. промышл. СССР поданным переписи 1923 г.“ „Эк. Обозр.“, № 11. 
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МЕСЯЦЫ. 


1 Добыв. 

! ПрОМ. 

Обрабат.) 
пром. I 

В среднем. 

ценам по обще- 
товарн. индексу 
Госплану. 

1 в~ 

руб л я 

X. 

В%. 

В рубл. 

В % 

68,9 

105,6 1 

99,5 

99,0 

146,3 

132,0 

74,9 

118,8 

111,2 

110,6 

172,7 

156,0 

74,9 

128,6 

119,3 

118,6 

179,0 

162,0 

76,3 

98,8 | 

94,8 

94,0 

143,1 

129,5 

| 78,6 

108,9 

103,3 

102,9 

167,3 

151.5 

1 77,4 

124,9 

115,9 

115,1 

197,0 

178.2 

1 908,0 

і 

1.361,1 

1: 

1.281,6 

- 

1.804,2 

Г 


Апрель 1923 г. 
Май ' „ 
Июнь „ 

Июль „ 

Август „ 

Сентябрь „ 


Как видим, в течение всего года совершался рост валовой продукции 
на рабочего: за год в довоенных ценах мы имеем рост на 15’/ 0 - в совре- 
менных —на 78°/о. Не останавливаясь сейчас на динамике явления в истек- 
шем году, заметим лишь, что эти ряды, вполне правильно отражая дина- 
мику валовой проекции рабочего за месяц, отнюдь еще не отображают 
динамики производительности труда, т. к. помимо всего прочего, при 
сопоставлении, этих данных за различные периоды совершенно не учиты- 
вается колебание рабочего времени по отдельным месяцам. 4 

Таким образом, один элемент для исчисления валовой продукции 
цензовой промышленности— размер ее на 1 рабочего— мы имеем. Вторым 
элементом является численность рабочих. Пользуясь данными сплошных 
учетов численности рабочих, произведенных ЦСУ на 1/1 и 1 /VI I 1923 г. 
и коэффициентами динамики рабочего состава по текущей статистике 
труда 1 ), можно исчислить количество рабочих цензовой промышленности 
в отдельности по государственной и частной. 


Численность рабочих цензовой промышленности за 1922/23 г. 

’ (Ср. годовое число в тыс. человек). 

Табл. 2. 


№№ 

по 

пор. 

Отрасли промышлен- 
ности. 

Всего. 

В том 

В Госу- 
дарств, 
промы- 
шлен. 

числе. 

В части . | 
■ промы- I 
1 шлеп. 1 

1 % рабочих 

1 в частной 
іпромы тлен- 
ности к об- 
щему числу 
рабочих. 

1 1 

2 

3 | 

і 4 

5 1 

I 6 


1 

А. Добывающая 

1 

240.8 

1 

239,6 

1 1 

1,2 

0.6 

’ ч 

в том числе: 

Каменноугольная 

172.5 

172.3 

I 

* 

0,2 

0,1 

2. 

і Нефтедобывающая 

29,2 

29,1 

0,1 | 

0.4 

3. 

1 Соляная 

8.1 

8,3 



■ 

4.| 

1 

ч 

Золото-платиновая 

11,4* 

1 1,8 ; 

* 


✓ 


’) См. статьи Г. С. Полляка и М. Я. Кареля в „Стат. Труда", № 4—9 и 
„Экой. Обозр.". № 10. 
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В том 

числе. 

°/ п рабочих 

о еі 
* В 8 

Отрасли промышлен- 
ности. 

Всего. 

В госу- і 
дарств. 
промы- 
шлен. 

В части, 
промы- 
шлен. 

промышлен- 
ности к об- 
щему числу 
рабочих. 

. 

1 

2 

3 

4 

5 

6 


Б. Обрабатывающая 

1.187,0 

’ 1 

1.130,0 

57,0 

М 


^ в том числе; 




/ 

5. 

Текстильная: 

362,2 

354,5 

7,7 

2,1 


а) Хлопчатобумажная 

226,7 

222,4 

4,3 

1,9 


б) Шерстяная 

57,1 

54,8 

2,3 

4.0 


в) Шелковая 

3,9 

3,8 

0.1 

2,6 


г) Льняная 

58,7 

58,2 

0,5 

0,9 


д) Пеньковая 

12.1 

12,0 

0,1 

0,8 

6. 

Металлическая 

337,3 

329,0 

8..1 

2,5 

7. 

Электротехническая 

10,7 

10, 7 

— 


8. 

Химическая: 

01,0 

55,5 

2,П 

3,5 


а) Резиновая 

12,0 

12,0 

— 



б) Спичечная 

11.4 

11.0 

0,4 

3,5 ‘ 

9. 

Кожевенно-обувная: 

41,0 

36,1 

4,9 

12,0 


а) Кожевенная 

29,0 

26,6 

3,0 

.. 10,1 


б) Обувная . . * 

11.4 

9.5 

1,9 

16,7 

10. 

Табачно-махорочная 

19,9 

18,6 

1,3 

6,5 

11 . 

I / Бумажная . 

22.7 

21,8 

0.9 

4,0 

12. 

Силикатная: 

54,5 

51,0 

3,1 

5,7 


а) стекольная 

1 29,6 

27,3 

2 1 

7.1 


б) фарфоро-фаянсовая 

19,9 

19,3 

0,6 

3,0 


в) цементная . . . . • 

5,0 

1 4 ’ 6 

0,4 

8,7 


Итого по всей промы- 
шленности . . . . >1,427,8 Г 1.369,0 | 68,8 II 4,1 

II ■ I !: 


Данные этой таблицы охватывают всю фабрично-заводскую и горную 
цензовую промышленность, за исключением торфяной, с средне-годовым 
числом рабочих в 24 тысячи, а в разгаре сезона, в июле месяце, 84 тыс. чел. 
Сюда, разумеется, также не включены жел.-дор. мастерские, депо и т. д. 

Как видим, по этим данным Лего 4,1 °/ 0 общего числа рабочих цен- 
зовой промышленности занято в частной. 

Нами нарочито выделены лишь указанные 20 отраслей промышлен- 
ности, т. к. лишь по ним имелись достаточно увердые данные о валовой 
продукции на рабочего. Однако, эти 20 отраслей промышленности охва- 
тывают 8 3°/ 0 общего числа рабочих. Насколько же это исчисление полно 
охватывает численность рабочих цензовой промышленности, покажут сле- 
дующие сопоставления. Переписью 1923 г. учтено в городах и поселениях 
городского типа по всей промышленности 1242,6 тыс. рабочих, из них 
в гос. промышленности 1.152 тыс. рабочих. По данным стат. профсоюзов 
возможно в городах считать до 85“/ 0 всей массы рабочих. Тогда общее 
число рабочих, исходя из данных переписи, определится в 1.350 тыс. чел. 
В то же время, по вышеприведенным исчислениям, в декабре 1922 г. было 
занято в. цензовой пром. свыше 1.350 тыс. рабочих.; 

По данным статистики профсоюзов, в индустриальных профсоюзах 
на 1 января числилось 1.805 тыс. чел. (за исключением союза строителей) '). 
Отсюда надо исключить безработных, приблизительно 5% в общей массе 
членов союза. Но эти же 5°/ 0 необходимо прибавить на недоучет числа 

') См. „Статист. Труда", № 6. 
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членов. В таком случае количество занятых во всей промышленности 
лиц будет равно 1.805 тыс. чел. По нашим данным число служащих на 
1 января 1923 г. достигало 13,2% общего числа лиц, занятых в промышлен- 
ности. Если исключить служащих, общее число наемных рабочих, занятых 
во всей промышленности, на 1 января 1923 г. определится в 1.600 тыс. чел. 
При этом расчете на долю нецензовой промышленности ' останется 
всего 210 тыс. человек (число рабочих цензовой пром. на 1/1 1923т. 
определится в 1.390 тыс. чел.). 

Таким образом, можно полагать, что исчисленное выше количество 
рабочих цензовой промышленности весьма близко к действительному/ 

Число рабочих в добывающей и обрабатывающей промышленности по 
месяцам 1922/23 г. колебалось следующим образом (ср.-месячное число 
в тыс. чел.): 


Месяцы! 

Добыва- 
ющая про- 
МЫІШіен- 
ность. 

Обрабаты- 
. вающая 

1 промыш- 
ленность. 

| 

'! Итого. 

< 

•1922 г. 

і 



Октябрь 1 

190,2 

1086,8 

1283,0 

Ноябрь 

■200,9 

1136,5 

1343,4 

Декабрь | 

213,3 

1103,0 

1376,3 

1923 г. 




Январь 

222,9 

1180,3 

1403,2 

Февраль ] 

235,1 

1193,4 

1 428,5 

Март 

237,6 

1 1 94,6 

1432,2 

Апрель 1 

238,1 

1 185,1 

1423,2 

Май ... ■ 

248,3 

1195,0 

і 1 443,3 

Июнь |і 

237,1 

1221,5 

1 1478,6 


265,7 

1221,9 

і 1437,0 

Август [ 

275,6 

1325,4 

1501,0 

Сентябре ‘) 

292,0 

1240,9 

1532,9 

В среднем за год . ! 

240,8 

1187,0 

1427,8 


/ 


Как видим, за небольшими перерывами в течение всего года совер- 
шался рост числа рабочих. В течение года число рабочих увеличилось 
на 250 тыс. человек, или на 20%. 

Теперь мы располагаем обоими элементами для исчисления валовой 
продукции цензовой промышленности — численностью рабочих и размером 
валовой продукции на рабочего. Прежде чем перейти к этому исчислению, 
необходимо оговорить следующее. 

Как указывалось выше, сопоставимые данные о численности рабочих 
и валовой продукции имелись лишь по указанным 20 отраслям. Для прочих 
отраслей промышленности, с числом рабочих в общем ок. 250 тыс. чел., 
данные о валовой продукции в достаточно полном виде отсутствовали. 
Поэтому валовая продукция этой группы промышленности исчислялась по 
коэффициентам, средним для всей добывающей и обрабатывающей пром. 
Затем необходимо отметить, что число рабочих металлической пром. в 
таб. № 2 преувеличено, т. к. в нее включены и рабочие подсобных пред- 
приятий, гл. обр. металлургии (уголь, дровозаготовки и т. д.). По данным 
ВСНХ число их в среднем за год достигало 65 тыс. человек. Эти замеча- 
ния необходимы для внесения некоторых, как увидим ниже, весьма суще- 


1 ) Данные за сентябрь предварительные; 
г высокого роста числа рабочих. 


в действительности надо ожидать 


і 
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ственных поправок в наши исчисления. Последние производились следующим 
образом. За каждый месяц года валовая продукция в месяц на рабочего 
по каждой из 20 отраслей промышленности умножалась на соответствующее 
число рабочих, затем выводилась средняя по добывающей и обрабатывающей 
пром. и по этой средней исчислялась продукция остальной неучтенной части 
промышленности. При такого рода счете мы допускали известную ошибку. 
Однако, эта ошибка не могла быть большой, т. к. средняя исчислялась по 85°, 0 
всей промышленности; в неучтенных отраслях промышленности лишь нефтеоб- 
рабатывающая дает весьма высокую валовую продукцию на рабочего, пока- 
зания же по прочим отраслям весьма близки к средней (Ср. Ф. Г. Дубо- 
виков. Прод. ф.-заі; пром. в 1921 и 1922 гі% «Экон. Обозр.» № 11); по 
нефтеобрабатывающей промышленности впоследствии была введена поправка. 
Необходимость такого рода счета диктовалась еще и тем, что для воз* 
можности сопоставления с данными за прошлые годы средняя должна была 
исчисляться именно по указанным отраслям промышленности. Наконец, 
сумма валовой продукции за год получалась путем суммирования месячных 
величин, а все средние на рабочего, как годовые, так и поквартальные, 
исчислялись, как частное от деления суммы валовой продукции на средне- 
годовое, средне-квартальное и т. д. число рабочих. Таким образом, все 
средние являются взвешенными. 

В следующей таблице представлены результаты наших исчислений. 


Валовая продукция цензовой промышленности в 1922 23 году. 

Табл. 3. 


’ | 

№№ ■ 
ПО ПО-! 
рядку.: 

і 

Отрасли промыш- 
ленности. 

1 

Число рабо-і 
чих в сред- 
нем за год! 
/в тыс. чел.).| 

Валовая продукция за 
год по довоенн. ценам. 

На 1 рабо- 1 Всего (в 
чего(в руб.).| тыс. руб.). 

1 

> 

1 

1 1 



А. Добывающая про*. . . . 

240,8 

908,0 

218.638 

і 


В том числе: 



• 

1 . 

Каменноугольная 

172,5 

422,3 

і 72.341 

2. 

Нефтедобывающая. . . . 

29,2 

3750.0 

109.500 

3. 

Соляная . . . 

8,3 

820,6 

6.811 

4. 

Золото-платиновая .... 

11,8 

1035,2 

12.215 

.1 

Б. Обрабатывающая 

1187,0 

1360,1 

161 1.149 


В том числе; 




5. 

Текстильная 

302,2 

1142,4 

413.767 


а) хлолчато-бум. : . . . 

226,7 

903,3 

204.883 


б) шерстяная 

57,1 

1680,8 

95.974 


в) шелковая 

3,9 

838.5 

3.270 


г) льняная . , 

58,7 

1571,5 

92.246 


д) пеньковая 

12,1 

1087,9 

13.164 

с. 

Металлическая 

337,3 

1183,5 

428.669 

7. 

Электротехнич 

1С,7 

2503,1 

20.783 

8. 

Химическая 

57,5 

2114,4 

121.578 


а) резиновая 

12,0 

3713,1 

44.557 


б) спичечная 

11,4 

538.4 

6.138 

9. 

Кожевенно-обувная. . . . 

41,0 

2098,1 

86.02 1 


а) кожевенная 

29,6 

2260,6 

67.092 


б) обувная ....... 

11.4 

1660,4 

18.919 

10. 

Табачно-махорочная . . . 

19,9 

5274.8 

104.968 

11. 

Бумажная ........ 

22,7 

1240,2 

28.152 
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В эту таблицу необходимо ввести некоторые указанные выше по- 
правки. Прежде всего, продукция металлической пром. преувеличена, т. к. 
в ней, как указывалось выше, учтена продукция подсобных производств'. 
Это преувеличение по нашей прикидке составит ок. 20 °/ 0 . Введя эту по- 
правку, определим продукцию металлической промышленности в 340 мил- 
лионов рублей по довоенным ценам. На общем итоге эта поправка, само 
собой, не отразится, т. к. в этом случае надо было бы к итогу присчитать 
продукцию этих подсобных производств в этой же сумме. Вторая, более 
существенная, поправка должна быть введена за счет нефтеобрабатывающей 
промышленности. Ее продукция составила по данным Г. Г. У. в нашем валюти- 
рований за 1922/23 г. 134 миллион, рублей. В среднем было занято ок. 8.500 ра- 
бочих. При нашем счете эта отрасль промышленности вошла лишь в 
размере 15 милл. рублей, и недоучет ее определяется в 119 милл. руб. 
по довоенным ценам. Как видим, это очень значительная поправка; ошибка 
же имела место благодаря исключительно высокому размеру валовой 
продукции на рабочего, имеющему место в этой отрасли промышленности. 
Вводя эту поправку, исчислим продукцию цензовой промышленности 
в 1.948,8 милл. рублей по довоенным и 2.744,0 милл. руб. по современным 
ценам. Если сюда присчитать продукцию неучтенной торфяной пром. в раз- 
мере 9 м. р.,то в круглых цифрах можно считать всю продукцию промы- 
шленности в 1.960 миллионов руб. по довоенным и 2.760 миЛл. руб. по 
соврем, ценам. Это исчисление довольно близко совпадает с прежними 
предположительными исчислениями, в частности, с исчислением В. Г. Гро- 
мана, определившим продукцию промышленности в 1.900 мир. руб. по 
довоенным ценам 1 ). Прикидка Л. Б. Кафенгауза («Русская пром. в 1923 г.») 
дает для всей цензовой промышленности продукцию в 1.486 милл. р. по 
довоенным ценам. Разница с нашим исчислением здесь идет отчасти за 
счет того, что указанная прикидка была сделана весьма грубо, по средним 
для всей промышленности цифрам, отчасти за счет разницы в принятых 
для расценки довоенных цен (по подсчету около 8°/ 0 ), а главным образом 
за счет того, что в нашем исчислении «яловой продукции, в целях сопо- 
ставимости с данными за прошлые годы, сосчитывались и основные полу- 
фабрикаты и готовый товар полностью, в то время, как ЦУУС’ом ВСНХ, 
в целях приближения к «чистой» продукции, та часть полуфабриката, 
которая пошла на переработку, не выходя за пределы данного производ- 
ства, не сосчитывалась вовсе. \ 


') См. „Эконом. Бюллетень Конъюнктурного Института*, № 5—6. 
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Результаты этих исчислений по месяцам 1922 23 года могут быть 
представлены следующим образом *). 


Движение валовой продунции промышленности. 


Табл. 4. 


Месяцы. 


і По довоенным ценам. ! По современным 

цепам. 

Число 

Всего в 

рабочих на рабо-' Всег0 , Тоже . 

(в тыс.), чего руб индексу ! В °'»' 

>в .месяц, тыс- Р>о. "/о. р ос _ 

плана. 


1922 г. 

Октябрь 1 243,0 

Ноябрь 1.143,4 

Декабрь ! 1376)3 

1923 г. 


Август 15И1, 0 

Сентябрь | 1532,9 


1243,0 

100,6 

129.040 

100 

141.944 

100 

1і43,4 

101,1 

136.175 

1 05,5 

152.516 

107,4 

1376,8 

1 13,6 

156.323 

121,1 

189.151 

133,3 

V ‘ 

1403,2 

97,2 

136.312 

105,6 

' 174.479 

122,9 

14 2.4,2 

105,1 

150.138 

116,3 

1 199.684 

140,7 

1 432,2 

118,5 

169.649 

131,5* 

290.723 

162,5 

1 423,2 

110,5 

141.548 

109,7 

208.076 

146,6 

1443,3 

111,2 

160.567 

124,4 

248.879 

175,3 

1478,6 

119,3 

176.34!) 

1.36,7 

і 264.524 

186,4 

1487,0 

94,8 

140.987 

109,2 

212.620 

150,0 

15' >1,0 

103,3 

155.102 

120,2 

і 251.265 

177,0 

1332,9 

115,9 

177.597 

137,6 

1 301.915 

212,7 

1427,8 

1281, в 

1.829.787 

— 

2.576.046 

— 


Как видим, за небольшими, сезонного характера, колебаниями (декабрь, 
апрель, июль) в течение истекшего года совершался весьма значительный 
рост валовой продукции промышленности (в довоенных ценах -ф- 37,6°/ 0 , 
в современных 11 2,7*/о за год). Представляется чрезвычайно интересным 
определить, за счет каких факторов шел этот рост продукции. Мы оста- 
вляем здесь в стороне рост продукции в современных ценах, т. к. совер- 
шенно очевидно, что совершался он не за счет производственных факторов, 
а за счет расхождения «ножниц». Элиминируя же влияние строения цен 
и анализируя динамику продукции в довоенных ценах, мы можем а ргіогі 
указать следующие три фактора, повлиявшие на рост ее: 1) увеличение 
производительности труда, 2) колебания рабочего времени в отдельных 
месяцах, 3) рост числа рабочих. Несомненно, что каждый из указанных 
факторов имел место. Задача нашего анализа -выявить роль каждого 
из них. 

В динамике валовой продукции промышленности мы имеем совокупное 
действие всех трех факторов, в динамике продукции на рабочего в месяц — 
мы элиминируем влияние роста числа рабочих; наконец, в динамике вало- 
вой продукции на человеко-день работы элиминируется влияние коле- 
баний и числа рабочих и рабочего времени. Этот последний показатель 
еще не есть показатель производительности, но он близок к нему 3 ). 


') Без вышеуказанных поправок по нефтеобрабатывающей в торфяной пром. 
2 ) См. об этом у С. Струмилина „Произв. труда в 1922/23 г.“. „Экономим. 
Обозрение", в. 10. 
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Рассмотрим все три, вернее четыре ряда (включая динамику числа 
рабочих): 


В абсолют, величинах. || В °о к октябрю. 


Месяцы. 

. - 

•• 

Число 
! рабочих 
(тыс.). 

! 

Прод. на 
чел.-день 
. (руб ). '• 

Прод. на 
| чел.-мес. 
(руб). 

і Общая 
прод. (тыс. 

; руб.). 

| Число 
| рабочих. 

се X 

О 

* ■? 

О 2: 
с! 

_ - _=■ 

со к 

X 

0 > 

гі ^ 

§. 5 
с 51 

^ Общая 
| продукция. 

Октябрь 1922 г. . 

1. 283,0 

4,38 

100,(5 

129.040 

1(10 

10 О 

юо 

100 

Ноябрь „ 

1.343,4 

4,43 

101,1 

136.175 

104,8 

101,1 

100,5 

105.5 

Декабрь 

1.37(1,3 

4,74 

1 13,0 

150.323 

107,0 

108,2 

113,0 

121.1 

Январь 1923 г. ■ . 

1.403,2 

4,05 

97.2 

136.312 

1' 9,1 

106,2 

96,5 

40:., 6 

Февраль „ . . 

1.42ч,2 

4,71 

105,1 

150.138 

111,0 

107,5 

104,7 

110,3 

Март „ . . 

1.432,2 

4,42 

118,5 

169.049 

111,9 

112,8 

119,0 

131,5 

Апрель , ' . . 

1.423,2 

4,79 

99,5 

141.548 

110,7 

109.4 

99,0 

109,7 

Май „ . . 

1.443,3 

5,14 

11 1,2 

160.507 

112,3 

117,4 

1 10,0 

124,4 

Июнь „ . . 

1.478,0 

5,09 

119,3 

176.349 

114,9 

1 1(5,2 

118,6 

136,7 

Июль „ . . 

1.487,0 

4,95 

94,8 

140.987 

1 15,2 

113,0 

94,0 

109,2 

Август „ . . 

1.501.0 

5,03 

103,3 

155.102 

117,0 

114,8 

102.9 

120,2 

Сентябрь „ . . 

1.532.9 

5,0(1 

115,9 

177.597 

119,5 

Пб,0 

115,1 

137,Ѵ 

Г* 

Как видим, рост числа рабочих совершался, за 

исключением 

апреля, 


неизменно от месяца к месяцу, между тем валовая продукция всей про- 
мышленности отнюдь не обнаруживает такой правильности. Наоборот, 
здесь совершенно определенно обнаруживается волнообразное движение: в 
каждый первый месяц нового квартала наблюдается падение продукции, 
сменяющееся затем резким ростом ее, при чем в первые три четверти 
года соответствующий месяц каждого последующего квартала дает более 
высокую цифру. В последнюю же четверть года — летом— это наблюдается 
не с такой правильностью. Таким образом, в среднем последующие квар- 
талы давали увеличение продукции. Эти колебания зависят от колебаний 
рабочего времени, что весьма легко Подметить при сопоставлении рядов 
продукции на чел. -день и чел.-месяц работы. Последний ряд дает отмеченную 
выше картину, только еще более резко выраженную, не смягченную ростом 
числа рабочих. Падение продукции на чел.-месяц работы замечается в 
январе, апреле, июле и самым непосредственным образом связано с числом 
дней работы в 'месяце, как это видно из следующих рядов о числе дней 
фактической работы (по данным статистики труда): т 


Годы. 

X 

О 

Р 

л 

о. 

ѵо 

к 

Л 

а. 

О 

<0 

X 

О. 

се 

X 

г; 

се 

о. 

н 

О. 

. 

X 

о 

5Х 

і 

. -О 

п; 

н 

у 

і ! 

'ё і * 

Ё 1 Е 


О 

О 

Г 

о» 

ПЗ 


& 

ѳ 

СО 

5 

с 

< 

се 

2 

5: 

2 

X 

т 

< 

о 1 <1? 

1921/22 

21,0 

21,8 

24,2 

21,4 

21,5 

23,9 

17,8 

21,6 

21,5 

17,7 

19,4 

22,5 і 254,3 

1922/23 

23,8 

22,8 

23,9 

20,9 

21,7 

24,3 

20.0 

21,6 

22,4 

18.7 

20,6 

22,1 * 202,8 

: 


Мы и в этих рядах встречаем уже знакомую нам картину волно- 
образных под'емов и падений. 

Наоборот, продукция на чел.-день работы дает картину непрерыв- 
ного роста, ослабевающего в летние месяцы. В последнем, вероятно, ска- 

' ) 
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зывается общее влияние обстановки летней работы (отпуска, прогулы ит. д.), 
понижающее интенсивность труда. Если бы мы, эллиминируя влияние месяч- 
ных колебаний рабочего времени, захотели определить, насколько резко 
совершался бы при этом условій рост продукции промышленности, то сле- 
дующий ряд определил бы последнее: 


і 


1 

г 

1 ! 


А 

і 

О 

Г . 

& 

о 

се 

К 

«К 

ч 

•0 

О. 

Я 

со 

л 

К 

«е 

о. 

со 

А 

■ 

■ 


I 

■ 

Н 

н 

100 1 

105,7 

116,0 

116,0 

119,5 

126,2 

120,9 і 

1 

132,0 

183, 

3 і 

1 

130,1 | 

134,0 

188,5 


В то время как в действительности продукция промышленности воз- 
росла за год на 37,6°/ 0 , здесь мы имеем рост ее на 38,5 Сопоставление 
этих цифр говорит о том, что констатированный выше рост продукции 
промышленности совершался, главным образом, не за счет увеличения 
рабочего времени, но за счет роста численности рабочих и за счет 
роста производительности труда (наибольший прирост за год из числа 
всех показателей дают эти два показателя). , 

Сопоставим данные за истекший год с данными за предыдущие 

годы: 


Показатели. 

1913 г. 

1920 21 г.' 

1 

1921/22 г. 

1922 23 г. 

Число рабочих (в тыс.) . . 

2.598,6 

1.480,0 

1.243,4 

1.452,1 

Валовая прод на 1 рабо- 
чего в год (в руб.) . 

! 2.162,9 

6 - 8,0 

1.090,0 

1.349,0 

Валовая прод. промышлен 
(в тыс. руб.) 

5 1520,0 

і 

930,0 

1.356.2 

1.957,8 


Данные за 1913 г. приняты по исчислению Н. Я. Воробьева по пере- 
писи 1918 г., за последующие годы в исчислении статбюро Госплана, с 
поправкой на неучтенную в прошлые годы нефтеобрабатывающую промы- 
шленность. 

Принимая за 100 данные 1913 г., получим следующие динамические 

ряды: 


Показатели. 

1920 21 г. 

1 

1921 22 г.11922 23 г. 

■ 

Число рабочих .... 

57,0 

49,9 

56,2 

Валовая прод. на 1 ра- 




бочего 

29,0 

50,2 

62,1 

Валовая прод. промыш- 




ленности ....... 

• I 

16,5 

24,3 

34,8 


Экономическое Обозрение. 




Как видим, за последние два года, а особенно за последний год, 
наблюдается весьма резкий рост валовой продукции, как на рабочего, так 
и всей промышленности. Попробуем, однако, прикинуть, какого порока 
ошибку мы делаем, оперируя с данными о валовой, но не чистой продукции. 
Очевидно, что ошибка эта в динамике процесса может быть определена 
путем сопоставления процента чистой в общей сумме валовой продукции 
для 1913. г. и в настоящее время. Мы имеем возможность сопоставить 
эти данные по Ф. Г. Дубовикову (см. «Эконом. Обозрен.», 9) для 1921 г. 
•В то время как в 1921 г. по этим данным чистая продукция составляла 
38,2 % валовой, в 1913 г., по данным переписи 1918 г., соответствующий 
процент равен 42,7. Таким образом, оперируя с данными о валовой про- 
дукции, мы допускаем для 1921 г. ошибку в 1 1 ,8°/ 0 . Но уже для 1922 г., в 
связи с понижением норм расхода топлива и сырья и увеличения произвол, 
труда, как это правильно отмечает Ф. Г. Дубовиков, ошибка эта сокра- 
тится, т.-к. «чистая продукция растет быстрее валовой». Принимая по 
Ф. Г. Дубовикову это увеличение от 1921 к 1922 г.г. в 20%, для 1922 г. 
ошибку нашу определим всего в 9,4%. Несомненно, что в 1922/23 г. она 
еще меньше. Поэтому, не говоря уже о том, что тенденцию и выводы 
наши подобная ошибка исказить не может, — необходимо отметить, что 
в связи с более интенсивным ростом чистой продукции, чем валовой, 
именно в период 1920 — 23 г.г., — темп прироста продукции промышленности 
за эти годы будет еще более высоким, нежели это показано в наших 
рядах. Это отступление мы считаем необходимым ' сделать в виду ряда 
совершенно необоснованных утверждений, что динамикой валовой про- 
дукции нельзя мерить динамику промышленности, т.-к. при этом преуве- 
личивается темп ее прироста. Как видим, имеет место обратное. Необхо- 
димо отметить еще, что за последний год, впервые за время революции, 
мы констатируем также и рост числа занятых в промышленности рабо- 
чих. Общий темп роста промышленности, однако, все еще отстает от 
темпа развития производительности основного уцелевшего ее ядра; 35% 
валовой продукий» современной промышленности по сравнению с довоен- 
ной,— это все еще весьма низкий уровень ее. 

В дальнейшем, несмотря на то, что производительность труда рабо- 
чих составляет всего 63% довоенной, мы вряд ли можем ожидать столь 
же заметных успехов в росте последней. Даже, если бы интенсивность 
труда рабочего была большей чем до войны, и предприятия работали бы 
с полной нагрузкой (чего не позволяет дряхлость установок), мы не могли 
бы ожидать значительного увеличения производительности труда рабочего 
— устарелость и ветхость арматуры и машин послужили бы непреодолимым 
к этому препятствием. Поэтому ожидать заметного увеличения продукции 
промышленности мы можем лишь при условии обновления основного ее 
капитала и за счет расширения самой ее базы. Разумеется, без первого 
условия и второе вряд ли сулит большой успех: в прошлом году темп 
роста произв. труда был выше, нежели темп роста числа рабочих (24% 
против 1 6°А ) и рост продукции промышленности совершался в большой 
мере за счет первого, нежели за счет второго фактора, чего в будущем 
без обновления основного капитала в таких размерах ожидать нельзя. 

До сих пор мы исчисляли лишь продукцию цензовой промышленности 
в целом. 

Необходимо, однако, выделить в ней государственную промышлен- 
ность. Пользуясь данными сплошных учетов численности рабочих на 
1/1 и 1 /VII с. г., возможно определить число рабочих в частной промыш- 
ленности (см. табл. № 2). А отсюда возможно перейти уже и к исчисле- 
нию продукции ее. В следующей таблице представлены результаты этого 
исчисления: 



Валовая продукция государственной и частной цензовой промышленности 

В 1922 23 Г. Таблица 5. 


Отрасли промыш- 

Численность рабочих 
в тыс. человек. 

Валовая продукция в тысячах 
рублей (по довоенным ценам). 


В том числе: 1 


В том числе: 

ленности. 

V 

Всего. 

Г осудар. 
промыш- 

Част- 

ная 

пром.І 

Всего. 

Государст. 

промышл. 

Части. 

промыш. 

і. 

2. 

3. 

4. 

6. 

«. 

7. 

Д. Добывающая .... 

265,1 

263,9 

.1,2 

227.732 

226.639 

1.093 

В том числе: 

1. Каменноугольная . 

172,5 

172,3 

0,2 

72841 

72.768 

73 

2. Нефтедобывающая. 

29,2 

20.1 

0,1 

Юч.500 

ІОи.ІШ 

452 

3. Соляная 

8,3 

, 83 

6811 

6.8 П 

— 

4. Золото-платиновая. 

11.8 

11,8 



12.215 

12.215 

— 

5. Торфяная 

24,3 

21,3 

' 

9.094 

9.094 

— 

Б. Обрабатывающая. . . . 

1.187,0 

1.130,0 

67,0 

1.730.149 

1.652 784 

77.365 

В том числе: 







6. Текстильная 

362,2 

354,5 

7,7 

413.767* 

405.078 

8.689 

а) хлопчатобумажн ■ 

226,7 

222 4 

4,3 

201.893 

200.991) 

3.893 

б) шерстяная 

57,1 

54.9 

2,3 

35.974 

92.135 

3.639 

в) шелковая 

3,9 

3,8 

0.1 

3.270 

3.185 

85 

г) льняная 

58,7 

53 й 

0,5 

92.246 

9 1.4 '6 

830 

д) пеньковая 

12,1 

12,0 

0,1 

3.164 

13.059 

105 

7. Нефтеобрабатыв. . . 

8,5 

8,5 

— 

134.000 

134, 0"0 

— 

8. Металлическая. . . 

272,3 

264 0 

8,3 

348.455 

335.755 

10.700 

9. Электротехническая. 

10,7 

10,7 

26.783 

26.783 

— 

10) Химическая 

57,5 

55,5 

2,0 

121.578 

117.323 

4.255 

а) резиновая 

12,0 

12.0 

— 

44.557 

44 557 

— ; 

бі спичечная 

11,4 

11,0 

0,4 

6.138 

5.923* 

215 

11. Кожевенно-обувная 

41,0- 

2ч,6 

36,1 

4,9 

86.021 

76.084 

9.937 

а) кожевенная. . . . 

26,6 

3,0 

67.092 

60.316 

6.776 

б) обувная 

11, 4ѵ 

9,5 

1,9 

18.929 

15.768 

3.161 

12 Табачно-махорочная. 

19.9 

18,6 

1,3 

104.968 

98.145 

6.823 

13. Бумажная 

22,7 

21,8 

0,9 

28.152 

27 026 

1.126 

14. Силикатная .... 

54.1 

51,0 

3,1 

28.155 

25.042 

2.173 

а) стекольная .... 

29 6 

27,5 

2.1 

12.549 

11.658 

891 

б) цементная .... 

4,6 

4,2 

0.4 

1.335 

1.295 

40 

в) фарфоро-фаянсов. 

19.9 

19,3 

0,6 

14.271 

| 

13.029 

1.242 

По всей промышлен. . . . 

1.452,1 

1.393,3 

58,8 

1 1 957.881 

1.879.423 

78.458 

То же в современных 
ценах по общеѴов. 
индексу Госплана . . 

— 



2.760.612 

2.649.986 

110.626 


В этой таблице учтены уже все сделанные выше поправки на тор- 
фяную, нефтеобрабатыв. и др. отрасли промышленности. Продукция под- 
собных к металлич. промышл. производств из нее исключена и включена 
в общий итог по промышленности. 

Как видим, продукция частной цензовой промышленности минимальна 
и составляет всего 4% продукции всей цензовой промышленности, для 
обрабатывающей пром. процент этот подымается до 4,8. 

Однако, частная промышленность этим исчислением по существу и 
не охвачена, т. к. главное ее ядро это — ремесленно-кустарная промышлен- 
ность. Исчисление продукции последней выходит за рамки настоящего обзора. 


□ 


Б. Гухман. 
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Торговая конъюнктура России к 
концу 1923 года. 

Если мы попытаемся охватить только-что истекший 1923 год в его 
целом, то обнаружим в динамике его хозяйства три резко выраженные 
волны— как бы три самостоятельных мелких цикла торговой кон’юнктуры: 
январско-февральскую депрессию и следующее за ней мартовское сезон- 
ное оживление торговли, апрельско-майскую депрессию и июльско-августов- 
ское оживление, по преимуществу в оптовой торговле, наконец, сентябрьско-, 
октябрьскую повсеместную и тяжелую депрессию и следующее за ней. 
некоторое новое — декабрьское — оживление рынка. 

Приводимая ниже табличка подтверждает сказанное. 


Торговая и промышленная ноньюннтура России в 1923 году. 


Даты. 
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— 

- 
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1 15,8 
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93 0 

} 53.415 

27,9 

1,9 
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87,2 

1,9 

2,1 
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і 13,1 
1*41.4 
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} 85.483 
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4,2 
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131. 1 
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270(350) 
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Ю7.1 

(108) 

125,0 

127.815 

08,072 

7,0 

1 046,0 

778,7 

(2,3) 
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103,0 


Как видно из таблицы, первые две депрессии не ограничиваются сферой 
торговли, они одинаково охватывают как торговлю, так и промышленность; 
третья— осенняя — депрессия, наоборот, ограничивается, главным образом, 
сферой торговли и лишь сравнительно слабо и несколько позднее отра- 
жается на промышленности страны. Минимум торговой депрессии прихо- 
дится на конец октября и начало ноября. С половины ноября в целом ряде 
точек обнаруживается перелом к лучшему, при чем наиболее заметно 

’) Данные относятся к второй половине месяца. 

*) По бб обвинениям. 

3 ) Ццфры перевозок в скобках в летние месяцы даются с поправкой на 
водный транспорт. 

4 ) Или с учетом оборотов на Нижегородской ярмарке 2293. 
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улучшение в Юго-Западной половине России. К концу ноября страна как 
бы распадается на две части; Юго-Западную и Северо-Восточную (граница 
ломаная линия Псков — Царицын). В первой —несомненный перелом к лучшему 
и частичное оживление на текстильном, продовольственном и бакалейном 
рынках, во второй— продолжающийся застой за исключением отдельных — 
очень немногочисленных точек. 

Декабрь приносит некоторое дальнейшее улучшение торговой кон’юнк- 
туры страны; в половине декабря, и особенно к концу его, сфера оживле- 
ния, хотя и медленно, но все же довольно заметно расширяется. Оживление 
в той или иной мере охватывает и Центрально-Земледельческие и При- 
волжские, и Северо Восточные губернии. В дальнейшем изложении мы и 
попытаемся описать те явления, которые произошли в сфере торговли в 
течение декабря, а также об’яснить их причины. 

Декабрьские корреспонденции сообщают прежде всего об оживлении 
в Центрально черноземном районе. «На мануфактурном рынке небольшое 
оживление, повысились требования на крестьянские ситцы» (Курск). «На 
рынке оживление, цены твердые, особенно оживленно с мануфактурою, 
солью, керосином и спичками». (6/ХІ -Пенза)... «Оживился сбыт лесо- 
материалов.. Отмечается повышение покупательной способности крестьян». 
(21 /XII). «С ситцем, кожевенным сырьем, с яйцами, дровами и нефтью 
оживленно. С металлами тихо». (Воронеж, 11/}Ш)... «В связи с пониже- 
нием цен на соль спрос увеличивается» (21 /XII). Оживление іна тех же 
рынках отмечает Тамбов, отчасти Орел. Из довольно значительной части 
Поволжья (среднего и нижнего) также сообщают о некотором частичном 
оживлении. Об этом, в частности, сообщают из Саратова и Царицына. 
«С керосином оживленно, оживленно также с текстилем и кожей; оживленно 
с хлебофуражем... С остальными товарами тихо» (Саратов). О тихом на- 
строении рынка, однако, попрежнему сообщают Симбирск, Самара, Казань. 

В общем, как Средне-Черноземный район, так и Поволжье дают 
довольно значительное и, во всяком случае, возрастающее число сообщений 
о некотором частичном улучшении, о росте крестьянского спроса, что, несом- 
ненно, свидетельствует о некотором переломе к лучшему и в этих районах. 

Аналогичные сведения ко второй половине декабря мы имеем также 
и из Центрально-Промышленного района — из Твери, Владимира, Ярославля, 
Ив.-Вознесенска. Так, Владимир, который в первую половину декабря 
сообщал о -затишьи, в своем сообщении от 21 /XII отмечает оживление. 
«С хлебофуражем, мясом, солью, спичками, керосином и мануфактурой 
оживленно», а также «значительный спрос со стороны крестьян на чер- 
вонцы»... «Увеличился спрос на мануфактуру, которая продается даже с 
небольшой надбавкой по последнему прейс-кѵранту; в спросе преимуще- 
ственно дешевые сорта» (Ив.-Вознесенск, 15/ХІІ). 

Попрежнему тихо (в Костроме, Рыбинске и «очень небольшое» ожи- 
вление с текстилем и крестьянскими товарами в Вологде. Значительное 
оживление отмечает Северо-Восточный район, в частности Вятка, Пермь, 
Екатеринбург и даже Сибирь. «На рынке заметно оживление. С хлебом 
устойчиво... Некоторое оживление с мануфактурой... Ощущается недостаток 
сахара-рафинада» (Вятка, 16/ХІІ). «Цены на кожсырье повышаются... спрос 
на пушнину, льносемя и сырье... Оживленно с бакалейными и колониальными 
товарами». Об оживлении на зерномучном, бакалейном и текстильном 
рынке сообщают Омск и некоторые другие Сибирские центры. Что касается 
Юго-Западной половины России, то о продолжающемся оживлении сообщают 
Харьков, Ростов Н/Д, Смоленск, Минск, Гомель, Житомир. Однако это 
оживление попрежнему имеет частичный характер, попрежнему... «С ме- 
таллами тихо» в большинстве точек. В то же самое время темп этого 
оживления рынка несколько замедлился, при чем как раз те центры, в коих 
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оживление обнаружилось раньше и сильнее, к концу декабря дают новый 
рецидив затишья и на текстильном рынке. К этим последним центрам 
относятся Краснодар, Полтава, Одесса, Киев. Так, например, Полтава, 
которая в конце ноября сообщала о «заметном оживлении в торговле» 
и о том, что «острый кризис миновал», во второй половине декабря 
уже вновь сообщает о застое. Одесса, также неоднократно сообщавшая 
об оживлении, в своем донесении от 1 1 /XI I отмечает некоторый рецидив 
затишья, охватывающего даже и зерно-мучной рынок. «На зерно-мучном 
рынке цецы слабеют, на текстильном рынке менее оживленно, чем в пред’- 
идущие дни»... «Предпраздничное оживление не сказывается на рынке» 
(21 /XII). «С ситцем тихо, с нефтью; металлами, текстилем, кожей, сельдями 
маслом. . тихо». (Киев, 21/ХІІ). «На рынке тихо, настроение то же, что 
в прошлую декаду» (Гомель 1 1 /XII). Харьковский корреспондент от 19/ХІІ 
сообщает: «Спрос на текстиль за последние дни сократился, частный 
рынок отмечает сокращение сброса со стороны потребителей». 

Подводя итоги сообщениям корреспондентской сети за декабрь, мы 
можем сделать следующие выводы.*- 

1) Сфера оживления рынка в декабре уже не ограничивается Юго- 
Западной частью страны, а перебрасывается и в центр, на Север, Восток 
и Сибирь, где оживление обнаруживает целый ряд точек. 

2) Одновременно с расширением сферы оживления в декабре наблю- 
дается некоторое замедление его темпа в Юго-Западной половине страны, 
где это оживление раньше и сильнее проявилось. 

3) Отмеченное в декабре оживление рьнка как в Юго Западной, так 
и Северо-Восточной половине страны не является сплошным повсеместным 
и общим улучшением торговли страны. Оно все же охватывает отдельные 
точки, хотя и многочисленные и притом все возрастающие. Оно ограни 
чивается продовольственным (хлебофураж, мясо, сахар), текстильным и бака- 
лейным(соль, керосин, спички) рынками, отчасти рынком промышленного сырья 
“(лен, кожа, пушнина), кое где лесным материалом (дрова, пиленый лес). 
На металлическрм рынке почти всюду наблюдается затишье. 

4) 'Так-же, как и во второй половине ноября, оживление торговли 
происходит, главным образом, за счет деревни и проявляется на рынке 
т. н. «крестьянских» товаров. Однако, с перечисленными оговорками неко- 
торое общее ул>чшение рынка в декабре вряд ли можно отрицать. Чрез- 
вычайно показательны в этом отношении итоги оборотов Всероссийского 
Текстильного Синдиката, в частности, провинциальных его отделений. Так, 
торговый оборот Московского отделения (с магазинами) и 27 местных 
Отделений и агентств составил в октябре 690,9 тысяч червонцев, в ноябре 
1.001,6 тысяч червонцев, а в декабре 1.046 тыс. червонцев, в т. ч. в первой 
половине декабря 564,6 тыс. червонцев, во второй половине 482,4 т. червонц. 

Если взять одни лишь провинциальные отделения, то в августе было 
продано на 644 тыс. червонцев, в сентябре — 403 тыс., в октябре — 397,7, 
и ноябре-- 647,0 и в декабре на 778,7 тыс. червонцев, несмотря на сни- 
жение цен в черв, копейках. При этом за первые две недели декабря продано 
товару на 376.000 червонцев, т.-е. на 1 7°/ 0 больше, чем за соответствующий 
период в ноябре и почти столько же, сколько за весь октябрь (398 т. черв.). 
В частности, в Ростове Н/Д, Баку, Омске продажи первой половины 
декабря превысили ноябрьский оборот в целом (Омск 13,1 тыс. черв, за 
половину декабря против 11,6 тыс. черв, за весь ноябрь). 

Ситцевый рынок является одним из наиболее чутких барометров 
колебаний нашего Российского рынка, и его повышение в декабре несом- 
ненно характеризует улучшающуюся коньюнктуру рынка. Вопрос о проч- 
ности этого намечающегося .оживления зависит от тех причин, которыми 
он обусловливается. К анализу таковых мы и переходим. 
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Все корреспонденции отмечают, что улучшение идет со стороны 
крестьянского рынка. Последовательность в которой распространяется это 
улучшение во времени и пространстве, вполне совпадает с последователь- 
ностью роста хлебных цен. (Сначала Украина, Юго-Запад, затем Поволжье 
и Средне-Черноземный район, наконец Восточные губернии). В этом росте 
цен, повысившем покупательную способность деревни, и следует видеть 
одну из основных причин оживления спроса. Насколько значительно воз- 
росли цены, видно из нижеследующей таблички: 

Розничные и хлебные цены (в червон. коп.). 


Г 

Р 

О Ж 

ь. 

П 1 

1 ) е н и ц 

, а. 

' 

1/1Х 

1/Х 

1,1—24 г. 

1/ІХ 

1/Х 

1/1-24 г. 

Средняя по СССР .... 

55 

49 

66 

77 

66 

101 

Центр. Землед 

49 

39 

67 

— 

— 

75-80 

Юго-Восток 

— 

42 

50 

65 

50 

100 

Украина 

33 

27 

49 

64 

53 

99 


Как свидетельствуют январские донесения, остановившиеся -было в 
декабре, хлебные цены вновь пошли в гору в январе. 

Другая причина улучшения спроса заключается в снижении цен на 
промышленные изделия. В течении ноября — декабря мы наблюдаем даль- 
нейшее и почти повсеместное снижение цен, в результате которого цены . 
на ситец вновь понизились. Клинцевский, например, текстильный трест 
вторично понизил цены ■ на свои изделия на 20°/ 0 . Петротекстиль в начале 
декабря вновь понизил цены на 1 5 — 30°/„. Ленинградское отделение Сахаро- 
треста понизило оптовую цену на сахар-рафинад с 15 р. 10 к. до 13 р. 68 к. ■ 
за пуд. Центросоюз понизил изделия своего обувного производства 
на 20— 25°/ 0 и т. д. 

Это понижение цен явилось результатом не только изменившейся 
политики установления цен на промышленные изделия, но и действительным 
некоторым понижением производственной себестоимости, а также наклад- 
ных расходов и налогов основных промышленных изделий. Анализ дина- 
мики производственной себестоимости и продажной цены ситца, соли, 
керосина и сахара в течение 1922 “и 1923 гг., проделанный сектором 
ценообразующих факторов Отдела торговой конъюнктуры и цен Госплана 
свидетельствует о некоторых достижениях в этой области. 

Нижеследующая таблица дает картину стоимости и продажной цены 
соли и ситца. Как видно из этих таблиц, за последние месяцы некоторое 
довольно заметное сокращение себестоимости дали и ситец и соль: 

Стоимость и продажная цена 1 пуда Баснунчакской соли в черв. коп. 
в 1923 году (по сметным калькуляциям треста). 


1. Продажная цена треста . 

2. Цена на конкур, гран. . . 

3. В т. ч. произв. себестоим. • 

4. Акциз 

5. Транспорт, расходы . • . 
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Ту же картину мы имеем по сахару, ситцу, керосину. Вот данные 
об изменениях себестоимости одного пуда ситца (из двухпудного миткаля): 



Май 1923 г. 

Июнь 1923 г. 

| Сентябрь 1923 г. 

Вся себестоимость (в от- 




носит, числах) 

100% (92,8 ч.' р ). 

100% (102,4 ч.р.). 

100% (88,4 ч. р.). 

В том числе: 




Сырье 

39,2% 

34,95% 

35,5% 

Зарплата 

10,8 „ 

12,85 „ 

12,6 „ 

Топливо 

4,0 „ 

4,31 » 

6,5 „ 

Накл’. расх. на зарпл. . . 

7,9 „ 

9,78 » 

7,4» 

Налоги 

7,1 . 

7,4 1 ., 

3,2. 

Прибыль 

8.5» 

4.45» 

4,6» 


В результате повышения цен на хлеб и понижения цен на промыш- 
ленные изделия меновые эквиваленты изменились 8 пользу крестьянина 
и повысили его покупательную способность. Так, пара сапог, стоившая в 
Полтавской губ. 44 п. ржи, в декабре стоит 25 пудов, аршин ситца — 
полтора пуда, вместо прежних 4 пудов. В Екатеринославе в сентябре за 
один аршин ситца давали один пуд ржи, в декабре 29 фунт., за пуд керо- 
сина в декабре 4 п. вместо 9 с пол. пуд., за пуд гвоздей 10 пуд. вместо 25 п. 
(«Торгово-Промышленная Газета», 19/Х1І — 23 г.). 

• На Волыни (Житомир) за один пуд ржи крестьянин приобретает в 
декабре 2'/ 4 арш. ситца вместо поларшина « сентябре, пару сапог — 
за 20 пудов вместо 80 пуд. Аналогичные сообщения имеются из Вятки, 
Костромы, Минска, Смоленска, Казани и друг, точек. Параллельно с урав- 
нением цен промышленных изделий и сельско-хозяйственных продуктов, 
повысившим покупательную способность деревни 7 существовал ряд факторов, 
который повели к улучшению торговой конъюнктуры в декабре; среди этих 
прочих факторов следует отметить во-первых; установившийся санный путь 
и восстановление связи города с деревней, нарушенной в октябре — ноябре 
длительной распутицей и, во-вторых, сезонное «предпраздничное» увеличе- 
ние закупок как деревни, так и города. В общем к началу 1924 г. баро- 
метр торговой коньюнктуры стоит на «переменно». 

С. А. Первушин. 
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Государственная промышлен- 
ность в ноябре 1923 г. 


Три месяца, предшествовавшие ноябрю, отмечены систематическим 
развертыванием всей государственной промышленности. 

После летнего сокращения работ в июле месяце все отрасли про- 
мышленности приступили к развертыванию производства в надежде на то, 
что реализация урожая должна принести с собою расширение спроса на 
промышленные изделия. В связи с этим в течение этого периода произ- 
водство возросло по учитываемым ежемесячно статистикой отраслям с 
71 милл. зол. руб. в июле, до 79,7 милл. руб.— в августе, 92,7 милл. руб. — 
в сентябре и 108,9 милл. руб,— в октябре. 

Столь интенсивный рост производства оказался, к сожалению, не 
соответствующим состоянию рыночной коньюнктуры, которая как раз в 
эти месяцы пошла на понижение. Достаточно уже освещенный в нашей 
литературе «кризис сбыта» проявился особенно сильно в сентябре и в 
октябре. 

В связи с этим ухудшением коньюнктуры ноябрь месяц отмечает 
собой уж! первую реакцию промышленного производства на упавшую 
рыночную конъюнктуру. Развертывание производства приостанавливается, 
а в отраслях промышленности, тесно связанных с рынком, уже заме- 
чается сокращение производства. 

Нижеследующая таблица показывает движение числа рабочих к 
концу месяца, и количество отработанных человеко-дней за октябрь и 
ноябрь: 
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Наименование отраслей 

Число рабочих по 
списку. 

Отработано человеко- 
дней. 

промышленности . 

В октябре. 

В ноябре. 

В октябре. 

В ноябре. 

III. Силикатная: 





Цементная 

Стекольная 

Фарфоро-фаянсов 

5.810 

24.746 

14.723 

5.771 

24.393 

14 881 

152.804 

577.393 

354 613 

127.745 

567.663 

338.344 

Итого . . . 

45.279 

44.045 

1.084.Ы0 

1.033.752 

IV. Металлическая .... 

V. Электротехническая 

VI. Электростанций 

1 

278.822 

15.193 

6.543 

278.911 

15.280 

7.255 

6.581,267 

370.790 

165.429 

6.517.896 

349.155 

165.332 

ѴІ . Текстильная: 





*■ Хлопчатобумажная .... 

Шерстяная 

Льняная 

Пеньковая ......... 

Шелковая 

231.392 

55.196 

69.439 

11.305 

2.738 

233/795 

56.261 

76.853 

11.171 

2.457 

5.600.159 

1.328.527 

1.666.527 
275.911 

67.157 

5.132.265 
1.246.973 
1.64 2.015 
247.634 
56.842 

Итого . . ( , 

370.070 

380.537 

8.938.281 

8.325.729 

VIII. Швейная 

16.929 

17.523 

390.343 

368.518 

IX. Кожевенная: 





Кожевенная 

Обувная | 

19.166 

9.282 

19.705 

9 708 

467.219 

229.416 

426.954 

222.070 

Итого . . . 

28.448 

28.413 

696.635 

619 024 

X. Химическая; 





Основная химическая . . . 

Резиновая 

Спичечная 

Анилиновая 

Обработка жиров и кости . 

27.023 

10.256 

13.310 

1.024 

4.375 

27.533 

10.160 

12.645 

1.030 

4.594 

653.608 

248.685 

317.157 

25.378 

104.463 

630.817 

228.983 

284.035 

23.810 

98 395 

Итого . . . 

55.988 

55.962 

1.349.291 

1.266.040 

XI. Лицевая: 





Табачная 

Махорочнця 

Маслобойная 

13.138 

2 984 
5.401 

13.282 

2.887 

5.737 

303.463 

54.104 

101.664 

281.727 

58.562 

123.277 

Итого . . . 

21.523 

21.901; 

459.231 

466.566 

XII. Бумажная. 

21.681 

21.754 

516.378 

489.196 

Всего . . . 

1.104.711 

1.119.933 

26.547.116 

25.480.595 


Приведенные данные показывают, что количество рабочих по всей 
промышленности за ноябрь месяц увеличилось только — на 1,3%. Что же 
« касается количества отработанных человеко-дней, то оно сократилось на 
4,2%; при чем сокращение количества отработанных человеко-дней рас- 
пространяется на все отрасли промышленности. Это сокращение коли- 
чества выполненной работы на фабриках об’ясняется, как изменением 
конъюнктуры, так и сокращением количества рабочих дней в ноябре 
месяце, ^следствие большого количества праздников. 


В то же время обращает на себя внимание то обстоятельство, что 
большее сокращение дают те отрасли промышленности, которые произ- 
водят предметы непосредственного потребления и тесно связаны с рыночной 
коньюнктурой: так, вся топливная промышленность показывает сокращение 
количества выполненной работы на 1,6%, вся металлическая — на 0,9; в 
то же время хлопчато- бумажная промышленность, на которой больше 
всего отразился к-изис сбыта, показывает сокращение работы на 8,4°/ 0І 
кожевенная пре мышленнность — на 8,7%, спичечная— на 1 0,5 %, резиновая — 
на 8%> мыловаренная— на 5,9%, табачная — на 6, 2% и бумажная — на 5,3%. 

Вообще следует заметить, что в течение истекшего месяца поло- 
жение наиболее крупных и важных отраслей тяжелой промышленности 
характеризировалось сравнительно устойчивыми показателями, в то время 
как легкая промышленность обнаруживала симптомы некотораго упадка. 

Переходяі к обзору работ за истекший месяц отдельных отраслей 
промышленности, остановимся прежде всего на каменноугольной про- 
мышленности. 

Каменноугольная промышленность показала за истекший месяц по 
всему Союзу, за исключением арендованных предприятий Донбасса и Тур- 
кестанских копей, нижеследующую добычу: / 


• 

Ноябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1923 г. 

Ноябрь 
1922 г. 

1 Донецкий 

2. Подмосковный > 

3. Уральский 

4. Сибирь (без Сучан) ..... 

57.501 
4.709 
5.720 
/ 6.391 
у 

53.797 

4 004 
5.811 
7.556 

33.707 

4.077 

5,777 

5/775 

Итого 

74.321 

71.168 

49.336 

Кроме того по Сучанам .... 

1.161 

1.371 

— 

Всего 

75.482 

72.539 

— 


• Из приведенных цифр видно, что за истекший месяц добыча камен- 
ного угля возрасла на 4% по сравнению с октябрем и на 51% — по сравне- 
нию с ноябрем пр. года. 

| Обращает на себя внимание то обстоятельство, что повышение до- 

бычи произошло исключительно за счет двух бассейнов — Донецкого и Под- 
московного. 

В связи с зимним временем, а также понижением добьівного эффекта 
повысился расход на собственные нужды с 15% в октябре до 16% в 
ноябре. Повышение расхода имело место по всем районам, но наиболее 
резко оно проявилось в Челябинском районе, где расход поднялся с 14% 
до 22, в Кемерове — с 18 до 38% и Сучанских копях — с 18 до 23%, что 
является следствием вынужденного сжатия работ при необходимости под- 
держивать шахты. 

В истекшем месяце отмечены значительные затруднения в сбыте 
угля, в силу чего вывоз значительно отстал от добычи. Так, вывоз угля 
по всему Союзу определяется в 47.1 47 тыс. пудов, в то время как добыча 
нетто составляет 64.484 тыс. пудов. В связи с низким уровнем вывоза в 
течение истекшего месяца продолжается накопление запасов, общее коли- 
чество которых к концу месяца достигло 123.401 тыс. пудов против 
109.764 тыс. пудов в октябре и 72.991 тыс. пудов — в ноябре прошлого года. 

Только один Подмосковный бассейн показывает сокращение запасов 
до 77% октябрьского размера. 
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Нефтяная промышленность за ноябрь месяц дала валовую добычу на 
государственных промыслах в размере 27.959,9 тыс. пудов; кроме того, в 
Бакинском районе принято от кустарей -717 тыс. пудов; по отдельным 
районам изменения в добыче показаны в нижеследующей таблице: 


. 

(В ч 

■ ыс. п у 

дон) 

• I 

' Районы. 

1923—24 . 
Ноябрь. 

опер. год. 

1 Октябрь. 

1922—23 
опер, год 
Ноябрь. 

Баку 

20.403,0 

19.718,5 

1 16.308,3 

Грозный 

6.708,0 

7.519,5 

8,22 7 .3 

Эмба 

598,8 

642,1 

706,9 

Кубано-Черномор. . 

2.0, 0 

251,0 

164,7 

Итого 

27.959,8 

28.131,1 

25.407,2 


Небольшое понижение добычи в ноябре по сравнению с октябрем 
об’ясняется сокращением добычи Грозненского района; в то же время 
Бакинский район продолжает увеличивать > свою продукцию и в ноябре 
истекшего года дал на 3,5°/о больше предшествующего месяца и на 25°/ 0 
больше ноября прошлого года. 

Буровые работы в ноябре продолжали увеличиваться и проходка до- 
стигла 4.584,1 сажень, превышая октябрьскую проходку на 200 саж. или 
на 4,6%. Число скважин в бурении и углублении по всем районам 
было 255, против 546 скважин в прошлом месяце. 

, Работа нефтеперегонных заводов за ноябрь увеличилась, но еще не 
достигла нормальных размеров, оставаясь * ниже ноября прошлого года 
на 47,6%. Количество перегнанной сырой нефти по двум главнейшим 
группам заводов (Баку и Грозный) составило милл. пуд.: 


і 

За ноябрь 

I За октябрь 

За ноябрь . 

' 

1923 г. 

1923 г. у 

1922 г. 

Бакинские 

5,07 

1,32 

10,69 

Грозненские 

4,33 

7,23 

7,25 

Итого 

9,40 

8,55 

17,94 


Грозненские заводы против предыдущего месяца сократили перегонку 
на 40%; Бакинские же заводы после почти полной остановки в октябре, 
значительно увеличили об’ем работ, но перегоняли лишь маслянистую нефть, 
перегонки же керосиновой нефти не было. 

Снабжение топливом в ноябре 1923 г. представлялось в следующем виде: 


Наименование І 

топлива. 

Погружено за ноябрь 1923 г. 
(вагонов и цистерн). 

В адрес ! В адрес и 

ж. д. потреб. 

1 ! 
В %<>/о к 
октябрю 
1923 г. 

В °/о»/с7 К 
ноябрю 
1922 г. 

Дрова 

49.990 

1 

15.750 

66.740 

98,0 

139,7 

Камеи, уголь .... 

26.760 

24.830 

51.590 

101,3 

142,1 

В том числе Донецк. 

20.540 

16.740 

37.280 

99,0 

154,0 

Нефтепродукты . . . 

11.238 

8.534 

19.772 

84,4 

100,4 

Итого ваг.-цист. . | 

87.988 

49.114 

137.102 

96,9 

133,1 
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Как видно из этой таблицы, общее количество погруженых вагонов- 
цистерн за ноябрь 1923 г. на 3,1 Г/ 0 меньше, чем за октябрь, что об’яс- 
няется уменьшением погрузки дров на 2% и нефти на 15,6*/, при незна- 
чительном увеличении каменного угля — всего на 1,3% (уменьшение по- 
грузки донецкою угля на 1%). 

Добыча соли. В связи с окончанием сезона работ самосадочных пред- 
приятий, общее количество добытой в отчетном месяце соли сократилось 
по сравнению с предыдущим месяцем более, чем в три раза. Вывоз соли 
с промыслов, за окончанием периода навигации, также значительно сокра- 
тился, в связи с чем отпуск соли потребителям показывает уменьшение 
более, чем в два раза против октября месяца. 

Результаты добычи и отпуска соли по сравнению с прошлым месяцем, 
а также — ноябрем 1922 г.? иллюстрируются следующей таблицей: 


Добыто СОЛИ. 


числе: I Самосадоч. 



Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 


В 

тоннах: 



. 21.703 

70.454 

44.234 

Взорвано . 

. 8.601 

25.265 

12.727 

Смолото . • 

. 16.832 

13.187 

18.168 


— 

31.338 

17.657 


. 13.012 

13.851 

13.850 


. 25.081 

54.629 

56.590 


По добыче каменной соли в отчетном месяце, как и в предыдуищді- 
работало 6 рудников Бахсольтреста; на Илецком руднике раббты по под я 
готовке новой шахты закончены, однако, добычные работы задерживаютс и 
за отсутствием денежных средств; небольшое количество соли добыто пр_ 
разведочных работах. Сравнительно с предыдущим месяцем подземная до 
быча глыбовой соли в ноябре значительно уменьшилась, тогда как помол * 
каменной ,соли увеличился. 

Выварка соли на солеваренных заводах в отчетном месяце уменьши- 
лась на 6° „. - 

Значительное сокращение добычи соли в отчетном месяце по сравне- 
нию с ноябрем 1922 г. об'ясняется большей продолжительностью в 1922 г. 
сезона добычи самосадочной соли: в отчетном месяце самосадочная соль 


вовсе не добывалась за окончанием сезона, тогда как в ноябре 1922 г. 
сезон еще продолжался. 

Рудная промышленность. В ноябре железных руд добыто 54.1 86 тонн. 
Распределение этой цифры по добывающим районам и сопоставление 
с предшествующим месяцем и прошлым годом представлено в следующей 
таблице: 

Добыча железной руды 



Ноябрь' 

(в тоннах). 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Урал 

. 38.120 

39 433 

15.011 

Центральный район ■ • 

2 375 

1 .030 

2.ГВ9 

Кривой Рог . . ] 

. 13. Нч! ’ 

12.0Я4 

7,505 

Всего . 

. 54 186 

54.303 

25.406 

°/о"/0 • • 

100 

100,3 

46,9 


Из приведенной таблицы наблюдаем небольшое снижение добычи же- 
лезных руд по Уралу, что об’ясняется слабой работой Бакальских рудни- 


I 
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ков Южно-Уральского треста, на которых работы тормозились ненастной 
погодой. В общем итоге второй месяц 'операционного года по добыче же- 
лезных руд стоит на одном уровне с первым; против же соответствующего 
месяца прошлого года— увеличение вдвое. 

Металлургическое производство. Выплавка чугуна в ноябре сравни- 
тельно с октябрем 1923 г. и ноябрем 1922 г. по районам Союза выра- 
жается в следующих цифрах (в тыс. пуд.): 


Урал 


Центр 
ІС^ ■ 


Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 

1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

1.054 

1.017 

576 

188 

227 

132 

1.739 

1 411 

513 


Всего . . ' 2.98П) 2.655 1.221 


В течение ноября действовали 25 доменных печей, давшие 2.981 т. п- 
чугуна, что составляет 112,3°/,, к октябрю и 244,0°/ 0 к ноябрю 1922 г. 
Выплавка чугуна развивалась в ноябре, главным образом, за счет работы 
Южных заводов, где действовало 5 доменных печей (4 — Югостали и 1 — Кра- 
маторская УГКП). 

На Урале в ноябре начали работать две новые домны: на Сысертском 
заводе Екатеринбургского треста (Гормет) и на Пашийском заводе Перм- 
ского треста. Однако, несмотря на увеличение числа работающих доменных 
йечей с 12 в октябре до 14 в ноябре, на заводах Урала выплавка чугуна 
повысилась за месяц только на 3,6"/ 0 от октябрьской и на 83% от 
ноября 1922 г., при этом увеличение выплавки чугуна в ноябре произошло 
только, по Пермскому тресту. 

Относительное значение выплавки чугуна в Центре падает и его роль 
становится все более незначительной. В ноябре 1922 г. выплавка в Центре 
составляла 1 0,8°/е общей выплавки, а в отчетном месяце всего только 6 °/„. 

Выплавка чугуна позволяет удовлетворить нужды в чугуне металло- 
обрабатывающих предприятий и обеспечивает их бесперебойную работу. 
И чугунный голод в связи с интенсивным ростом производства чугуна можно 
считать изжитым. Опасности для металлургического производства кроются 
в сужении спроса на металл в связи с сокращением заказов и потребления 
металлов некоторыми отраслями промышленности, как, например, Сельмаш- 
строением. 

Мартеновское производство в ноябре по 1-й группе предприятий вы- 
разилось в следующих результатах (в тыс. пуд.): 




Ноябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1923 г. 

Ноябрь 
1922 г. 

Урал . . . 
Центр . . 
Юг . . . 


. 1.591 
. 1 .400 
. 2.003 

1.392 
1.520 
* 1.926 

1.074 

727 

565 


Всего . 

. 4.994 

4.838 

2.367 


Производство стали растет медленнее, чем выплавка чугуна. 

Относительно большее увеличение его произошло на заводах Урала, 
где в 1 8 действующих мартеновских печах было выплавлено стали в ноябре 
на 14,3% более, чем в октябре. 

Число действующих мартеновских печей в ноябре было 60 по всем 
заводам СССР, вместо 55, , действовавших в октябре. 

') Кроме того 26 тыс. пуд. на зав. в Сибири. 

Ѵ> 
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Данные о прокате в ноябре представляются в следующей табличке: 



Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 



Тыс. пуд. 


Урал 

1.016 

1.321 

5П 

Центр 

908 

1.140 

538 

Юг 

1.379 

1.315 

498 

• 

Всего . . 3.303 

3.776 

1.547 


Прокатка в ноябре, несмотря на увеличение действующих прокатных 
станов до 150 вместо 138, несколько понизилась сравнительно с октябрем, 
а именно — на 12,5°/,. 

Понижение проката произошло за счет сильного свертывания Уралом 
производства тяжелых сортов проката, главным образом, по Надеждинскому 
комбинату, сократившему производство рельс с 284 т. п. в октябре до 
200 т. п. в отчетном месяце, и за счет уменьшения выпуска сортового 
металла по трестам Средне-Уральскому и Южно-Уральскому. 

Паровозо-вагоностроение в ноябре дало следующие результаты: 

Ноябрь Октябрь Ноябрь 
1923 г. 1923/. 1922 г. 

Паровозы новые . . . . • 15 12 7 , 

„ капитал, ремонт 21 29 ^13 

„ средний „ 17 10 6 

„ восстан. „558 

Вагоны новые 62 18 63 

. „ ремонт 372 321 99 

Вагонетки 1.155 925 50 

Паровозы новые производились на заводах Гомзы (8 шт.), Ленинград- 
ском Машинотресте (1 шт.) и Южмаштресте (6 шт.). Ремонт их также 
был произведен заводами этих трестов. 

Вагоны в количестве 42 шт. (20 пассаж. — 11 платформ узкоколейн. 
и 11 трамвайн.) были произведены заводами Гомзы и в количестве 20 штук 
(вагоны — платформы) заводами Южно-Уральского треста. Ремонт вагонов 
производился на заводах Гомзы, Петроградского машинотреста и ЦУПВОЗ’а. 

Вагонетки произведены, главным образом, заводами Южмаштреста, 
Югостали и в небольшом числе (50 шт.) Гомзы. 

Сопоставление производства в ноябре и октябре 1 923 г. и в ноябре 1 922 г. 
выявляет определенную тенденцию роста паровозо-вагоно-строительного 
производства, несмотря на неблагоприятные условия работ этой отрасли 
промышленности в связи с сокращением производственной программы, 
р -ЦБ На текущий операционный год производственная программа Южных 
заводов сокращена до 44 новых паровозов, вместо 72. 

Основная химическая промышленность. Часть трестов основной про- 
мышленности в ноябре продолжала развертываться и увеличивать выра- 
ботку химических продуктов. Сюда относятся: Мосхимоснова, Уралхим, 
Тентелеевский и Фосфатотук, где рост продукции обусловлен увеличением 
загрузки заводов, а в частности по Фосфатотук, — развертыванием супер- 
профатного производства, согласно программного задания. Продукция по 
Бондюжскому и Южному химическому об’единениям несколько сокра- 
тилась, при чем в первом, снижение произошло исключительно за счет 


второстепенных и побочных продуктов, а во втором — за счет кислот и 
соды каустической. 

Общая продукция в сравнении с предыдущим месяцем и прошлым 
годом иллюстрируется следующими цифрами (серная кислота в переводе 
на моногидрат): 


Кислоты тыс. пуд 

Щелочи „ „ .... 

Суперфосфат тыс. пуд. . . 
Соли „ * • • 

Вся продукция в тыс рубл 
по довоенным ценам . . 


Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 

1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

614,4 

660,3 

303,4 

607,1 

601,6 

400 3 

106,9 

23 4 

29,5 

284,9 

291,7 

16 1,4 

2.107,1 

2.158,1 

1.062,9 


В сравнении с прошлым годом наибольшего развития достигло 
кислотное производство (на 110%); солевое производство поднялось на 
80% и содовое на 50%. Выработка суперфосфата отличается большой 
неровностью. 

Текстильная промышленность в истекшем месяце отразила на себе 
в значительной степени влияние кризиса сбыта. 

Число работавших основных машин, веретен и станков осталось 
приблизительно на прежнем уровне; точно также мало изменилась числен- 
ность рабочей силы; однако, сокращение количества рабрчих дней вслед- 
ствие праздников дало сокращение количества выполненной работы. 

Нижеследующая таблица показывает движение выработки по основным 
группам этой промышленности: 



Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Хлопчатобумажные изделия. 




Пряжа (тонн) 

7.399,9 

7.949,2 

6.3«8,2 

Суровье (тыс. метр.) 

65.714,7 

70.986,3 

60 864,7 

Готовый товар (тыс метр.) . . 

59.209,5 

63.779,0 

43.344.5 

Штучный товар (тыс. штук) • ■ 

466,5 

93о,0 

652,7 

Нитки (тысяч гросс) 

8 1,4 

83,1 

85,7 

Нитки (тонн) 

38,3 

49.4 

49,1 

Вата (тонн) 

2зб,2 

310,8 

295,7 

Льняные изделия. 




Пряжа (тонн) 

3.222 

3666 

2 373 

Ткань (тыс кв метр.). .... 

8.2 23 

8.488 

5.577 

Мешки ітыс штук) 

3.750 

3 852 

. 2.848 

Нитки (тонн) 

80,5 

69,3 

120,0 

Шерстяные изделия. 




Пряжа (тонн) 

1 639,'? 

1.651,5 
2.79?, 2 

1.200.7 

Суровье (тыс. метр.) 

2.578,7 

1.939,9 

Готовый товар (тыс. метр.) . . . 

2.171,3 

2.281,7 

1.883,7 

Штучный товар (тыс. штук) . . 

2 18,4 

• ’ 189,5 

232,2 


Таким образом, по всей промышленности мы видим сокращение 
производства, которое больше всего отразилось на выпуске готового 
хлопчатобумажного товара. 
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Кожевенная промышленность. Производительность кожзаводов в отчет- 
ном месяце в сравнении с предыдущим и ноябрем прошлого года характе- 


ризуется следующими данными: 

Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Крупные кожи штук , . 

Мелкие „ „ ...... 

398.794 

418.342 

389.958 

314.497 

375.388 

309.110 

Итого в переводе на крупные . . 

477.419 

512.229 

467.236 


Общая продукция кожевенных заводов на 7% меньше, чем в октябре 
1923 г., что об’ясняется, главным образом, уменьшением числа рабочих 
дней в ноябре. Значительным тормозом в увеличении продукции кожевен- ' 
ной промышленности является во многих трестах недостаток кожевенного 
сырья, материалов и оборотных средств. Средняя нагрузка одного пред- 
приятия против ноября прошлого года по выделке кож повысилась на 43% 

(в ноябре 1922 г. — 2.183 кожи, в ноябре 1923. г. — 3.120 к.) и по числу 
рабочих на 36% ( в ноябре 1922 г. — 90 чел., в ноябре 1923 г. — 122). 

Обувными фабриками в отчетном месяце пошито обуви на 13% 
больше, чем в ноябре прошлого года, при чем общий прирост продукции 
падает исключительно на гражданскую обувь, тогда как пошивкд армей- 
ской обуви значительно уменьшилась, вследствие сокращения военного 
заказа. 

По сравнению с предшествующим месяцем ноябрьская продукция 
отмечает падение, об’ясняемое уменьшением числа рабочих дней, недо- 
статком материалов и подошвы в некоторых трестах. Сопоставление 
пошивки обуви отчетного месяца с предыдущим и ноябрем прошлого года 
видно из следующих цифр: 




Ноябрь 
1923 г. 

Октябрь 
1923 г. 

Ноябрь 
1922 г. 

Гражданская обувь в 
Армейская „ 

парах 

272.312 

89.251 

316.578 

72.173 

181.329 

156.407 

Итого в переводе на 

гражданскую . . 

. 340.967 

372.096 

301.642 


Общая оценка продукции кожевенных заводов равна 4.774.183 зол. 
довоенным рублям и обувных фабрик за вычетом сырья и фарнитуры — 
687.426 р. 

Резиновая промышленность в отчетном месяце продолжала работать 
тем же темпом, как и в октябре, и общая выработка изделий по 3 основ- 
ным заводам Резинотреста определяется следующими данными: 



Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Галош тыс. пар 

737,8 

777,6 

998,1 

Пневматики тыс. штук . . 
Всех изделий в тыс. рубл. 

22,9 

З.ІЗІ , 5 

27,4 

.„75.0 

по довоенным ценам . . . 

3.847,3 

4,228,3 


Первый квартал прошлого года характеризовался значительным ростом 
производства; впоследствии первоначальная программа была сокращена и 
на текущий год определена на 30°і.менее фактической выработки прошлого 
года. Поэтому в следующие месяцы производство резиновых изделий пой- 
дет по линии сокращения, особенно в отношении резиновой обуви. 


Экономическое Обозрение. 
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Спичечная промышленность. Выработка спичек в отчетном месяце 
в сравнении с октябрем сократилась на 10%. 

Одной из причин сокращения производства является неравенство 
месяцев: в октябре фабрики, втянутые в работу, работали в среднем 27 
дней, а в ноябре 24—25 дней. Кроме того, часть фабрик, особенно несин- 
дицированных, вследствие ограниченных запасов химического сырья и де- 
прессии в торговле вынуждена была прекратить производство и частично 
приступить к ремонту помещений. 

Сравнительные данные по учтенным предприятиям рисуются в следу- 


ющем виде (в тыс. ящиков): 

Ноябрь Октябрь Ноябрь 
1923 г. 1923 г. 1922 г. 

Синдицированные 160,7 176,9 91,9 

Несиндицированные 25,5 26,3 23,9 


Итого . Л . 186,2 203,2 115,8 


Если даже принять во внимание, что срочной отчетностью в текущем 
году учтены не все несиндицированные предприятия и что фактическая 
их выработка за ноябрь достигнет 30 — 32 тыс. ящ., все же можно заклю- 
чить, что рост производства, синдицированных фабрик идет более усилен- 
ным темпом, нежели несиндицированных. Среди последних происходит 
отбор наиболее сильных предприятий, работа которых является экономи- 
чески целесообразной. 

Обработка жиров и кости. Крупная жировая и костербрабатывающая 
промышленность, об'единяющая около 45% всей промышленности страны, 
в отчетном месяце испытала сильную депрессию в производстве. Вторая 
половина истекшего года весьма благоприятствовала развитию этой отрасли 
промышленности, благодаря высоким рыночным ценам и усиленному спросу 
на ее продукты. Осенняя заминка в торговле и последовавшее за ней сни- 
жение цен подорвали финансовое равновесие жировых трестов, чрезвы- 
чайно бедных оборотными средствами. Последние не смогли своевременно 
обеспечить свои заводы нужным сырьем, почему часть заводов или без- 
действовала, или работала с весьма слабой нагрузкой, и только некоторые 
из заводов «Жиркости» и Нижегородского треста удержали свое производ- 
ство на прежнем уронне. 

Валовая продукция по учтенным предприятиям приводится в сле- 
дующей таблице: 



Ноябрь 1 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Салолин тыс. пуд 

27,7 

67,1 

14,4 

Мыло хоз. тыс. пуд 

96,6 

120,2 

63,8 

Мыло туалетн. тыс. дюж. . . 
Парфюмерия и косметика 

155,7 

1 6 2,3 

11 2,7 

ТЫС. дюж 

34,2 

49,2 

43.8 

Свечи стеарин, тыс. п. . . . 

5,6 

6,9 

3,0 

Глицерин тыс. пуд ...... 

2,2 

2,6 

2,8 

Мука костяная тыс. пуд. . . 
Всех изделий в тыс. руб. по 

14,8 

15,5 

20,1 

довоенным цен^м .... 

1.284,1 

1.932,8 

955,4 


Наибольшее сокращение производства наблюдается в отношении сало- 
лина, благодаря остановке Ленинградского и бездействию Кубанского заво- 


■ 
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дов по причине отсутствия сырья. Обращает внимание сокращение 
в сравнении с поошлым годом производства парфюмерии и косметики, что 
находится в связи с увеличением в течение этфго года акциза на спирт, 
сделавшим эти фабрикаты непомерно дорогими. 

Стекольно-фарфоровая промышленность дает понижение выработки, 
что видно из нижеследующих данных: 



1 — г 

Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1 1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 



В пудах 


Выработано стекла 

450.262 

466.513 

326.938 

„ фарф. издел. . . . 

• „ фаянс. . ... 

і 

31.622 

34.998 

26.534 

59.696 

66.146 

24.890 


Больше всего сократилось производство хозяйственной посуды и 
стеклянных изделий широкого потребления, как-то: бутылок, ламповой 
посуды, оконного стекла, хозяйственных фарфоровых изделий и т. п. 

Рост производства показывают изделия, идущие для технических целей. 


Бумажная промышленность показывает сокращение выработки. 


Фабрикаты. 

Бумаги ....... 

Картона ....... 

Полуфабрикаты. 

Целлюлозы ..... 



Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 

1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

В 

тыс. пудов. 

1 

456,5 

474,4 

252,0 

54,0 

72,0 

1 * 

33,9 

144,9 

158,1 

80,8 

202,9 

198,8 

49,4 


Бумаги выработансі в отчетном месяце, по сравнению с предыдущим, 
меньше на 3,8%. Сокращение коснулось лишь тех сортов бумаги, которые 
в ноябре были в меньшем спросе: писчей (121 тыс. пуд. вместо 144 тыс.), 
печатной (93 тыс. пуд. вместо 102 тыс.), папиросной, курительной й 
прочих сортов. Производство же наиболее ходких ныне сортов бумаги 
увеличилось: газетной 33 тыс. пуд. вместо 25 тыс., масленки — 31 тыс. пуд, 
вместо 21,5 тыс., оберточной — 59,5 тыс. пуд. вместо 54 тыс. пуд. 

Выработка картона сократилась на 25°/ 0 . Из полуфабрикатов по цел- 
люлозе имеем сокращение производства на 9'/о> а по древесной массе — 
увеличение на 2%. * 

Оценка выработанных в ноябре бумаги и картона по довоенным 
ценам дает 1.772 тыс. рублей против 1.937 тыс. руб. в октябре, т.-е. 
меньше на 9 л / 0 . 

По сравнению с ноябрем 1^22 г. размеры выработки в бумажной 
промышленности в отчетном месяце значительно возросли: по бумаге — 
на 81°/„, картону — на 59°/ 0 , целлюлозе — 80°/о. дрересной массе— на 31І 0 /,. 

Табачная промышленность. Продукция . государственных табачных 
фабрик в ноябре подверглась редкому сокращению. По сравнению с пред- 
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шествующим октябрем она уменьшилась в курительных единицах на 22 °/ 0 , 
а сравнительно с ноябрем прошлого года — на 27 °/ 0 . 

Выработано табачных изделий в тыс. курительных единиц: 



Ноябрь 

Октябрь 

Ноябрь 


1923 г. 

1923 г. 

1922 г. 

Р. С. Ф. С. Р 

684.424 

845.209 

940.539 

Украина 

191.684 

269.200 

219.320 

Азербейджан 

11.817 

26.858 

59.949 

Итого .... 

« 

887.925 

1.141.267 

1.219.808 


Еще по сентябрю и октябрю 1 923 г. можно было полагать, что про- 
изводительность желто-табачных фабрик удержится на уровне, близком 
к прошлогодней выработке в 1 — 1 */., миллиарда курительных единиц за месяц. 
Но непрерывно возраставшие на протяжении октября и ноября затрудне- 
ния в сбыте принудили сильно сократить выработку во всех районах Союза. 

Махорочное производство. Несмотря на предполагавшееся расширение 
махорочного производства в настоящем хозяйственном году, оно и в ноябре 
не дало увеличения по сравнению с месяцами 1-го квартала прошлого года. 

Производство махорочных изделий на Украине за отчетный месяц 
удержалось приблизительно на том же уровне, но на синдицированных 
фабриках РСФСР оно упало больше чем на половину. 

Выработано изделий махорочными фабриками. 

. Нояб. 1923 г. Окт. 1923 г. Нояб. 1922 г. 

пудов. 

Великороссии 11.905 8.721 23.665 

Украины 47.435 50.047 43.737 

Итого .... 59.340 59.368 67.138 

Сравнительно с предыдущим месяцем в ноябре великорусские фабрики 
увеличили свою выработку с 8,7 тыс. до 11,9 тыс. пуд., а предприятия 
украинского треста подняли ее с 38,1 тыс. до 41,3 тыс пуд. В приве- 
денные цифры украинской выработки за ноябрь и октябрь, кроме про- 
дукции треста, входят изделия нетрестированных фабрик. Если к продукции 
махорочных фабрик прибавить махорочные изделия табачных фабрик 
Украины и Азербейджана за ноябрь — 16.164 пуд., то общее количество 
махорки, произведенной государственными фабриками Союза, достигнет 
83.302 пуд. 

При обеспеченности сырьем слабое развитие махорочного производства 
в ноябре на основных предприятиях РСФСР и Украины может найти 
себе об’яснение в условиях рыночной кон’юнктуры. 

Маслобойная промышленность. В ноябре продолжалось сезонное раз- 
вертывание маслобойного производства. Вместо 53 заводов, действовавших 
в предшествующем ме'сяце, в ноябре работало 63, а выработка их дала 
увеличение на 29% по сравнению с октябрем. 

Произведено пудов: • 

Нояб. 1923 г. Окт. 1923 г. Нояб. 1922 г. 

Растительных масел. . 548.952 455.922 492.469 

Жмыхов 9^2.0о5 805.632 981.370 
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По отдельным сортам растительных масел данные за ноябрь при 
сравнении с тем же месяцем прошлого года дают еще более резко выра- 
женную картину преобладания выработки подсолнечного масла и падения 1 
выработки льняного, чем это было в предыдущем месяце. 

Выработано пудов: 

Нояб. 1923 г. Окт. 1923 г. Нояб. 1922 г. 

Подсолнечного масла. 453.075 360.421 328.388 

Льняного „ 63.936 70.685 120.770 

Сводя в общий итог данные о выработке изделий крупной промыш- 
ленности за ноябрь 1923 г., получаем нижеследующую таблицу: 


Наименование отраслей про- 
мышленности. 


Стоимость продукции по довоен- 


I. Топливная. 

Каменноугольная. 
Нефтедобыча. . . 
Нефтеперегонка. . 


II. Горнодобывающая. 

Золотоплатиновая . . 

Рудная 

Соляная 


III. Силикатная. 

Цементная 

Стекольная 

Фарфоро-фаянсовая . 


IV. Металлическая . . 

V. Электротехничесная 

VI. Электростанции . . 


VII. Теистильная. 

Хлопчатобумажная 

Шерстяная 

Льняная 

Пеньковая 

Шелковая 


VII . Швейная. . 

IX. Кожевенная. 

Кожевенная. . 
Обувная. . . . 


Итого . . . 


Итого . . . 


Итого . . 


В октябре. 

В ноябре. 

В % 

к октябрю. 

2 • 

3 

4 

7.291,7 

7.667,7 

105,1 

9.874,0 

9.8 1 3,9 

99,3 

684,0 

619,0 

90,6 

17.849,7 

18.100,6 

101,4 

! 

1.187,2 

967,1' 

81,4 

515,8 

554,3 

107,4 

308,9 

173,9 

56,3 

2.011,9 

1.695,3 

84,2 _ 

468,4 

408,3 

87,1 

818,1 

794,0 

96,3 

471,6 

487,2 

103,3 

1.758,1 

1.689,5 

96,1 

21.419,6 

22.084,7 

103,6 

3.446,0 

3.305,1 

95,9 

2.954,2 

3.657,2 

123,7 

18.549,1 

17.156,9 

92,4 

7.445,4 

7.033,2 

101,2 

8.469,9 

8.033,8 

92,7 

731,7 

567,7 

77,5 

303,2 

235,2 

77,6 

35.449,4 

33.026,9 

93,1 

1.559,6 

1.568,9 

100,5 

5.056,4 

4.774,2 

94,4 

744,0 ■ 

687,4 

92,3 

5.800,4 

5.461,6 

94,2 
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Наименование отраслей про- 

-» мышленности . 

Стоимость продукции 
ным ценам (в тыс. 

по довоен- 
руб.). 

В октябре. 

В ноябре. 

в %% 

к октябрю, 

і 

2 

3 

4 

X. Хииаческая. 




Основная химическая 

21823,6 

2.810,9 

99,7 

Резиновая 

3.847,3 

3.734,5 

97,1 

Спичечная 

556,6 

510,1 

91,6 

Анилиновая. 

306,6 

239,4 

78,1 

Обработка жиров и кости. 

1.932,8 

1.284,2 

66.4 

Итого .... 

9.466,9 

8.585,1 

90,7 

XI. Пищевая. 




Табачная 

2.232,4 

1.774,1 

79,4 

Махорочная 

237,9 

237,7 

99,9 

Маслобойная 

2.728,2 

3.263,1 . 

119,6 

Итого .... 

5.198,5 

5.274,9 

101,4 

XII. Бувашная 

1.937,1 

1.771,7 

91,4 

Всего .... 

108.901,4 

106.221,4 

97,6 


Общая ценность продукции, выраженная в довоенных ценах, дает 
в ноябре понижение на 2,4%, при чем это понижение распространилось 
на все отрасли так-называемой «легкой» промышленности. 

Л. К. 

□ 

Предварительный сводный баланс 
трестов общесоювного значения 

на 1923 г. 

Опубликованный в первом выпуске «Экономического Обозрения» пред- 
варительный сводный . баланс трестов общесоюзного значения на 1923 г. 
содержит сводку балансов 65 крупнейших и важнейших трестов с числом 
постоянных рабочих в 643 тыс. чел., что составляет больше 95°/ 0 всех 
рабочих в общесоюзных трестах. Без большой ошибки можно поэтому 
этот предварительный сводный баланс считать балансом всей общесоюзной 
промышленности, а данные его характерными для всей крупной промы- 
шленности в целом 1 ). Тем более важными и интересными становятся по- 
дробное изучение и анализ его. 

Раньше, чем перейти к анализу, необходимо условиться относительно 
основных терминов и о значении некоторых балансовых статей, так как 
некоторые из них в настоящее время применяются в ином значении, чем 
в довоенное время ^и' в экономике. Термины «уставный», «основной» и 


') Предприятия, подведомственные Главвоенпрому, как работающие на осо- 
бых условиях и учитываемые в особом порядке, из рассмотрения совершенно 
исключены и не вошли ни в сводный баланс, ни в другие приводимые в на- 
стоящей статье данные. 


«оборотный» капитал понимаются в определении декретов о трестах 
от 10 апреля и 17 июля прошлого года, а именно: «капитал, передаваемый 
государством тресту и зафиксированный в уставе последнего, является 
уставным капиталом» (ст. 15 декр.) и «уставный капитал треста распа- 
дается на: а) основной и б) оборотный. Под основным капиталом пони-, 
мается все имущество, которое не уничтожается целиком в одном акте 
производства, как-то: фабричные и др. строения, машины, оборудование, 
инструменты, живой и мертвый инвентарь и т. п. Под оборотным капи- 
талом понимаются деньги, ценные бумаги, продукция, а равно все предметы, 
которые могут быть только однажды использованы в процессе производства, 
как-то: топливо, сырье, разные материалы и т. п.» (ст. 16 декр.). Таким 
образом, основной и оборотный капиталы определяются по двум признакам: 
по признаку принадлежности данному тресту (в порядке передачи ему 
государством этих ценностей) и по признаку экоАомическЪму «— участию 
в процессе производства. Первый признак отличает значение этих терминов 
от установленного в экономике деления капитала на основной и оборотный, 
где учитывается только их участие в обороте и в производстве незави- 
симо от того, являются ли эти средства собственными данного владельца 
или привлечены последним полностью или частично извне от разных кре- 
диторов. По второму признаку основной капитал в наших трестах отли- 
чается от значения этого же термина в довоенное время в акционерных 
и т. п. обществах (главных владельцев крупной промышленности), где под 
основным капиталом понимались капиталы, внесенные акционерами и им 
принадлежащие независимо от дальнейшего применения этих капиталов в 
производстве; основной капитал означает примерно то же, что у нас — 
уставный. Это различие в терминологии необходимо иметь в виду при 
сопоставлении балансов наших трестов с балансами акционерных и т. п. 
обществ довоенного времени; в этих случаях необходимо вносить 
те коррективы, которые указаны были мйою в первой статье («Эк. 
Об.» № 1). 

Термин «предприятие» и «трест» равнозначащи; отдельный завод, 
отдельная фабрика или промысел именуются «заведением» (ст. 3 декр.).- 

В балансе 1911/12 г. у П. В. Оля предприятием также именуется 
юридическое лицо (о-во, т-во и т. п.), а не отдельный завод, фабрика. 

Необходимо также указать методы оценки имущества. Декрет 
о трестах от 10 апреля прошлого года и последовавшие на основании его 
инструкция СТО о порядке инвентаризации и директивы ВСНХ устана- 
вливают следующий порядок: 

«а) Оценка имущества уставного капитала производится по суще- 
ствующим на день составления описи , и баланса рыночным (биржевым, 
оптовым) ценам, если таковые имеются, и пересчитывается на золотые 
рубли по курсу котир. ком. на день составления описи. 

б) Если же рыночных цен (биржевых, оптовых) не существует, то 
оценка производится по фактическим затратам на покупку или заготовку 
с пересчетом их на золото по курсу котировальной комиссии дня затрат, 
а в случае, если нет и таковых данных, то оценка производится по довоен- 
ным ценам (1913 г.), и довоенные цены в этом случае принимаются как 
цены, выраженные в золоте». (Из прик. ВСНХ № 446 от 7/ѴШ пр. г.). 

Инструкция о порядке инвентаризации и приказы ВСНХ, в отношении 
применения их к балансам на 1 января 1923 г., несколько запоздали, но 
декрет от 10/1 V дал в общем основные указания, которыми, нужно 
полагать, тресты руководились при составлении ими окончательных балан- 
сов на 1-е января пр. г. и при оценке наличного (пр материальному учету) 
инвентаря на этот срок. Для части же трестов, отчет коих задержался, 
подоспели также и дальнейшие инструкции и приказы ВСНХ. 
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каковую сумму нужно считать близкой к получаемой также по балансам 
на 1 923 г. Продукцию предположено получить в 1 .885 мил. червонных руб. 
по себестоимости, при чем предполагается оставление на складе только 
около 3‘/ г %, а остальную реализовать (ср. с вышеприведенными данными 
о запасах товаров на 1-е января 1923 г.) Число рабочих в промышленности 
(крупной) рассчитано на 1 .085 тыс. человек включая сюда около 90.000 сезон- 
ных рабочих. Амортизация имущества рассчитана в среднем в ?°/ 0 , 
восстановительные же работы на 1 0°/ 0 от основного капитала. Существенно 
бтметить, что в общегосударственном бюджете промышленность впервые 
входит в доходную часть его с небольшой, правда, суммой около 25. мил. 
черв, рублей, но сам по себе факт появления впервые этой статьи в 
доходе Союза ССР знаменателен и важен. Кроме того, характер дотаций, 
испрашиваемых по бюджету промышленностью на 1923/24 г., отличен от 
дотаций, получаемых промышленностью в прошлом. Общее положение 
государственной промышленности, таким образом, хотя и медленно, но 
постепенно улучшается и оздоровляется. % ' 

А. Локшин. 


В связи с поступившими запросами раз'ясняю: 

1) Балансы шести трестов, относящиеся к 1 октября и 1 ноября 1922 г. 
(см. первую статьюі, даны в золотой валюте по офиц. курсу котир. комиссии на 
соответствующее число. . 

2) Указанная мною цифра в 75 трестов общесоюзного значения, перечислен- 
ных по декрету 12 ноября, правильна. В декрете, правда, имеется лишь 72 поряд- 
ковых номерй, но четыре Уральских треста значатся под одним порядковым номером, 
и это служит причиной того, что ошибочно считают всего лишь 72 общесоюзных 
треста вместо 75-ти. 

3) Нр считаю возможным характеризовать по сводному балансу рентабель- 
ность нашей промышленности за 1922 г., ибо безукоризненность начинательных на 
1922 г. балансов наших трестов более чем сомнительна. 

' А. Л. 

в 


Движение цен за первую четверть 
1923/24 года. 

Анализ > движения цен за истекший квартал 1923/24 года пред- 
ставляет глубокий и в своем роде единственный интерес по следующим 
основаниям: 

Во-первых, начало текущего хозяйственного года совпадает с кри- 
зисом сбыта продуктов промышленности,— кризисом, тем более приковы- 
вающим внимание, что он разразился в момент реализации урожая 
в сельскохозяйственной стране, притом в момент, когда страна впервые 
после многих лет проникла со своими продовольственными избытками на 
внешний рынок. 

Во-вторых, процесс ценообразования складывается в обстановке 
параллельного обращения на рынке, двух валют — устойчивой и падающей, 
при чем в изучаемые месяцы впервые устойчивая червонная валюта 
интенсивно прокладывает себе дорогу из города в деревню. 

В-третьих, начало нового хозяйственного года совпадает с реши- 
тельным переломе^ в соотношении цен на продукты промышленности и 
сельского хозяйства, * , . • ™ 

"1 ' 
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Движение индексов по месяцам 1923 года. 

(В % к первому числу соответствующего месяца). 


Оптовый индекс 
Госплана. 



Месяцы. 


Август 155 194 I 181 165 187 172 126 189 162 

Сентябрь I 191 203 I 199 172 206 198 192 205 199 

Октябрь I 174 153 159 183 157 167 I 199 166 178 

Ноябрь 227 186 198 230 195 210 227 184 199- 

Декабрь 240 208 [ 281 253 221 236 243 215 228 


Самый темп движений индексов не представляет собой ничего 
неожиданного по сравнению с предыдущими месяцами, дававшими неизменно 
усиление роста цен, достигшего в августе и сентябре размеров, близких 
к росту цен за изучаемые месяцы. Обращает на себя внимание не 
быстрота роста цен, а значительное замедление в движении индексов 
в октябре по сравнению с сентябрем. 

Бросается в глаза, что замедление роста цен в октябре дает только 
группа промышленных товаров; наоборот, сельскохозяйственные дают 
даже ускорение *). 

Как известно, уже во второй половине сентября разразился кризис 
сбыта изделий промышленности на почве разрыва ценностных соотноше- 
ний между продуктами города и деревни. С начала октября регулирующими 
мероприятиями государства начато широкое снижение цен на предметы 
массового потребления. Возникает вопрос, под влиянием каких преимуще- 
ственно факторов произошло столь резкое замедление цен на изделия 
промышленности в октябре — под влиянием регулирующей, планомерной 
политики цен или под влиянием стихийных процессов на рынке. 

Сопоставление движения цен по оптовым и розничным индексам 
показывает, что обе группы товаров (с.-х. и промышлен.) растут в истекшем 
квартале быстрее по розничным индексам. Но разница эта незначительна 
и может быть отнесена всецело к различным методам исчисления инде- 
ксов и к преобладанию в розничном обороте неустойчивой валюты, чем 
вызываются страховые накидки от потери на курсе. 


Соотношение оптовых и розничных цен на сел.-хоз. и пром. товары. 

(По оптовому и бюджетному индексам. Яовоен. соотнош. приняты за 1). 


• 

Даты. 

Сел.-хоз. 

товары, і Пром. товары. 

. . 

Оптов. 

Розн. || Ѳптов. 

Розн. | 

1 октября 1923 г 

0,54 

0,58 1,72 

1,87 

1 ноября „ .... 

0,59 

' 0,61 1,65 

1,76 

1 декабря 

0,67 

0,70 1,54 

1,64 

1 января 1924 г 

0,74 

0,75 1,47 

1,53 

11 „ „ .... 

0,74 

нет св. 1,46 

нет св. 

21 „ .... 

0,79 

нет св. 1,43 

1! 

нет св. 



О Только в оптовом индексе замедление дают и сельскохозяйственные 
товары. Однако, если по этому индексу сопоставить прирост цен за сентябрь и 
октябрь по тем группам с-х товаров, которые в эти месяцы усиленно реализуются 
непосредственно производителем, а именно— по зернофуражу и животному прод ; 
то получим по зернофуражу за сентябрь— 86%, за октябрь -88%; по животному 
прод. соответственно 90 и 94°/ 0 . Таким образом, и здесь тенденция та же. 


I 
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Если же сопоставить изменение ценностных соотношений по опто- 
вому и розничному индексам, то обнаруживается, что сдвиг розничных 
цен оказался в октябре горкздо более сильным, при чем именно за счет 
большого падения в розничном обороте реальных цен на изделия про- 
мышленности. 

Еще нагляднее это явление обнаружится при сопоставлении совре- 
менных ценностных соотношений не с довоенными, а с имевшими место к 
началу хозяйственного года, в момент наибольшего расхождения «ножниц». 

Соотношение оптовых и розничных цен на сельскохозяйственные и про- 
мышленные товары. 

(Соотношения на 1 октября 1923 г. приняты за 1). 


Даты. 


Отн. пром. тов. 
к сел.-хоз. 



Оптов. 

Розн. 

Оптов. 

Розн. 

Оптов. 

Розн. 

1 октября 1923 г. . . . 

1,00 

1,00 

1,00 

1,00 

1,00 

1,00 

1 ноября „ .... 

1,09 

1,09 

0,96 

0,94 

0,88 

0,86 

1 декабря „ .... 

1,25 

1,2П 

0,90 

0,87 

0,72 

0,73 

1 января 1924 г 

1,37 

1,-28 

0,о6 

0.82 

0,62 

064 

11 „ „ . . . 

1,39 

нет св. 

0.85 

нет св. 

0,61 

нет св. 

21 „ .... 

1,47 

нет св. 

0,83 

нет св. 

0,57 

нет св. 


Падение реальных цен на изделия промышленности оказывается 
больше в розничном обороте, чем в оптовом, на протяжении всего квартала. 

Наконец, сопоставление отпускных, т.-е. регулируемых государством, 
и продажных, т.-е. рыночных, оптовых цен, сопоставление, следовательно, 
уже в пределах одного оптового, более поддающегося регулированию 
оборота, показывает большее понижение рыночных цен. 

Движение отпускных и рыночных оптовых цен за 1-ю четверть 1923/24 г. 

(Отпускные цены по пром. инд. ВСНХ, рыночные— по опт. инд. Госплана. 

В «/о к 1-му числу соответств. месяца) 


ГРУППЫ ТОВАРОВ. 



Текстильные фабрик. I отпускные, 
и полуфабрик | рыночные. . 


Хлопчатобум. 

Ко,, фабрик. { «"/«Г. 


В« „о.. { «ЖЕГ. 


144 1«в 207 

133 185 211 

15В 186 207 

149 177 214 


157 191 205 615 
153 1Ь6 208 692 


') Темп всех индексов отпускных цен за декабрь мы убавили на 5,3% — 
рост червонца с 31 декабря по 1 января,— исходя из того, что рыночные цены в 
подавляющем большинстве зарегистрированы Зг декабря, а отпускные исчислены 
на 1 января и в прадположении, что отпускные цены в червоннсА исчислении 
31 декабря не были, изменены. ) ' 
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По всем сопоставленным группам товаров рынок в октябре и ноябре 
пошел в понижательном процессе далее указанных государством пределов. 
И только в декабре можно констатировать перелом в этом отношении, 
т.-е., следовательно, ослабление давления рынка. 

В результате сделанных сопоставлений можно констатировать, что 
понижательная тенденция цен на изделия промышленности вызвана сти- 
хийными рыночными факторами. Политика цен государства как нельзя 
более своевременно пошла навстречу требованиям рынка, тем самым раз- 
вязывая неминуемые рыночные процессы и облегчая изжитие кризиса. 

Однако, неизмеримо более важным, чем рассмотренные нами про- 
цессы, является для народного хозяйства Союза тот перелом в ценах на 
сельскохозяйственные товары, начало которого совпало с началом 
1923/24 г. 

Приостановка в падении (а по некоторым данным и обратный про- 
цесс роста)ценности сельскохозяйственных товаров наступила уже в сентябре, 
а с октября начинается непрерывный, продолжающийся до сих пор рост 
реальных цек на сельскохозяйственные товары. Таким образом, «ножницы» 
за истекший квартал проделали эволюцию обратную той, которая имела 
место в истекшем хозяйственном году. 

Выше приведены ценностные соотношения между сельско-хоз. и про- 
мышленн. товарами по оптовому и ровничному индексу. Повышение реаль- 
ных цен на сельско-хоз. товары дает за квартал 37°/ 0 в оптовом обороте 
и 28°/о к розничном. Это расхождение об’ясняется, главным образом, тем, 
что в розничном индексе не учитывается рост цен на зерно, которое и 
дало наибольшее повышение. 

Основной причиной роста хлебных цен является, конечно, .возобно- 
вление экспорта. Необходимо, однако, вкратце, остановиться на остальных 
факторах, способствовавших или задерживавших интенсивность развития 
этого процесса. 

Росту хлебных цен способствовал вдобавок к спросу для экспорта 
сравнительно сильный в этом году внутренний хлебооборот, благодари 
неравномерному и пестрому распределению урожая и частичному переходу 
на денежный налог " вместо натурального. Однако, это последнее обстоя- 
тельство вначале задержало рост цен на хлеб, известное количество 
которого добавочно прошло через рынок, вместо того, чтобы поступить 
государству непосредственно. 

В том же направлении, как и усиленный спрос, действовали факторы 
на стороне предложения зерна. Предложение хлеба крестьянством следует 
характеризовать как сдержанное. Многочисленные данные указывают, что 
крестьяне вывозили на рынок в первую очередь другие продукты своего 
производства,, главным образом, продукты животноводства, с хлебом же 
расставались весьма неохотно. Одной из причин этого является неопреде- 
ленность видов на урожай будущего года^ в связи с состоянием озимых 
посевов. Но несомненно имеет место так'жеѵнакапливание хлебного запаса 
в деревне. Одной из основных причин сдержанного предложения является 
состояние денежного обращения — отказ деревни обменивать хлеб на 
падающую валюту. Между тем, как раз в истекшем квартале роль совзнака 
в обороте возросла по сравнению с предыдущими месяцами. Понижение 
цен на промышленные товары, вероятно, не оказывает решающего влияния 
на предложение хлеба — за это говорит тот факт, что предложение хлеба 
не усиливается (скорее ослабевает) к концу квартала и в январе. 

Все это заставляет считать рост хлебных цен за истекшие месяцы 
несколько форсированным под влиянием сложившейся обстановки. Цены 
на некоторые хлеба достигли в декабре и в январе в производящих и при- 
портбвых районах довоенного уровня и даже превзошли его. Заготовка 


Экономическое Обозрение 
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для экспорта становится к концу квартала затруднительной, и на первое 
место выступает внутренний спрос. 

Не останавливаясь за недостатком места на более детальном анализе 
процесса ценообразования в истекшем квартале, наметим в заключение 
важнейшие выводы, которые этот анализ дает, и те задачи, которые 
данная обстановка ставит на очередь экономической политике госу- 
дарства. 

«Ножницы» дли данного состояния народного хозяйства можно было 
бы считать потерявшими остроту, если бы была уверенность в прочности 
установившихся ценностных соотношений. «Раствор ножниц», т.-е. отно- 
шение индексов промышленных цеп .к [сельскохозяйственным, уменьшился 
с 3,20 до 2,00 на 1-е и даже до 1,81 на 21 января. Нормальным для 
данного состояния хозяйства являлось, по исчислениям Госплана, отноше- 
ние 1,65. Однако, сложившаяся на хлебном рынке коньюнктура не может 
быть признана прочной. Ослабление экспорта, денежная реформа, если 
она усилит предложение хлеба, насыщение внутреннего спроса- - все эти 
факторы могут снизить высокую коньюнктуру хлебного рынка. Для под- 
нятия же других более интенсивных отраслей сельского хозяйства необ- 
ходимо время. Поэтому на ближайший период в этой области важнейш мі 
задачей является поддержка высоких цен на. зерно и, главное, доли про- 
изводителя. Практически единственный путь здесь лежит через улучшение 
и удешевление экспортно аппарата. 

С другой стороны, понижение уровня цен на промышленные изделия, 
как мы видим, диктовалось в истекшем квартале рынком. Мероприят ія 
государства облегчили выход из кризиса. Но условия хозяйства насте я- 
тельно требуют дальнейшего и интенсивного расширения сбыта, особен ю 
на крестьянском рынке. Для овладения же крестьянским рынком необхо- 
димо продвижение низких цен на промышленные изделия до самой дереві и. 

Это ставит перед государством задачу подчинения своему влиянию 
и контролю сферы распределения. 

Г. Пистран. 

□ 

Динамика товарных операций 
Центросоюза в 1-ом нвартале 
1923 |24 г. 


Динамика товарных операций Центросоюза, если ее изучать из месяца 
в месяц, квартал за кварталом имеет не только справочно-информацион- 
ный интерес. Ибо не может быть таких колебаний рыночной коньюнктуры, 
таких, обычно скрытых от взора, стихийных молекулярных процессов, 
которые через сравнительно короткое время не отразились бы так или 
иначе на спросе товаров в Центросоюзе, — его увеличении, уменьшении, 
составе, лице контрагентов и т. д. А так как этот спрос идет со стороны 
рассыпанной по всей территории СССР кооперативной периферии, то при 
правильной системе наблюдения и изучения мы могли бы превратить 
текущий учет товарных операций Центросоюза в один из весьма ценных 
показателей тенденций рыночной коньюнктуры. 
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С Начала нового хозяйственного года, 1 октября 1923 г., мы имеем 
возможность накоплять, систематизировать и изучать всю совокуп- 
ность явлений, именуемых динамикой товарных операций. Исходным 
пунктом его является тоаар (для поддающихся строгой спецификации 
продуктов) или товарная группа-, при этом фиксация каждого отдель- 
ного движения товара или группы в аппарат Центросоюза или из 
него неотступно сопровождается точным указанием даты, количества, 
цены, поставщика или покупателя, его местопребывания, условий расчета. 
Таким образом, при сопоставлении по определенным периодам цотоварных 
цифровых итогов, мы получаем возможность проследить динамику товар- 
ных операций, изучать и устанавливать их тенденции. Лицо контрагентов 
(продавцов и покупателей), районов (рынок спроса и предложения), цен, 
условий расчета — все это связано с конкретным товаром, не обезличи- 
вается в обіцей товарной массе. Изучение же распределения определен- 
ного товара но территории, перемещения во времени роли районов 
по отношению к нему, перемещения роли контрагентов, падения и прекра- 
щения сбыта, или наоборот, — связи товара с известной системой расчета 
, н эволюціи ее все эти моменты, позволяющие полностью вскрыть пото- 
варно и в совокупности роль, значение и лицо Центросоюза, являются 
в то же время ценным материалом для изучения коньюнктуры вообще. _ѵ 

Конечно, индивидуальные особенности нашей кооперативной системы 
и Центросоюза, как и всякого другого ныне действующего торгового 
Ч аппарата, могут затушевать влияние стихийных условий всероссийского 
рынка. С другой стороны, далеко незавершившийся процесс образования 
единого всероссийского рынка, выражающийся в отсутствии закономерной 
связи в развитии рыночной коньюнктуры каждого из районов (наиболее 
ярко проявившейся в невозможности дать какую-либо схему географии 
цен), чрезвычайно затрудняет задачу. Тем не мбнее — изучать надо; этого 
требуют повседневные нужды кооперации. И давая здесь итоги первого 
квартала, мы будем в дальнейшем при поквартальном сопоставлении итогов 
проявлять большую смелость в установлении тенденций, грядущих отливов 
или приливов и т. д. Пока же мы имеем первые шаги, требующие большой 
осторожности, и в нынешней стадии этот материал является, главным 
образом, характеристикой товарного лица самого' Центросоюза. 

Отметим весьма важную особенность наших материалов: в качестве 
данных текущей статистики, они фиксируют единственно и исключительно, 
как фактически поступившие в распоряжение Центросоюза товары, так 
и фактически отпущенные. Это значиѴ, что наш материал фиксирует 
совершающиеся процессы передвижения товарных масс. И поэтому в отли- 
чие от бухгалтерии, которая ведет запись на основании юридически 
оформленных документов, и, по общему правилу, с некоторым опозданием, 
текущая статистика не всегда по своим итогам совпадает с бухгалтер- 
скими показаниями оборотов, но всегда правильно отражает действительное 
соптношенне элементов и потоков движущихся товарных масс 1 ). Также 
следует иметь в виду, что наши данные' касаются операций только Главной 
Московской конторы. 

Чтобы правильно оценить абсолютный и относительный вес товарной 
массы, брошенной Центросоюзом на рынок за квартал, приведем обороты 
главной конторы Центросоюза по продаже за истекший хозяйственный 
год (с I X по 1/Х 1923 г.) по данным главной бухгалтерии (не считая 
оборотов Церабсекции) -). 

') За законченный хозяйственный год итоги и того и другого метода вполне 
совпадают. 

! ) Как мы указали текущая статистика товарных операций развернулась 
полностью лишь с 1-го октября 1923 г. 


5 ' 


к условиям, создаваемым неудержимым падением марки, наступившим 
после кратковременной ее стабилизации, оказалось для сельского хозяина, 
особенно для крестьян, гораздо более трудным, чем для представителей 
других отраслей народного хозяйства; даже продажа его продуктов про- 
изводится, благодаря техническим условиям, обычно по курсу вчераш- 
него дня. 

Низкие цены на хлеба стоят, повидимому, в связи со всем общі-ім 
строем современного рынка и торговли. Оборотный капитал хлебнрй 
торговли чрезвычайно сократился, вследствие чего она может закупать 
у сельских хозяев лишь то количество продукта, которое необходимо для 
потребления на ближайший период времени, плюс минимальный запас на 
складе и некоторое количество, находящееся в пути, в вагонах. Сельскцй 
же хозяин осенью вынужден сбыть гораздо большее количество своих 
продуктов, чтобы закупить все нужное для начала новой сельскохозяй- 
ственной кампании и для уплаты налоговХбыть же это излишнее количество, 
ненужное для потребления в ближайшее время, он может только соблаз- 
нивши торговый капитал возможностью особенно большого барыша, т.-е. 
по пониженным ценам. Ф 

К неблагоприятным моментам, отягчающим положение сельского 
хозяйства в настоящее время, относится также и то обстоятельство, чѴо 
теперь впервые после многих лет оно оказывается обремененным весьма 
ощутительными налогами, с очень строгими условиями их уплаты. В ре- 
зультате можно сказать, что сельское хозяйство в огромном большинстве 
случаев стало убыточным, и если оно может еще некоторое время устоять 
при теперешних условиях, то лишь пользуясь запасами, сохранившимися 
от предшествовавшего периода исключительно высокой кон’юнктуры. 

С. М. 
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состояния народного 
хозяйства . 



Рудная промышленность. 



і оѵ 9 

г - со 

Добыто 
жел. руды. 

Добыто 
марг. руды. 

Стоим, добычи но 
дов. цен. в тыс. руб. 

Меся ц ы. 

X 

* У X 

! « 5 

аз п 

. 2. а 

| и-ѳ- 

В тыс. пуд. 

В тыс з. р. 
подов, цен. 

с‘ 

й 

2 

н 

і 22 

1 О. х 

. 

| п П 

і 2 

3 3 

^ о 
оа с 

Всех рудн. 
ископаем. 

V. 

Всех не- 
руд. и с коп. 

Итого. 

. ' 

і 

1922/23 г. 

Октябрь і 

і 9.087 

. 

Іі 1.187 

1 I 

68,2 

319 

82,8 

192,5 

21,4 

1 213,9 

Ноябрь | 

9.975 

1.551 

87 І 1 

288 

56,4 

206,1 

38,2 

! 244,3 

Декабрь ! 

10.056 

1.991 

114,5 

322 

63 , д 

245,9 

33,6 

і 279.5 

Январь ! 

1 10.882 

2.023 

111,9 

204 

58,2 

244,0 

29,1 

273,1 

Февраль і 

10.758 

1.652 

89, 0 1 
1 

340 

67,5 

253,5 

30,3 

283,8 

Март 

11.523 

2.059 

115,1 

407 

80.8 

318,8 

35,2 

354,0 

Апрель 1 

1 11.586 

1.627 

105,6 

304 

і 

72,5 

282,5 

?2,2 

304,7 

Май I 

11.179 

1.353 

128,8 

374 

74,5 

312,3 

26,8 

339,1 

Июнь | 

14.623 

3.484 

208,3 
* | 

456 

89,8 

440,3 

35,0 

475,3 

Июль іі 

12.342 

12.672 

166,9 

401 

1 80,0 

386.6 

24,7 

411,3 

Август ІІ 

13.854 

2.610 

157,1 

374 

74,8 

419,8 

28,5 

448,3 

Сентябрь 

1*5.846 

3.368 

185,0 

421 

84,8 

478,5 

49,71 

528,2 

За 1922/23 г. 

1 11.809 

2 6.077 

1.637,6 

4.360 

864,8 

3.780,8 

374,7 

4.156,5 

1923/24 г . 

Октябрь 

13.601 

3.421,1 

173,9 

469,8 

93,0 

455,9 

59 ( 8| 

515,7 

Ноябрь 

13.791 

2.263,6 

130,9 

392,6 

' 78,2 

490,4 

63,9 

і 

554,3 


ІІрамечанш. Все таблицы промышленности составлены по данным ЦУУС‘а 
ВСНХ. 
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Металлургия и металлообработка. 



ЧисЛо 

работавших. 


Произведено 
в тыс. пуд. 


I Оценка продукци и 
(Іосн. трест, метал- 
ілопром. в тыс. р. а ). 


'1922/23 г 

Октябрь . 
Ноябрь . . 
Декабрь . 
Январь . . 
Февраль 
Март . . . 
Апрель . . 
Май . . . 
Июнь . . . 
Июль . . . 
Август . 
Сентябрь . 

За 1922/23 г 

1923/24 г 

Октябрь *) . 
Ноябрь . . . 


ё н® 

5^3 д * " о." 

г ѵ а | п ^ я 7 
' = га ед Ч ш .2 /ь 
Т о-гд Ч с 5 с 


і Валовая. 


Условно 


80 [! 1.079 і 1.908 
87 <( 1.222 | 2.368 
99 || 1.317 | 2.631 

107 (( 1.682 1 2.376 
113 ; 1.490 | 2.201 
118 і! 1.881 | 2.869 
111 і 1.514 2.998 
106 I, 1.417 3.786 
118 [ 1.466 3.909 

81 1.512 3.465 

115 I 1.673 3.312 
133 2.068 4.258 

133 18.321 35.991 і 


I 10.775 
12.205 
14.402 
! 14.647 
I 14.948 

I 18.210 

16.857 
I 18.507 
21.018 
16.633 
19.186 
25.298 
202.686 


193,2; 23 I 55 1 138 | 2.671 I 5.085 3.966 I 23.772 1 15.3э6 б 

186,4 | 24 | 60 152 I 3.007 ' 5.297 3,491 1 1 25.117 | 15.72? 


7.017 

7.549 

9.478 

9.095 

9.881 

11.569 

10.946 

11.714 

13.97? 

9.99$ 

12.346 

16.545 

130.109 


Хлопчато-бумажная промышленность. 


Месяцы. 


Работало. 

В переводе! 
на 1 смену і 
(в тыс.). ; 

Пряд. Стан-! 
I вер. ; ков. 


Проработано ( 
(в миллион.). I 


^ — О О » 

х й) . 5 . ю 

3 щ = = - о .с ; 

г о , 11 «а П іи , 

“■«8 і- р я> = ! 

С«чіОи7 =4 | 


Выработано, ііе-огі 

;; 3 г* га . 

. I' аз ^ 

• , О. п О «О 

Я \ Ь| * ^ і? с =!>, 

* I І-| 8§ I & * | 

- са г т ^ О ^ /7 « О ш 

- ^ со О а и С. 


1922/23 г. 

Октябрь . • 
Ноябрь .. . 
Декабрь . . 
Январь . . 
Февраль . . 
Март . . . 
Апрель . . 
Май ... . 
Июнь . . . 
Июль . . . 
Август . . 
Сентябрь 
За 1922/23 г. 

1923/24 г. 

Октябрь . . 
Ноябрь . . 


128 2.790.8 
1 131 2.787.5 
1 182 2.942,5 

131 2.883,5 
[1313.062,0 
(131 3.131,8 

129 3.107,1 
124 3.437,8 
1122 3.336,6 

118 2.918,4 
102 2.773,7 
[|і0б|3. 138,3 
132,3.025,8 



' 2,3 4,7 1 
( 2,2 4,6 
: 2,з 5,о 
1 2,0 4,3 ! 
2,4 4,6 | 
2,4 5,0 1| 
1,9 3,9 
2,3 4,7 
І 2,5 4.9 
1,1 2.6 
I 1,7 3,5 : 
і 2,2 4,6 Г 
26,3 62,4 


6.572,3 

6.388.2 

6.966.9 

6.076.9 
6.674,5 

7.439.7 

5.324.1 

6.628.3 

7.252.8 

3.397.1 

4.997.7 

6.675.7 
74.394,2 


51, 91 46,4 15.141,4 
I 50,9 43,4 14.745,5 
55,1 49, 7| 15.774,7 

48.4 43,9(| 13.835,6 
52,9 50, з8 15.554,2 

! 62,7 57,ЗІ 17.255,2 
45.6 43,2™ 12.771,0 

58.5 51,8! 15.551,4 
! 64, о; 60,6 16.545,6 

28,7; 41,2) 9.060,8 

44.3 41, 0| 12.124,7 

58.3 52, 6І 15.745,1 
621,3 581 ,4-| 1 74.1 06,2 


Октябрь .... 116|4.030,2 113,0 206,2 105,5 , 2,9 5,6 7.949,2 і 71,0; 63 8< 185491 ' 

Ноябрь .... 1 16 4.102,5 113,2 ; 211,6 98,8 2,7 5,1 7.389,9 65/7 59,2'І 17 15б’э 

. ! I II II ! 

}) С октября данные взяты по срочной отчетности. 

’*) Стоимость валовой продукции— стоимость всех фабрикатов и полуфабри- 
катов; условно чистая— то же за вычетом стоимости чугуна, стали и заготовки. 



5.748.0 167,3 

5.823.8 179,71 

6.275.8 208,7! 
5.362,0' 193,9! 
6.001,1! 213,4 
6.259,6! 232,6 
4.734,4; 188,9 
5.899, і| 201,8 
6.228,3 189,3. 
3.879, 0, 129,9 

5.077.1 183,6! 
6.803, б 230, 4 

68.089,412.31 9,5 


1.140.9 
1.189,5 

1.298.9 

1.151.9 

ж* 

1.070,4 

1.191,3 

1.230.2 
845,8 

1.023.3 
1.353,3, 

14.107,9 


2.25І 5.745,9 
2,35! 5.676,6 
2,87 6.754,3 
а, 24. 6.686,8 
2,63, 7.165,1 
2,90 8.320,2 
2,1 7І 5.691,8 
2.54І 6.359,1 
2,80; 6.940,3 
1,78, 4.251,8 
2,26] 6.267,9 
2,73 8.190,7 
29.22 1 78.050,8 


5.450.2 

5.601.4 

6.623.7 

5.574.0 

6.365.5 

7.333.8 

5.303.2 

6.096.1 
6.640,0 

4.282.9 

5.679.5 
6.543,8 

71.494,1 


Октябрь . 
Ноябрь . . 


56 269,91 

57 279,0! 


9,3 6 2.09"|| 8.785,9 303,1 1.166,5 
10,7 66.690(1 8.758,4 328, 6| 1.642,0 


3,67 8.^87, 9 8.469,9 
3,22 8.222, 8| 8.033,8 



Месяцы. 


Шерстяная промышленность. 


Работало. 

I В переводе 
(на 1 смену 

* I (в тыс >■ 

ІІ*§ I Пряд. 1 а в! 
(( Ѳ ( верет.15 ° 


1922 23 г. 

Октябрь . • 
Ноябрь . . . 
Декабрь . . 
Январь . ■ . 
Февраль . . 
Март . . . . 
Апрель . . . 
Май . . . . 
Июнь • .|- 
Июль . . . 
Август . . . 
Сентябрь . . 
За 1922/23 г 


1923/24 г.. 

Октябрь . . 
Ноябрь . . . 


79 238,1 

76 239,9 

77 251,4 
76 257,6 
76 284, 1 і 
76 273,8 
73 291,6 

і 71 297,7 
71 273,7 

69 268,9 

70 290,4 
70 304,8 
79 272,7 


6.1 39,81 
6,4 44,2! 

7.1 46,1 

6.6 45,6 

6.7 46.9 ( 
7,1 46,0 
7,3 46, 9 1 ' 
7,1 43,9 
7,3 45,4; 
7,0* 44,8 ( 
7,6 45,1, 
7,9 46,3 і 
7,0 45,0 і 


6,6 0,16 1,1 

5,8 0,16 1,1 

6.4 0,20 1,2 

5,6 0,15 1,0 

6,2 0,16 1,1 

7.0 0,18 1,2 

6.1 0,15 0,9! 

6.5 0,16 0,91 

6,5 0,17 1,0! 

4,4 0,1 1( 0,7! 

6.2 0,15) 0,91 

7,1 0,19( 1,2! 

73,8 1,9*1 12,71 


1.197.4 
1.200,7 

1.325.1 

1.138.4 
1.280,9 

1.361.2 

1.090.1 
1.132, 1| 

1.287.1 
944,7 

1.238.4 

1.367.5 
14 683,8 


2.037.0 
1.939,9 

2.174.1 

1.874.8 

2.119.8 

2.327.6 

1.717.7 
1.947,5 

2.161.9 

1.380.9 

1.911.3 

2.395.4 
23.988,5 


1.962,5 
1.883,7! 
1.995, а 
1.708, 3( 
1.922,31 
2.355,Я 
1.411,2 
1.820,9 

1.997.8 
. 1.205,8 

1.507.8 

2.100.8 

21.871,3 


6.122.5 

6.003.5 

6.604.2 

5.699.2 

6.480.6 

7.147.6 

5.062.9 

5.673.0 

6.397.0 
4.365,5 

5.626.0 

6.791.9 
71.973,9 


87 334,1 ; 8,8 51,5 
86 342,4! 4,з!,52.8і| 


8,9 0,24| 
8,4 0,22 


1 33 1.651,6 2.792,1! 2.281/ 
1;25|! 1.639,2 2.578,7’ 2.171,! 
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Примечание. С октября А9"23 г. в таблицу включены также данные по Д. В. ОПС‘у. 
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Движение месячного заработка, (в условных московских рублях. 


Месяцы. 

' 

гг:;: 

В 

Т 0 

м ч 

И С Л 

е: 

Жел.-до- 

рожники. 

По всей 

промыш 

лемност 

Метал- 

листы. 

Тек- 

стиль- 

щики. 

: 

Химики. 

га 

е 

і 

Ленин- 

град. 

1922,23 г. 








Октябрь . 

12,18 

12,14 

8,45 

■ 12,12 

14,35 

13,62 

8,25 

Ноябрь 

13,69 

15,44 

8,63 

16,84 

17,39 

19,50 

8,00 

Декабрь 

14,83 

15,62 

11,50 

16,27 

19,22 

18,91 

8,87 

Январь 

15,32 

15,93 

12,52 

15,57 

19,14 

19,08 

11,70 

Февраль 

15,89 

17,13 

13,02 

16,80 

20,03 

20,44 

13,20 

Март 

18,42 

19,55 

15,12 

19,06 

22,63 

23,75 

14,50 

Апрель 

15,96 

17,91 

12,04 

17,19 

18,35 

19,44 

13,48 

Май 

16,36 

17,76 

13,25 

17,03 

20,96 

21,10 

14,03 

Июнь 

17,05 

19,54 

13,25 

16,35 

21,47 

21,54 

13,31 

Июль 

16,75 

19,00 

13,64 

17,54 

21,01 

20,09 

12,42 

Август 

16,67 

19,84 

12,67 

18,23 

20,10 

22,31 

13,65 

Сентябрь 

17,44 

21,29 

13,38 

17,67 

23,14 

23,62 

13,58 

1923/24 г. 








Октябрь 

19,95 

22,31 

17,59 

19,52 

25,17 

26,71 

21,07 

Ноябрь 

19,82 

21,87 

ім.00 

20,40 

24,15 

20,69 



Примечание. В этой таблице заработная плата выражена в условных 
московских рублях = 0.1 стоимости набора продуктов, принятого для исчисле- 
ния бюджетного индекса центральной статистикой труда (стоимость набора была 
по московским ценам в 1913 г. равна 10 рублям, а по среднерусским — 7р,36коп.). 

Движение месячного заработка, (в отношении к довоенному' заработку). 


В том ч 

іх I 1 
Й- * = = ! I 
г? : "ЬЗІ х 



1922 '23 г. 


Октябрь 37,8 

Ноябрь. •• . • !; 42,4 

Декабрь Іі 40,0 

Январь .'II 47,5 

Февраль 49,3 

Март 57,1 44,1 I 69,4 7б;2 83,5 77,3 31,4 

Апрель 49,5 40,4 | 55,3 68,8 67,7 60,8 39,2 

Май .50,7 40,1 і 60,8 68,1 77,3 65,9 30,4 

Июнь 52,9 44,3 60,8 65,4 79,2 67,3 28,8 

Июль 51,9 42,9 I 62,6 70,2 77,5 62,8 26,9 

Август. 51,7 44,8 | 58,1 72,7 74,5 69,7 29,5 

Сентябрь 54,1 48,1 ! 61,4 70,7 85,4 73,8 29,4 

1923/24 г. 

Октябрь 61,9 50,4 I 80,8' I 78,1 92,9 83,5 45,6 

Ноябрь 61,5 49,4 | 82,6 81,6 89,1 &%4 

Примечание. Довоенная заработная плата вновь исчислена Статбюро 
Г осплана совместно с Центральным Бюро Статтруда по материалам .не только от- 
четов фабричной инспекции, но и горной инспекции и промышленной переписи 1918 г. 
Средняя зарплата для всей промышленности в 1913 г. получена путем взвешивания 
средней зарплаты каждой отрасли промышленности на современное число рабочих, 
согласно учету статистики труда на 1 января 1923 г. Пр этим исчислениям средняя 
зарплата в 1913 г. для всей промышленности составляла 25 рублей. И для сравнения 
современной зарплаты, исчисленной в отношении стоимости бюджетного набора 
зарплата определялась отдельно для каждой отрасли промышленности путем взве- 
шивания этой стоимости в отдельных местностях России на современное число 
рабочих, находящихся в этих местностях. Соответственно этому средняя довоенная 
стоимость бюджетного набора продуктов для всей промышленности выразилась 
в 7 р. 75 к. вместо 7 р. 36 к., исчисленной для .всего городского населения. 
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Движение безработицы. 


Число безработ., состоящих на 
учете бирж к концу .чес. (в тыс.). 


Число мест на 100 предл. 
труда. 


1922/23 г. 

Октябрь 128,4 

Ноябрь 147,3 

Декабрь 162,5 

Январь 147,8 

Февраль .... 170,6 

Март 211,6 

Апрель 238,1 

Май і 238,4 

Июнь 240,6 

Июль 234,2 

Август 255,7 

Сентябрь .... 275,1 


1923/24 г. 


Октябрь 
Ноябрь . 
Декабрь . 


I 105,1 | 

I 112,8! 

112,6 I 


538,8 1 263,9 
582,0 і 291,2 


* . 

Е- а. 

1 « 
со 

\С 1 


О • • 
с * О. 


о 2 
8 • 
О» 
С и 

и 

О 

и! 

X 

« \ 
^5 

и и" 

О X ь- 

^СЧ 

Сыю Ь- 

3* = 

у 
н ^ 

! 

СО 5 

68,6 

68,8 

78,8 

69,9 

83,4 

61,5 

75,4 

^0,7 

64,8 

73,7 

57,3 

92,5 

57,4 

62,8 

70,3 

60,3 

96.0 

50,6 

63,9 

72,5 

55,7 

67,4 

31,7 

53,6 

63,0 

56,5 

60,9 

42,3 

55,7 

65,4 

56,6 

48,0 

38,3 

52,2 

62,8 

76,0 

61,6 

49,7 

69,1 

78,8 

85,7 

77,6 

84,2 

83,8 

95,7 

95,7 

101,4 

147,3 

101,4 

115,5 

86,4 

108,5 

116,3 

92,8 

106,0 

84,7 

98,5 

69,3 

84,5 

' 

98,1 

63,6 

■ 

92,7 

56,8 

67,4 

75,6 

69,8 

; 91,4 

1 89,6 

66,1 

68,4 

72,8 

' 

84,4 


Внешняя торговля. 

В тысячах пудов и тысячах рублей по ценам 1913 г. 



В 

>\ В 0 3. 

Привоз коммерч. 
грузов. 

Общий оборот. 

По коли- 
честву. 

По стои- 
мости. 

По коли- По стои- 
честву. мости. 

По коли- 
честву. 

По стон 
мости. 


1922/23 г. . 

Октябрь 10.295 

Ноябрь 4.651 

Декабрь. 4.41|8 

Январь 3.449 

Февраль 4.634 

Март 7.478 

Апрель 5.9аб 

Май 12.989 

Июнь .....' 14.963 

Июль 21.431 

Август 21.506 

Сентябрь 20.ЦЗ 

1923/24 г. 

Октябрь . . . 37.311 

Ноябрь 41.223 

Декабрь 37.422 


12.386 і 
6.877 
3.378 1 
2.503 ; 
2.134 ; 
2.993 , 
1.789 
1.833 I 
7.625 і 
3.358 
3.628 
6.808 


24.154 
13.873 
11.426 
6.219 
5.829 
8.170 || 
9.023 
9.747 
17,972 
10.176 
10.574 
20.729 


7.061 16.644 

9.920 14.767 

3.611 14.207 


22.681 

11.528 

7.796 

5.952 

6.768 

10.471 

7.725 

14.822 

22.588 

24.809 

25.1*4 

26.951 


I. 


Общепромышленный индекс отпускных цен трестов и синдикатов ВСНХ в 1923/24 г 

;В червонных рублях, цены 1913 г. = 1). 
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Всероссийские индекеьГ товарных цен. 


Даты. 


На 1 октября 22 г. . 
Среднее за октябрь . 

На 1 ноября 

Среднее за ноябрь. . 

На 1 декабря 

Среднее за декабрь . 

•На 1 января 23 г. . . 
Среднее за январь. . . 


, На 1 февраля .... 
Среднее за февраль. 


Индексы оптовых цен. 


И н д і 


Г с 

с п л а н 

а. 



шлейный 
В. С.Н.Х. 

Общето- | 
варный. ; 

Промыш- 

ленный. 

Сельско- 

хозяй- 

ственный. 

ктурн. 

Института. 

2 

3 і 

4 . 

5 

1 

в 

— 

6,18 

7,59 

’ 6,51 
8,35 

5,6 

6,« 

6 

7 

6,36 

8,04 


На 1 марта . . . 
Среднее за март. 


На 1 апреля. . . . 
Среднее за апрель. 

На 1 мая 

Среднее за май . . 

На 1 июня .... 
Среднее за июнь . 

На 1 июля .... 
Среднее за июль . 


На 1 августа 

Среднее за август. . . .' 

На 1 сентября 

Среднее за сентябрь. . . 

На 1 октября 

„ 8/11 

„15 „ 

„ 21/22 

Среднее за октябрь . . . 

На 1 ноября 

„ 8 / 11 . „ 

„15 

„ 21/22 „ 

Среднее за ноябрь. . . . 

На 1 декабря 

„ 8/11 . 

„15 

„ 21/22 „ 

Среднее за декабрь . . . 

На 1 января 1924 г. . . . 

„ 8/11 , 1 . 

„ 15 „ • •/. 

„ 21/22 „ 

Среднее за январь. . ■ • 
На 1 февраля 


Примечен 


16958 
і е. На 8 


41,77 

53,13 


873.3 

1438 

511,8 

1185 

1010 

1629 

617,0 

1*10 

1303 

2072 

820,0 

1754 

1186 

1890 

741,5 

1642 

1731 

2670 

1160 

2359 

3206 

3344 

1531 

2995 

1 

2790 

4166 

1995 

3811 

2558 

3852 

1813 

1 3560 

3781 

5566 

2783 

‘ 5387 

5529 

8097 

4114 

7645 

8028. 

11449 

6315 

11249 

6974 \ 

9947 

5483 

9908 

11649 _) 

15937 

9965 

16473 


е и 22-е дается только бюджетный индекс. 


е к с ы розни чн ы х ц е н. 
Бюджетный. 


Отношение тов. инд. к червонцу (червонных 
копеек за тов. рублА). 


Тоталь- 

ный. 


Промы- | “ к °- 
шленный. х °, я н й ый . 


8 


Промы- Общето- 
шленного варного 
В. С.Н. X. Госплана 


Коньюнкт. ! Бюджет- 
варного Института. ного. 
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Средние инденсы товарных цен. 

(По общетоварному индексу Госплана). В миллионах. 


И 


1922 г. 

Октябрь 4 ■ • 

Ноябрь . . 

Декабрь 

I четверть . . 

1923 г. 

Январь 

Февраль . . . 

Март | . 

I четверть 1 . . 

За полугодие X— II . . . . | . 

Апрель I • • 

Май і • • 

Июнь 4 . . 

II четверть 

Июль • 

Август 1 • • 

Сентябрь 

V четверть • • 

За полугодие IV — IX ...... 

За ХОЗ. 1922—23 год. ..... 

Октябрь. • • • 

Ноябрь *. | . 

Декабрь 4 • • 

I четверть . . 

За календари. 1923 г. ...... 

Январь 1924 г . • 

К построению и применению средне- 
месячных индексов. 

При построении средне-месячных индексов необходимо заранее опре- 
делить те цели, которые этим построением преследуются, т.-е. те практи- 
ческие случаи применения, которым исчисленные средние должны удовле- 
творять. При обращении двух валют — червонной устойчивой и совзначной 
падаюшей — все практические случаи применения средне месячных индексов 
можно свести к двум обобщающим гипотезам. 

1. Предполагается, что подлежащий переводу в товарные рубли месяч- 
ный итог составился из равных ежедневных поступлений (или расходов) 
в совзнаках. В. этом случае, очевидно, ежедневные поступления (или рас- 
ходы), выраженные в товарных рублях, предполагаются убывающими на 
протяжении месяца обратно пропорционально темпу движения индекса. 

2. Предполагается, что подлежащий переводу в товарные рубли итог 
составился из равных ежедневных поступлений в товарных рублях. В этом 
случае, очевидно, ежедневные поступления (или расходы), выраженные в 
совзнаках, предполагаются возрастающими прямо пропорционально темпу 
движения индекса. 


Тотальный 
индекс по 
формуле 2. 

Индекс 

пром. 

товаров. 

Индекс 

с.-хоз. 

товаров. 

Тотальный 
индекс по 
формуле 1. 

7,59 

8,35 

,•! 

6,97 

7.49 

11,21 

14,23 

10,00 

10.93 

13Л9 

18,84 

11.62 

13,80 

10,89 

13,13 

9,49 

— 

17,81 

23,00 

13,74 

17,81 

22.87 

30,61 

17,46 

22,98 

29,03 

39,68 

21.52 

28,84 

23,24 

31,11 

17 68 

. 

17,00 

22,02 

13,49 

— 

36,-7 

54,33 

2.>,50 

36,72 

53.1 0 

81,97 

35.10 

52,55 

77,50 

116,1 

53,13 

76,77 

56,76 

84,10 

37,88 

— 

120,7 

18321 

81,61 

119,1 

2оС, 1 

32(5,2 

12іі,6 

195,0 

403,2 

687,1 

218,6 

383,9 

239,9 

395 7 

139 4 

— 

148 2 

240,8 

88 92 

— 

80,02 

131,7 

61 31 

— 

692,2 

1158 

390,0 

678,5 

1186 

1890 

741,5 

1149 

2558 

3852 

1813 

2419 

1482 

23 Б 

984 0 

— 

454,0 

709,0 

297,0 

— 

6974 

9947 

548,* 

— 



1 




Экономическое Обозрение 
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Публиковавшиеся до сего времени в бюллетенях отдела по организации 
хозяйственного расчета Госплана средне-месячные оптовые индексы были 
построены на основе первого предположения. Для их исчисления приме- 
нялась формула средней гармонической. 


4 

± + ± + ±+±.... 

Т * 7 '7 ' 7* 

Ч •‘и ч 


• • • О), 


где Л — искомый средне-месячный индекс, /„ 1 п , І п соответственно 
индексы на 1-е, 11, 21 число данного месяца и /| на 1-е число следующего 
месяца. 

Построение средних месячных индексов по изложенной формуле на- 
ходило свое оправдание в том, что в 1922— 23 г. большинство поступлений 
и расходов по государственному бюджету подходило под первое предполо- 
жение. Так, почти все налоговые ставки назначались в советских рублях 
и большинство расходов производилось в совзнаках в течение всего месяца 
по курсу 1-го числа месяца. До внедрения в оборот червонца и червонного 
исчисления и для потребностей торгово-промышленного оборота более 
подходила указанная форма средней. 

В настоящее время почти все без исключения случаи практического 


применения средне-месячных индексов можно подвести под второе предполо- 
жение — равных ежедневных поступлений (или расходов) в товарных рублях. 

Для второй группы случаев Отделом Торговой Кон’юнктуры и Цен для 
общетоварного индекса Госплана исчислены средние индексы по следующей 
формуле: 


А и— -Гц 


І\ - 


•Чі 4 I 41 41 I 4 

ІА іѴ° -1 (АѴі 

а ) ц, і и*) 

30 


При вычислении среднего месячного для месяцев в 31 или 28 и 29 дней 
меняются соответственно общий делитель, а также показатель левой части 
знаменателя в сумме последней декады: в первом случае вместо 1 І 1 „ 
берется У,і, во-втором — г / 8 , или Ѵ 9 . 

Экономический смысл формулы заключается в предположении, что 
цены растут в совзнаках один раз в день, что поступление совзнаков в 
кассу в продолжение дня равномерно и что подневный прирост в течение 
декады не меняется. 

Для приближенных вычислений средне-месячных индексов, исчисляемы^ 
подекадно, также удовлетворяющих второй группе случаев, вместо при- 
веденной выще формулы (2), можно применять следующую упрощенную 
формулу: 

т с . А + 5 Лі + 5 А\ + 1\ ...... (3). 

1С -~ 12 

Приводим средне-месячные, квартальные и средние годовые индексы, 
исчисленные по формуле 1, публиковавшиеся до сего времени, и по фор- 
муле 2. В будущем Отдел Торговой Кон’юнктуры и Цен будет публиковать 
средне-месячные индексы, исчисленные только по формуле 2. 


( Г. И. Крумин. 
Редакционная Коллегия: < В. А. Базаров. 

( А. М. Еактынь. 


СОДЕРЖАНИЕ, 


Стр. 


В. И. Ленин (Ульянов). 3 

Статьи. 

Бюджетные итоги 1922/23 года.— Проф. М. Боголепов. . 5 

Урожай главных продовольственных, кормовых и технических культур 

в 1923 г. — В. Дубенецкий 10 

Продукция промышленности в 1922/23 году. — Б. Гухман 24 

Торговая кон'юнктура России к концу 1923 года. — С. А. Первушин . . 36 

Обзоры. 

Государственная промышленность в ноябре 1923 г.— Л. К 41 

Предварительный сводный баланс трестов общесоюзного значения 

на 1923 г. — А. Локшин 54 

Движение цен за первую четверть 11)23/24 г. — Г. Пистрак 62 

Динамика товарных операций Центросоюза в 1-м кварт.— А. Фишгендлер. 66 

Московская товарная биржа в 1923 г. — А. Фомин 77 

Сбор сельхозналога по Союзу Республик на 1-ое января 1924 г. — 

А. Торопов ■ , , • • 83 

За рубежом. 

Торговля Англии с колониями.— Я. Губский 89 

Сельское хозяйство в Германии после войны. — С. АГ. 96 

Показатели состояния народного хозяйстаа ^101 


□ 


) 





Редакция газеты „ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ' 


ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 

ОБОЗРЕНИЕ 


ВЫХОДИТ ДВА РАЗА В МЕСЯЦ 


Выпуск 4-й— 25 февраля 1924 г. 


Год издания 2-й 



МОСКВА— 1924 г 

■ 

' 

. * • . * 1 

шяшшяишшш 

1 


|| • - - У . Л •; . . ' . 




- Л ‘и " т ‘ і 




СОДЕРЖАНИЕ. 


Народное хозяйство. — С. А. Первушин 

Статьи. 


По поводу бюджета РСФСР. — Проф. М. Боголепов 15 

О взаимоотношениях обществ сельско - хозяйственного кредита іГко- 

операции. — С. Жантиев 20 

Учетный процент и прибыли банков.— Ф. Радецкий • . 27 

Накладные расходы по экспорту хлеба. — Евг. Тарасов 32 

. Ближе к истине.— П. ОгановскнП 38 

Обяоры. 

СССР на персидском рынке в 1922/23 году.— А. С. Свентицкий 47 

Сберегательное дело прежде и теперь —П. Быков 54 

Каменноугольная промышленность в первом квартале 1923/24 года.— 

С. Выходцев 59 

Металлическая промышленность в первом квартале 1923/24 г. — 

Н. Бурмистров : . 68 


За рубежом. 

Экономическое и финансовое положение Венгрии. — Н. А. *..... . 75 


Борьба за средне-европейский нефтяной рынок.— Л. Перлиен 79 

Показатели состояния народного хозяйства . 82 


' 

' ■ / 
1 






г 


ГР — „ =' ; =1 

Мосполиграф. 27-я типография 
.Красная. Печать*, Москва 

~~ - Остоженка. ІО. 

Главлит № 19625. Тираж 4500. 



! 


Народное хозяйство. 

; К 1-му января 1924 г. 

Когда исследователи-коньюнктуристы говорят о конъюнктуре, то они 
говорят о ней в двояком смысле. 

1. Во-первых, коньюнктура в широком смысле, т.-е. динамика народно- 
хозяйственного целого, его колебания, независимо от того, какими бы 
причинами эти колебания не определялись: чисто коньюнктурными процес- 
сами. восстановительными процессами (восстановление разрушенного 
хозяйства), процессами органического роста и вековыми движениями 
(зесиіаг Ігепф, сезонными колебаниями, влиянием налоговой политики 
и т. д. 

2. Во-вторых, коньюнктура в узком смысле этого слова, т.-е. ритми- 
ческие колебательные движения, свойственные меновому, в особенности 
капиталистическому хозяйству «периодические сЬап^ез іп Ьизіпезз сопбі- 
Ііопз» по терминологии МіІсЬеІІ’я. 

• Для изучения коньюнктуры в узком смысле слова надо было бы эли- 
минировать влияние вековых движений, больших циклов, сезонных коле- 
баний; далее, как-то элиминировать влияние восстановительных процессов 
которые сейчас в России идут полным ходом (восстанавливается транс- 
порт, восстанавливается сельское хозяйство, скот и т. д.); наконец, следо- 
вало бы устранить влияние государственного хозяйства и т. д. 

Эту работу я считаю в современных русских условиях теоретически 
почти неразрешимой, а практически ненужной. Поэтому, когда я говорю 
о коньюнктуре России, я имею в виду динамику ее народно-хозяйствен- 
ного целого. 

Анализ движения отдельных показателей этой динамики, произведен- 
ный Отделом Торговой Коньюнктуры и Цен при Госплане, грубо намечает 
ту последовательность, в которой развиваются народно-хозяйственные 
процессы в современной России. Эта последовательность такова: колеба- 
ние торговой коньюнктуры в общем предшествует колебаниям промышлен- 
ности, а колебаниям торговой коньюнктуры, в свою очередь, предшествуют 
колебания в области денежного обращения и цен. Эта последовательность 
вполне отражает экономические особенности современной России: 
во-первых, как страны земледельческой, опирающейся по преимуществу 
на внутренний крестьянский рынок сбыта и, во-вторых, как страны, где 
господствует государственно - капиталистическая система производства. 

Поэтому я начну обзор с денежного обращения и цен, перейду 
к торговой коньюнктуре, затем спущусь в сферу промышленности, транс- 
порта, далее перейду к анализу условий труда, закончу его кратким 
анализом динамики государственного хозяйства. 

Итак, перейдем к анализу коньюнктуры денежною оііращения. 

Основным показателем здесь является ценность всей бумажной 
денежной массы, т.-е. совзнаки, банкноты, платежные обязательства 
Центрокассы и транспортные сертификаты. На 1-е октября бумажная 
денежная масса исчислялась 118,9 милрд. руб. образца 1923 года 
на 1-е ноября — 246,6 милрд. руб., на 1-е декабря— 490,9 милрд. руб. и, нако- 
нец, на 1-е января 1924 г, — 1099,9 милрд. руб. и на 1-е февраля — 2 101 ,2 милрд. 
рублей. Таким образом, вся бумажная денежная масса, выраженная 






в совзнаках, увеличилась в ноябре на 99 %, в декабре на 124°/ 0 и в январе 
на 1 91 °/ 0 . Реальная денежная масса, выраженная в тов. руб. по оптовому 
индексу Госплана, за ноябрь увеличилась на 0,4%. за декабрь на 2,6%] 
а в течение января уменьшилась на 7"/ 0 . Если же взять всероссийский 
розничный индекс Конъюнктурного Института и по нему исчислить реально 
бумажно-денежную массу в золотых рублях, то в таком случае уже 
в декабре мы заметим ее уменьшение грубо на 2°/ 0 (за ноябрь бумажно/ 
денежная масса при этом последнем исчислении осталась неизменной). 

Только что указанные цифры опираются на исчисления Конъюнктур- 
ного Института НКФ. В этих исчислениях, однако, есть одна ошибка, так- 
как при исчислении изменений всероссийских индексов цен все время 
принимается московский курс червонца, а не всероссийский. Между тем 
в провинции курс червонца в среднем несколько выше, чем в Москнц 
(на 3 — 4%). Если мы внесем эту поправку, ') то должны будем признать; 
что за декабрь бумажно-денежная масса несколько возросла (на 5 — 5,5% 
при исчислении в товарных рублях Госплана и 2—2,5 % при исчислении 
по индексу Конъюнктурного Института), а в январе почти шша.нісі, нен н 
мамой. 

Доля совзнаков в общем количестве денег в обращении упала, 
наоборот, доля банкнот, сертификатов и платежных обязательств Центро- 
кассы возросла. Так, совзнаки составляли на 1 /XII - -20°/о всей ценности 
бумажно-денежной массы, на 1/1 1924 г. — 16,2% и на 1/11 — 10,3%; соот-| 
ветствующие цифры для банкнот: 63,1, 64,7, 68,6; для платежных обяза-) 
тельств Центрокассы: 15,4, 16,5, 17,8; для транспортных сертификатов: 
1,4, 2,6, 3,3. 

Из этих цифр, конечно, не следует делать вывода, что удельный ве^ 
совзнаков в торговом обороте страны измеряется лишь 16 — 10%- Конечно, 
он гораздо выше, так как очень значительная часть червонцев фактиче- 
ски извлекается из обращения и «накопляется» в деревне и отчасти 
в городе; с другой с+ороны, скорость обращения совзначной массы гораздо 
выше банкнотной. Точные подсчеты здесь вряд ли возможны, но какая^ 
то поправка, и притом довольно значительная, все же должна быть сде- 
лана. 

Замедление темпа роста реальной бумажно-денежной массы (в золо- 
том исчислении), а тем .более остановка этого роста свидетельствует 
о некотором ухудшении конъюнктуры денежного обращения. 

Это же явление подтверждается данными о темпе роста цен и курса 

червонца. 

Увеличение в %%. 

Всеросс. Московск. 
розничный розничный 
индекс индекс , 
К. Ин-та. К. Ин-та. \ 


78 | 104. 

99 86 

128 і 138 

206 205 


г) При исчислении поправки, конечно, принимается во внимание не вся розница 
Московского и Всероссийского (грубо исчисленного) курса червонца, а лишь 
процентное изменение этой разницы (увеличение или уменьшение) за соответству- 
ющий месяц. 




Как видно из этой таблички, в ноябре и цены. товаров и червонец 
изменяются почти одинаковым темпом как на оптовом, так и на рознич- 
ном рынке; в течение декабря червонец попрежнему устойчиво держится 
на оптовом рынке, но уже довольно заметно обесценивается на рознич- 
ном рынке; в течение января наблюдается одинаковое обесценивание чер- 
вонца как на розничном, так и на оптовом рынке. Темп этого обесценения 
несколько ускоряется. Всероссийский общетоварный индекс в червонном 
исчислении (по официальному курсу) изменяется следующим образом: 
на 1/Х— 1.34; ча 1 /XI — 1,23; на 1/ХІІ — 1,22; на 1/1—1,26 и на 1/11—1,354. 
Таким образом, в течение января червонец обесценился на 7,5% на опто- 
вом рынке. На розничном рынке мера его обесценения приблизительно 
одна и та же. Если внести поправку насчет разницы московского и все- 
российского курса червонцев (она изме^Метсд здесь грубо в 2%), то в таком 
случае мы имеем понижение покупательной силы червонца на 5 — 5,5%. 

Однако и это понижение целиком не может быть об’яснено причи- 
нами, лежащими на стороне денег, т.-е. обесценением червонца, как 

ЗНПКОвОІО. , 

Покупательная сила и фунта и доллара по отношению к і товарному 
индексу также упала за те же сроки. Ссылка на «искусственность» 
устанавливаемых цен на иностранную валюту (на искусственно пониженные 
их курсы) правильна лишь отчасти. Тех же самых средств было бы до- 
статочно и для поддержания относительно высокого курса червонца на 
внутреннем товарном рынке, если бы факторы, лежащие на стороне това- 
ров, остались, неизменными. Если же в одной и той же. финансово-эком- 
инческон среде наблюдается нарастающее расхождение уровней покупатель- 
ной силы червонца по отношению к иностранной валюте и к товарам, 
если в последнем отношении он падает быстрее, то это дает нам осно- 
вание говорить, что некоторое понижение покупательной силы червонца 
в декабре и январе лежит не только на стороне самого червонца, но и на 
стороне товаров, т.-е. является следствием некоторого улучшения конъ- 
юнктуры товарного рынка как сельскохозяйственных товаров, так и 
отчасти промышленных изделий. Такого рода и даже большие понижения 
покупательной силы денег в периоды улучшения торговой конъюнктуры 
испытывает периодически и доллар. 

Увеличение всероссийского розничного индекса Коньюнктурного Инсти- 
тута в слитках золота уже за декабрь подтверждает сказанное. Наиболее 
быстро попрежнему растут цены на сельскохозяйственные товары. 

Заколебавшиеся было в декабре хлебные цены к концу декабря и 
в январе обнаруживают новый рост, в результате которого известные 
«ножницы» стали принимать форму «щипцов». 

Вот эти данные. 

Соотношение сельскохозяйственных и промышленных товаров: 


1 декабря . . . 
1 января. . . . 
1 февраля. . • 


По большому 
■моек, индексу. 

По всероссийск. 
индексу К. И. 

По обще-товар. 
оптов. илдексу. 

Сел.-хоз. 

Пром. 

Сел.-хоз. 

Пром. 

Сел.-хоз. 

Пром. 

71 

125 

86 ^ 

116 

67 

154 

ям 

пі 

92 

по 

74 

147 

89 

ПО 

4 

- 


аь 

137 



Итак, сближение уровней групповых индексов одинаково наблю- 
дается, как на оптовом, так и на розничном рынке, однако на оптовом рыпкі- 
оио гораздо более резко выражено, нем на розничном, где зигот процесс 
явственно замедляется. Наши всероссийские индексы слишком абстрактная 
и грубая величина, чтобы судить по ним о конкретных реальных про- 
цессах, происходящих на местах. Поэтому приведем две-три иллюстрации 
с мест по сообщению специальных корреспондентов, которые, по моему, 
вполне отчетливо обнаруживают происшедшие перемены. Так, пара сапог, 
стоившая в Полтавской губернии (в деревнях) в сентябре 44 пуда ржи, 
в декабре стоит 25 пудов; аршин ситца — полтора пуда вместо прежних 
четырех пудов. На Волыни (Житомир) крестьянин за один пуд ржи при- 
обретает в декабре 2 V, аршина ситца, вместо поларшина в сентябре; 
за пару сапог отдает 20 пудов, вместо 80 пудов. В Екатеринославе 
(город) в сентябре за один аршин ситца платили один пуд ржи, в декабре 
28 — 29 фунт.; за пуд керосина 9*/ г пудов в сентябре — октябре, 4 пуда 
в декабре; за пуд гвоздей 25 пуд. ржи в сентябре, 10 пуд. в декабре. 
Аналогичные сведения мы имеем из Тверской губ., Вятки, Самары, Дон- 
ской области, Кубани, Западного края. 

После достигнутых успехов, процесс сближения цен несколько за- 
медлился в декабре — январе. 

В частности хлебные цены, розничные по СССР, изменились следу- 
ющим образом: 


- 


Р о 

Ж ь. 


П 

ш е и и и 

і а. 

1 /х 

1/ХІІ 

1/1 

21/1 

1/Х 

1/ХІІ 1.1 

] 

21/1 
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В среднем по СССР. 

49 к. 

58 к. 
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1 

— 1 р.ОІ к. 

| 
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104 . 

— 
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— 
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50 „ 

50 „ 

1 

61 „ 

53 „ 
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К концу января мы имеем еще гораздо более значительный рост 
хлебных цен, примем уже к середине января цена одного пуда ржи в Новго- 
роде и Рыбинске доходит до 1 руб. 30 коп., а пшеничной муки 3 руб. 50 коп. 

3 руб. бО^коп. там же. Нижеследующая цифровая справка дает представление ! " 

0 разнице' между русскими и иностранными ценами на зерно. Так, на 
29/ХІІ — 1923 г. 1 тонна пшеницы на берлинском рынке стоила 163—165 зол. 
марок, т.-е. 1 руб. 25 коп. (зол.) за пуд при средней российской цене 

1 руб. 01 кон. червонных или 85 коп. — 90 коп. зол. Цена 1 пуда пшеницы 
в Америке и Англии на 4/1 — 24 г. стоила 1 руб. 40 коп.— 1 руб. 45 коп. 
(золотых). Как бы ни исчислять размеры накладных расходов экспорта, 
ясно, что указанная разница между ценами русского и мирового рынка 
недостаточна для выгодного экспорта хлебов. 

Правда, в сводках данных о движении хлебных цен за декабрь 
январь, сообщаемых различными учреждениями (ЦСУ, Наркомфин и Гос- 
план), есть некоторое расхождение; по данным Госплана они довольно 
значительно повысились, по данным Конъюнктурного Института это повы- 
шение менее значительно, наконец, по данным ЦСУ наблюдается к концу 
декабря и в январе даже некоторое понижение цен. На 1/1 средняя цена 
пшеницы 108 коп. — 104 коп., рожь — 77 коп. и 75 коп.; ячмень и овес 
стоят на одном уровне. 
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линии 

наименьшего сопротивления, об’яснять несовершенствами и противоречиями 
нашей статистггки. Оно правильно отражает те явления, которые наблю- 
даются на рынке. Данные Госплана характеризуют крупную оптовую 
торговлю; данные Наркомфина относятся преимущественно к губернским 
городам (вес которых велик) и до известной степени характеризует не 
чистую розничную, а оптово-розничную торговлю; наконец, данные ЦСУ, 
опирающиеся на 600 точек, в своей массе дают базарные цены мелких 
городов и даже местечек (переименованных в города). Это мелкая роз- 
ничная торговля. 

Таким образом, процесс сближения цен сельскохозяйственных про- 
ц дуктов и промышленных изделий ослабевает по направлению от огуповою 
рынка к розничному, на последнем он даже как будто приостанавливается. 
В этом есть несомненная закономерношъ и это явление не может сейчас 
вызывать опасений. Наоборот, оно свидетельствует о начавшемся снизу 
некотором новом оживлении ’) торговой конъюнктуры на рынке^про- 
імышленных изделий, к описанию которого сейчас и перейдеу, 

В этом отношении .мы имеем также ряд параллельных источников 
(корреспондентская сеть Отдела Торговой Конъюнктуры и цен Госплана, 
корреспондентская сеть Госбанка, обширные материалы Комвнуторга и, 
наконец, Экономическое Управление 'ВСНХ.) Все параллельные источники 
дают в общем одну и ту же картину. Во многих деталях они, конечно, рас- 
ходятся, но для нас сейчас важна хотя бы самая грубая картина разви- 
вающихся процессов. 

Подводя итоги всем имеющимся в нашем распоряжении данным о 
торговой конъюнктуре за декабрь, мы можем сделать следующие выводы. 

1) Медленное и частичное оживление рынка обнаруживается уже 
во второй половине ноября, главным образом, в юго-западной половине 
России. 

2) Сфера этого оживления в декабре уже не ограничивается юго- 
западной частью страны, а перебрасывается и в Центр, и на Север, на 
Северо-Восток и даже Сибирь, где оживление обнаруживает целый ряд 
точек. 

3) Одновременно с расширением сферы оживления в декабре наблю- 
дается некоторое замедление его темпа в юго-западной половине страны, 
где это оживление раньше и сильнее проявилось. 

4) Отмеченное в декабре оживление рынка, как в юго-западной, 
так и в северо-восточной половине страны не является сплошным повсе- 
местным и общим улучшением торговли страны. Оно все же охватывает 
лишь отдельные точки, хотя и многочисленные, и притом все возра- 
стающие. Оно ограничивается продовольственным (хлебо-фураж, сахар), 
текстильным и бакалейным (соль, керосин, спички) рынками, затем рынком 
промышленного сырья (лен, кожа), кое-пде лесным материалом. На метал- 
лическом рынке почти всюду наблюдается затишье. Лишь январь прини- 
мает некоторое улучшение конъюнктуры металлического рынка в отдельных 
точках. И в этой узкой ограниченной сфере оживление идет с .частыми 
перебоями. Только что приведенные выводы могут быть подтверждены 
рядом цифр, заимствованных у всех вышеупомянутых параллельных источ- 
ников. Ситцевый рынок является одним из наиболее чутких барометров 
колебаний нашего российского рынка. Обороты центра и главных контор 
в Москве не всегда правильно отмечают колебание рыночной погоды 
во всероссийском масштабе, и в рознице они нередко дают лишь пред- 

*) Если проследить ценностные смещения на Западе в связи с колебанием 
хоз. конъюнктуры, то всегда можно наблюдать закономерную смену „ножниц- 
щипцов”. 
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ставление о передвижении товаров из центра к периферии в ожидании 
будущего оживления, которое может состояться, а может не состояться; 
таким образом, они нередко свидетельствуют лишь о Всііеіп - Копіипкіиг, 
не более [пример летнего оживления в оптовой торговле в напрасных, 
как выяснилось впоследствии, ожиданиях сентябрьско-октябрьско-ноябрь- 
ского оживления). Поэтому мы сейчас приведем цифры оборотов провин- 
циальных отделений Текстильного Синдиката. Данные выражены в червонцах 
и относятся к одному и тому же числу отделений (27 отделений). 

Всего продано текстильных изделий по провинции: в августе — I 
644,3 тыс. черв., в Сентябре 403,3, в октябре - 397, 9 Г в ноябре 
647,0 и в декабре -778,7 тыс. черв, і 

Если принять во внимание, что цена ситца в червонном исчислении 
падала (средняя цена 1 аршина ситца по СССР: на 1 /XI — - 46 к., на 
1 /XI I 42 к. и на 1/1 40 к.), то реальный оборот возрос в еще большей 

степени. 

Если учесть еще то обстоятельство, что не только в Москве, но и 
в других крупнейших центрахДХарьков, КиеД) обороты с текстилем искус- 
ственно замедлялись (т.-е. оптовики выжидают дальнейших изменений цен), 
|то тогда придется признать^ что в менее крупных и более близких к 
рознице и деревне центрах обороты возросли в еще большей степени 
[Омск, например, в первой половине декабря продал на 13 тыс., черв: 
против 11,6 тыс. черв, за весь ноябрь). 

Если взять 66 торговых организаций, подведомственных ВСНХ, тс/ 
по ним оборот с сентября изменялся следующим образом: IX — 63 мил.’ р. 
вол.; X — 50,8; XI — 33,3 и XII — 68,0 мил. зол. р. Ноябрь дает минимум, 
если брать месяц в целом; если же взять по полумесяцам, то обнаружим 
■й ноябре минимум в первую половину месяца, некоторое увеличение 
Ьборотов во вторую его половину. 

Что касается степени оживления но отдельным группам, ѵго здесь 
Наблюдается некоторое расхождение в показаниях отдельных источников. 
Ніо данным ВСНХ по 146 производственным об’единениям оборот в целом' 
Возрастал следующим образом: X 100, XI 106, XII 128; по текстильной 
промышленности (без Текстильного Синдиката): 100, 123, 113; по швейной 
промышленности: 100, 93, 286; по пищевой промышленности: 100, 113, 
228; по силикатной промышленности: 100, 145, 149; по металлообраба- 
тывающей: 100, 55, 182; по лесной и деревообрабатывающей промышлен- 
ности: 100, 39, 61. И эти цифры дают очень значительный рост пищевой 
промышленности, что отмечают и другие источники. Расхождение с 
другими источниками — это сравнительно слабый рост оборотов изделиями 
текстильной промышленности и, наоборот, более быстрый рост оборотов 
изделиями металлообрабатывающей промышленности. Указанное расхожде- 
, ние также вполне понятно. Более низкие размеры оборота текстиля в данных 
торговой статистики ВСНХ об’ясняются тем, во-первых, что не включены 
обороты Текстильного Синдиката и. во-вторых, что эти сведения по 
преимуществу относятся к Москве и московским трестам, где продажа и 
покупка были искусственно задержаны из-за неопределенных перспектив 
дальнейшего движения цен. Во всяком случае, оно ничуть не противоречит 
факту роста оборотов текстиля по провинции. Сравнительно более быстрый 
оборот по металлургии отчасти об’ясняется одной крупнейшей сделкой, 
заключенной Юго-Сталью в декабре— 4 1 мил. черв. руб. и — 6,2 мил. черв, 
руб. по 12 об’единениям, а главным образом тем, что ноябрьская цифра 
ненормально низка (есть подозрение, что многие ноябрьские сделки попали 
в декабрь). 

В остальном картина, даваемая торговой статистикой ВСНХ, совпа- 
дает с данными других источников, т.-е. наибольшее повышение в торговле 
дают предметы немассового потребления (пищевая, силикатная и т. я.), і 
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По данным Комвнуторга обороты 31 провинциальной биржи в декабре 
возросли на 27,3% по сравнению с ноябрем. Наибольший рост дают 
строительные товары — 1 89,5*/о1 бакалейно-колониальные — 53°/ 0 , хлебо- 
фураж — 40°/ 0 ; москательно-химические— 39%, сырье — 21 ,7%; наоборот, ме- 
таллы и изделия из них по провинциальным биржам дали снижение по 
сравнению с ноябрем на 15,5%. Все источники, таким образом, отмечают 
некоторое улучшение торговой конъюнктуры в декабре: после сентябрьско- 
октябрьского снижения, обороты торговли, в общем, почти достигли тех 
размеров, на которых они стояли в летний максимум (июль —июнь). , •- 

Однако, я здесь считаю нужным подчеркнуть один момент, который 
обычно забывается. Существует очень большая качественная разница 
между летним торговым оживлением и современным. Летнее было искус- 
ственное, шло еверхц, начиналось из крупного опыта, заключалось в мас- 
совых передвижениях товаров из центра в периферию в ожидании будущего 
оживления в рознице после реализации нового урожая и сменилось жесто- 
кой депресаией, в сущности не дойдя до розничного рынка, где ожидаю- 
щееся оживление произошло. Настоящее оживление, менее заметное, 
менее кричащее о себе, качественно несравненно- выше, так как оно идет 
с низов, из розницы из деревни. Потому-то оно слабее отражается на 
росте железнодорожных перевозок, обслуживающих, главным образом, 
оптовый оборот. Процесс сближения ножниц сильнее проявляется на 
оптовом рынке, до которого оживление еще не дршло и заметно замед- 
ляется в рознице, где оживление уже началось. 

Если учесть, таким образом, что количественно в конце года обороты 
торговли достигли почти летнего максимума, а качественно это оживление 
выше, здоровее, так как идет с низов, то мы в праве говорить о неко- 
торых новых достижениях в сфере рынка к началу года. Первая половина 
января как будто дает новый сезонный рецидив затишья в провинции, 
в- то время как в Москве обороты оптовой торговли, учитываемые Москов- 
ской Товарной Биржей и охватывающие 2/3 учитываемого оптового обо- 
рота страны, за первую половину января вновь возросли на 30% по 
сравнению со второй половиной декабря. Эго снижение оборотов в про- 
винции об’ясняется сезонными причинами (праздники, которые провинция и 
особенно деревня справляли по старому стилю). Со второй половины января 
почти отовсюду поступают сведения об умеренном (среднем) оживлении. 

Число таких сообщений увеличивается к самому концу января. 
Вторая половина января, также как и первая, дает крупное увеличение 
оборотов с текстилью и на московской товарной бирже. Чрезвычайно 
характерно отметить, что это увеличение происходит при одновременном 
измельчании сделок и является следствием резкого роста покупок частных 
лиц, главным образом, приезжих ил провинции, покупающих мелкими 
партиями любые ассортименты в виду исчерпания запасов на местах. 
Одновременно и параллельно с ростом торгового оживления нполне успешно 
I развивалась к концу 1923 г. и в начале 1924 г. и хлебо-заготовительная 
операция. За декабрь и январь темп заготовок не только не сокращается 
по сравнению с предшествующими месяцами (то можно было бы учесть), 
но даже несколько возрастает. За месяц с 20 ноября по 20 декабря 
заготовлено было 36,5 мил. пуд. хлеба, а с 20 декабря по 20 января — 
37.3 мил. пуд. хлеба. Всего заготовлено на 20 января -270 мил. пудов 
хлеба. Реализация хлеба также идет успешно; за весь декабрь реализо- 
вано — 25 мил. пудов, а в январе те же 25 мил. пуд. за первые двадцать 
[ пять дней месяца. 

В последнее время в экономике нашей страны весьма значительным 
фактором стала и внешняя торговля, поэтому приведем некоторые краткие 
итоги за декабрь также и по ней. 

\ 
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,/ Обороты внешней торговли за декабрь несколько уменьшились — на 

6,5% по сравнению с ноябрем, составляя 49.607 тыс. рублей, против 
53.047 тыс. рублей в ноябре; в частности ввоз уменьшился — на 3,8%, 
вывоз — на 7,5%. По сравнению с декабрем 1922 года ввоз возрос на 
18,8%, а вывоз — на 433,4%. Для января по внешней торговле страны, м;ы 
пока не имеем сколько-нибудь достаточных сведений. 

Наш вывод о некотором общем улучшении торговых оборотов к 
концу года как будто идет в разрез с показаниями нашей транспортной 
статистики с {грузообороте страны. 

Так, общая месячная погрузка железных дорог в декабре составила 
всего 316.516 тыс. пудов, т.-е. стоит на уровне сентября, а если учесть 
ввозные перевозки в сентябре, то и значительно ниже его. По сравнению 
с ноябрем декабрьская погрузка понизилась почти на 7%: в ноябре было 
погружено 340 мил. пуд., а в октябре — 382 мил. пудов. По сравнению с 
ноябрем декабрь дает сокращение погрузки хлебных грузов на 2,2%, 
каменного угля на 12%, нефте-продуктов— на 14,7%, лесных строительных 
материалов — на 24,9%, прочих грузов — на 11%, в частности погрузка 
экспортных грузов сократилась на 32%, возрастание дала лишь погрузка 
дров на 21,4%. Причина сокращения погрузки лежит отчасти в снежных 
заносах, отчасти в большом количестве праздничных дней. Конечно, не 
в этом главная причина. Если разделить общее количество погрузки на 
число действительно рабочих дней, то окажется, что в декабре суточная 
погрузка составит 13.188 тыс. пуд. против 13.602 тыс. пуд. в ноябре и 
14.688 тыс. в октябре. Это сокращение не может быть об’яснено и состо- 
янием жел.-дор. транспорта, которое в декабре улучшилось по сравнению 
* с ноябрем, при чем процент больных паровозов снизился с 54,3% до 
53,7%, а наличие здорового товарного парка осталось без изменении. 
Основной причиной снижения работы дорог является, конечно, продолжа- 
ющаяся депрессия оптового рынка, характеризующая состояние рынка, 
после острого торговой) кризиса в сентябре — октябре, а также понижение 
экспорта. То оживление рынка, которое мы отмечали и которое идет 
сейчас с низов — из деревни (в отличие от высокой 5сЬеіп-Коп]ипк(иг 
летних месяцев, которая шла с верху) сосредоточивается пока в рознице, 
имеет местный характер и еще недостаточно оживила межрайонную 
оптовую, которая все еще «выжидает» большого прояснения рыночных 
% і горизонтов. 

Теперь, познакомившись с поверхностью хозяйственных процессов 
рынком и ценами, пойдем в глубь — в сферу народного производства. 

Начнем наше рассмотрение с тяжелой индустрии. 

Добыча каменного угля за декабрь составила 72,4 мил. пуд. против 
75,5 мил. в ноябре и 72,5 в октябре: по сравнению с предшествующий 
месяцем добыча угл? понизилась на 4%, а по сравнению с декабрем 
прошлого года — повысилась на 18,4% (ноябрьская цифра этого года превы- 
сила прошлогоднюю не на 18%, а на 54%). Выплавка чугуна (2.981 тыс. 
пуд. в ноябре) осталась неизменной. Превышение выплавки чугуна іа 
декабрь 1923 г. против соответствующего месяца 1922 г. составит 
126%, соответствующая цифра для ноября— 144%. Мартеновское производ- 
| ство понизилось с 5.297 тыс. в ноябре до 4.754 тыс. пуд. в декабре, или 
на' 10,2%, прокатка черного металла с 3 492 тыс. пуд. до 2.986 тыс. пуд. 
или на 14,5%. 

По сравнению с декабрем прошлого года (2.011 тыс. иуд.) прокатка 
возросла на 48%, в то время как ноябрьское превышение прокатки по 
сравнению с прошлым годом составляло 124%. 

В виду того, что в декабре было больше праздничных дней, то 
I попытаемся высчитать продукцию на 1 день. Прокатка в ноябре составит, в 





таком случае 139 тыс. пуд. в день, а в декабре — 128 тыс. пуд., мартеновское 
производство— 212 тыс. пуд. в ноябре и 206 тыс. пуд. в декабре. Выплавка 
чугуна тогда дает едва заметное повышение. Данные по хл опчато-бумажноѵ 
промышленности, охватывающие 71 предприятие из 116 работавших в 
ноябре, показывают понижение выработки готового товара на 4,4%. 
Более поздние сведения еще усилили эту картину понижения. В декабре 
выработано хлопчато-бумажных тканей — 79,2 мил. арш. против 83,4 мил. 
в ноябре и 89,8 мил. арш. в октябре. Превышение месячной выработки 
данного года по сравнению с прошлым годом составит для октября 49%7 
для ноября— 41% и для декабря — всего 21%. 

По расчету на 1 рабочий день в октябре 1923 года выработано 3,32 
мил. арш., в юябре— 3,32 мил. арш., а в декабре— 3,31 мил. арш., т.-е. и 
по расчету на один день выработка не возрастает, в то время как в 
прошлом году она за тот же срок возросла с 2,24 мил. арш. в день в 
октябре до 2,35 мил. арш. в декабре. 

Из отраслей, работающих непосредственно на потребителя, следует 
отметить довольно значительное понижение выработки резиновой про- 
мышленности, в частности галош — на 16,7% против ноября, а также 
химической промышленности, которая дает снижение в среднем на 6 — 7% 
по сравнению с предшествующим месяцем. Выработка всей промышлен- 
ности в целом, выраженная в золотых рублях (по довоенным ценам), в 
декабре составляет 103,0 мил. зол. рублей против. 107,1 мил. в ноябре и 
109,5 мил. зоЛ. руб. — в октябре. Выработка на 1 действительно рабочий 
день составляет 4,6 мил. зол. руб. в октябре, 4,3 мил. зол. руб. — в 
ноябре и 4,48 мил. зол. руб. — в декабре. Превышение совокупной выработки 
1923 года над выработкой соответствующего месяца прошлого года соста- 
вило для октября 43%, для ноября — 36% и для декабря 13%. 

Приведенные цифры свидетельствуют о том, что торговая депрессия, 
разразившаяся в сентябре— октябре 1923 г. с некоторым опозданием 1 ) 
отразилась и на продукции нашей промышленности, которая не только 
обнаруживает замедление темпа роста, но данЛ дает и некоторое абсо- 
лютное понижение выработки промышленности в ее целом в декабре. 
Этот вывод не может быть поколеблен ссылками на большее число празд- 
ничных дней в декабре, так как и по элиминировании этого фактора 
замедление темпа роста продукции, конечно, остается. Впрочем, надлежит 
отметить, что в месяцы высокой коньюнктуры ранее, увеличение числа 
праздничных дней не мешало увеличению выработки. 

Не в этом дело, конечно, и «сейчас». Факт некоторой заминки в 
промышленности есть, его нельзя и не стбит отрицать. Это естественная 
реакция организма на пережитую депрессию сбыта. Было бы неестественно 
обратное. И как с опозданием на 1 Ѵ 2 — 2 месяца промышленность (хотя 
п в ослабленной степени) переживает осеннюю депрессию сбыта, так 
позднее на 1*/ 2 — 2 месяца, т.-е. к февралю — марту, вступит она в полосу 
нового оживления, если, конечно, дальнейшее развитие хозяйственных 
процессов не будет осложнено работой к.-л. значительных новых пертур- 
бационных факторов, неблагоприятных для промышленности. 

Теперь перейдем к рынку труда. К сожалению, в этой области до 
сих пор мы имеем крайне скудные сведения. Одно, повидимому, можно 
констатировать с несомненностью: число рабочих в основных отраслях 
промышленности не подвергалось сколько-нибудь существенным измене- 
ниям. По мнению Л. Б. Кафенгауза, оно было в декабре на том же 

У Здесь, впрочем, следует помнить, что наши цифры относятся лишь к дина- 
мике крупной государственной промышленности, которая в силу более льготных 
условия финансирования, легче и позднее реагирует на торговые депрессии. Если же 
включить мелкую и среднюю промышленность, то параллелизм будет еще теснее. 

лГ'Ѵ 
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уровне, что и в ноябре. Число безработных также не обнаруживает 
резких изменений за отчетный месяц. По Ленинграду оно увеличилось с 
124.2 тыс. на І/ХІ1 до 127.7 на 1/1 и до 134,6 — -на 1/11. Последняя цифра 
псе же ниже июньско-июлйского максимума (139,1 тыс. чел.). По Москве 
максимум безработных приходится на октябрь — 124,4 тыс., на 1 /XI 1 - - 

112.8 тыс., на 1/1 112,7 тыс. и на 1/11- 111,74 тыс. чел Данные по врей 

России, к сожалению, еше не сведены. На 1-е декабря общее число без- 
работных составило 1200 тыс. чел. против 1115 тыс. — в ноябре. 

Останавливаясь на конъюнктуре денежного обращения, я, правда, не слу- 
чайно, обошел вопрос о конъюнктуре кредита. Этот вопрос, также как и 
конъюнктура рынка труда, крайне скудно освещается теми частными 
докладами, кон были представлены в наше распоряжение. Баланс Гос- 
банка и Промбанка на 1/1 окончательно не сведен, и здесь мы должны 
ограничиваться лишь отрывочными сведениями. Сущность этих сведений 
сводится к тому, что конъюнктура кредита, вообще-то несколько улуч- 
шившаяся. не обнаруживает существенных изменений по сравнению с 
ноябрем. Рост балансов капиталов учетно-ссудной операции шел тем же 
темпом, что и в ноябре. 

По данным Промбанка в ноябре увеличение учетно-ссудной операции 
составило 21%. в декабре 20°/ (> . Лишь в области вкладной операции 
наблюдается более быстрый рост. 

Вклады на 1 XI составляют 2942 тыс. червонцев, на 1 /XII — 3391, 
на 1 I 4112: темп роста в декабре (21° /„) выше, чем в ноябре (17%), 
при чем, в отличие от ноября, в декабре наибольшее увеличение прихо- 
дится на центр, а не на провинции (22% центр и 1 9°, 0 пров., в прошлом 
месяце наоборот. 6% центр и 36% провинция). 

Рост вкладов об’ясняется в декабре обесценением совзнаков и не- 
изжитой еще на оптовом рынке депрессией, в силу чего держатели денег 
все еще боятся превращать деньги в товар. 

Лишь к концу января мы имеем определенный «перелом» в этом*” 
отношении. Ускорившийся процесс уменьшения покупательной силы чер- 
вонца и более или менее определившиеся виды на торговую кон'юнктурѵ 
вызывают новый рост оптовой торговли. 

I ’іісі/гіаргіініетиіе .пилѵеииіо и его динамика, строго говоря, выходят 
из рамок конъюнктурного обзора, однако мы считаем целесообразным 
уделить немного времени этому своеобразному моменту нашей эко- 
номики. 

Всею государственных и местных налогов Поступило в декабре- 
69,1 мил. черв, руб., против 75.5 мил. к ноябре (т.-е. уменьшение на 8,5%), 
и 94,6 мт. в октябре. В частности, прямые государственные налоги с 
69,0 мил. черв. руб. в октябре упали до 43,7 мил. в ноябре и 38,3 мил. 
в декабре | уменьшение против ноября на 12*4%). Возрастание дали лишь 
косвенные налоги и, в частности, акцизы, которые повысились с 7,8 мил. 
в октябре до 10,8 в ноябре, 12,1 в декабре (на 12,1% больше ноября). 

Из гТрямых налогов главное значение имели поступления от сельско- 
хозяйственнаго налога, которые дали в денежном исчислении в октябре 

35.8 мил. или 80,9% государствен, налога, в ноябре 26,5 мил. или 60,7%, 
и наконец, в декабре 30,3 мил или 79%. 

С точки зрения изучения конъюнктурного рынка особенно интересна, 
конечно, динамика акцизных поступлений. 

Истекший квартал проходил под знаком снижения акцизных 
ставок. 

Последйие либо снизились, либо оставались без перемен (за немно- 
гими исключениями). Поэтому повышение акцизов, которое наблюдается, 
несомненно должно быть отнесено на счет увеличения рынка потребления. 



13 


; Нижеследующие цифры (в тыс. червонных рубл.) рисуют картину 
изменения отдельных акцизов за октябрь-декабрь. 

Всего поступило косвенных налогов 11361 тыс. — в октябре, 14795 
в ноябре и 15667 — в декабре; с соли — 874, 652 и 1413; с текстиля — 
491,1367 и 1388 (интересно сопоставить эти цифры с теми качествен- 
ными характеристиками конъюнктуры рынка и цифровыми данными, 
которые мы приводили в самом начале обзора); со глкчек— --467, 323 и 665; 
с сахара — 621, 558 и 532 (единственное понижение); с табачных изделий 
764, 1181, 1808; с чая и кофе 234, 673 и 428; с виноградных вин — - 
292, 413 и 663; со спирта — 445, 487, 532; с наливок — 240, 356, 558; 
с пива 1143, 1169, 1107. Улучшение сбыта несомненно и по этим 
данным. 

Мы не будем далее останавливаться на анализе данных о состоянии 
государственного хозяйства за декабрь, ограничившись лишь теми его . 
элементами, которые непосредственно связаны с конъюнктурой и харак- 
теризируют ее изменения. 

Теперь подведем итоги. 

1 ) В области денежнаго обращения и цен к концу декабря и за январь 
мы имеем не только замедление темпа, но и почти остановку роста 
реальной (в золотых рублях) бумажно-денежной массы, значительное 
ускорение темпа роста эмиссий, товарных цен и некоторое понижение 
покупательной силы червонца (6 — 7%). По отношению к иностранной 
валюте, червонец за истекійий месяц почти не обесценился; это указы- 
вает на то, что причины повышения цен и уменьшение покупательной 
силы денег лежат не только на стороне денег (в т. ч. и червонца),, но и 
на стороне товаров. Повышение цен в значительной мере я в ляется/ след- 
ствием и некоторого улучшения торговой конъюнктуры, главным образом, 
сельскохозяйственных товаров. 

2) В области соотношения цен сельскохозяйственных товаров и 
промышленных изделий наблюдается процесс дальнейшего сближения 
уровней их; этот процесс протекает быстрее на оптовом рынке и не- 
сколько замедляется на розничном рынке. Отмеченное явление вполне 
отражает особенности современной торговой конъюнктуры (оживление 
с низов). 

3) В области кредита существенных изменений по сравнению с пред- 
шествующим месяцем не произошло. Декабрь характеризуется тем же 
ростом балансов, капиталов Банка, учетно-ссудных операций, что и 
ноябрь; лишь крупные операции дают в декабре более быстрый рост, что 
об’ясняется, главным образом, обесценением совзнаков и сравнительно 
медленным темпом оживления оптового рынка, неопределенностью конъюн- 
ктуры последнего. 

4) В области торговой конъюнктуры декабрь и отчасти январь обна- 
руживают по сравнению с октябрем и ноябрем медленное убывание тор- 
говой депрессии, некоторое улучшение торговли вообще и значительное 
улучшение розничной торговли крестьянскими товарами в особенности. 
Темп современного оживления слабее по сравнению с летним, но каче- 
ственно гораздо выше, так как идет с низов и имеет вполне реальный 
характер, Это оживление об’ясняется; 1) большим ростом эмиссии в 
ноябре и декабре и распределением ее по стране; 2) причинами сезонного 
порядка (установившийся санный путь, предпразднество), 3) и главное, 
увеличением покупательной силы в деревне в связи с ростом хлебных 
цен и некоторым снижением цен на изделия промышленности; отмеченное 
оживление, подтверждаемое данными об оборотах госорганов и бирж, а 
также ростом поступления косвенных налогов, однако не является сплошным 
и повсеместным: оно охватывает отдельные точки, хотя и довольно мно- 

• г- 
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гочисленные, оно ограничивается, главным образом, продовольственном, 
текстильным и бакалейным рынком, а также рынком промышленного 
сырья. И в этой ограниченной области оно развивается неуверенным 
темпом, с частыми перебоями порою и кое-где замирает. Лишь самый 
конец января дает более твердую картину. 

5) Обороты внешней торговли, в частности экспорт, в декабре обна- 
руживает заметное сокращение. 

6) Хлебные заготовки развиваются нормально, при чем, несмотря на 
неблагоприятную работу сезонных факторов, декабрь и январь дают не- 
которое увеличение против предшествующего месяца. 

7) Транспорт, учитывающий товарооборот страны в его целом, 
отмечает в декабре некоторое снижение погрузки по расчету на факти- 
ческий рабочий день (на 3,6 % ниже против ноября),- несмотря на неко- 
торое улучшение подвижного состава транспорта; судя по предвари- 
тельным данным дальнейшее снижение дает январь. Это снижение обусло- 
вливается частью сезонными причинами, частью же тем, что сфера 
торгового оживления ограничиваете* пока низами — розницей и не отра- 
жается сколько-нибудь существенно на росте межрайонных хозяйственных 
связей. 

8) Промышленность в ее целом по сравнению с ноябрем обнаружи- 
вает небольшое понижение продукции: 103,0 мил. зол. руб. в декабре 
против 107,1 мил. в ноябре и 109,5 мил. в октябре (по довоенным ценам). 
Превышение совокупной выработки крупной промышленности в 1923 году 
над выработкой соответствующего месяца 1922 г. составило для октября 
43°/о, ноября — 36% и для декабря лишь — 13%. Сокращение выработки 
наблюдается как в тяжелой, так и легкой индустрии и не может быть 
об'яснено увеличением числа праздничных дней в декабре. 

9) Отмеченное явление в области промышленности является след- 
ствием сентябрьско-октябрьской торговой депрессии, которая отразилась на 
крупном государственном производстве с опозданием на I 1 /»-— 2 месяца. 
В мелкой и средней промышленности депрессия проявилась ранее и, пови- 
димому, сильнее. 

10) В области рынка труда декабрь не принес существенных перемен; 
число безработных, равно как и число занятых рабочих, повидимому, 
близко к ноябрьскому их уровню. 

11) В области государственного хозяйства наблюдается понижение 
поступления налогов, что является, главным образом, следствием снижения 
поступления по сельскохозяйственному налогу. 

12) Общая коньюнктура страны к концу 1923 г. может быть охарак- 
теризована как состояние убывающей депрессии, с заметной тенденцией 
к улучшению, наиболее ярко проявляющейся на розничном рынке. Полоса 
нового оживления идет с самых низов (из деревни). В этом последнем 
смысле оно качественно гораздо выше - предшествующих торговых ожи- 
влений истекшего года. 





С. А Первушин. 


СТАТЬИ. 


По поводу бюджета Р. С. Ф. С. Р. 

По всей в-роятности, в марте месяце будет закончена огромная работа 
по составлению и утверждению государственных бюджетов на 1923 — 24 год. 
Эта работа началась в августе прошлого года определением так назы- 
ваемых контрольных цифр и затянулась так долго отчасти потому, что 
при построении государственных бюджетов на текущий бюджетный год 
впервые приходится осуществлять те новые принципы бюджетного устрой- 
ства, которые были установлены союзным договором 30 декабря 1922 г. 
и конституцией Союза от 6 июля 1923 г. В виду того обстоятельства, что 
договор и конституция намечают лишь основные линии бюджетного по- 
строения сложных финансов федерального государства, опыт составления 
бюджетов приобретает большую ценность и будет иметь огромное значение 
для последующего развития бюджетного дела. 

При составлении бюджетов в новых политических условиях возникает 
и решается ряд крупных вопросов организационного свойства. Эти вопросы 
возникают и решаются для 1923 — 24 бюджетного года, так как действующие 
в настоящее время правила составления бюджета имеют силу только для 
этого бюджетного периода, но нет сомнения в том, что многие положения 
этих правил, проверенные опытом 1 923 — 24 г., перейдут в бюджетную 
практику последующих лет. Поэтому есть большой интерес во всем том, 
что делается в отношении государственных бюджетов текущего бюджет- 
ного года. 

В нашей статье мы остановимся на одном большом вопросе, который 
невольно возникает при анализе бюджетных проектов текущего года. 
Этот вопрос сводится к следующему: должны ли бюджеты отдельных 
союзных республик, напр., бюджет РСФСР, быть настоящими бюджетами 
с собственными балансами, или они скорее должны явиться частями единого 
государственного бюджета СССР, и их сбалансирование должно происходить 
только в рамках бюджета СССР? Этот вопрос имеет не только крупный 
теоретический интерес, но и огромное практическое значение. Бюджет 
РСФСР на текущий бюджетный год построен таким образом, что его 
дефицит в три раза превышает своими размерами сумму государственных 
доходов РСФСР. Покрытие этого бюджетного дефицита является задачей 
бюджета СССР. Таким образом, по существу дела бюджет РСФСР является 
бюджетом без баланса и это в корне меняет характер данного бюджета. 
То же самое приходится, конечно, сказать и о бюджетах других республик, 
входящих в состав СССР. 

Как известно, бюджетный баланс, или бюджетное равновесие доходов 
п расходов, является главной целью составления бюджета. Когда состав- 
ляется финансовая смета отдельного ведомства, то для нее решающими 
моментами является абсолютный размер предположенных по данному 
ведомству доходов и расходов и распределение общей суммы расходов по 
отдельным параграфам и статьям. Соотношение между доходами и рас- 
ходами в пределах одного ведомства, напр., наркомпроса, не имеет реши- 
тельно никакого значения. 


ПОКАЗАТЕЛИ состояния 


Единица 


1922/23 г. 


учета, осно- в сре ^ ‘ I Г ! 

ван. индекс, нем за Октябрь. Ноябрь. ! Декабрь.. 


Тыс. тонн. 

Млн. метр. 
Тыс. кв. мет. 
I Т ыс. метр. 


I Тысячи. 

, Миллион. 

ІТыс. рубл. 


39.150 
25.195 
1.079 
1.908 
1.370 
» 6,57 


49.336 

25.407 

1.222 

2.368 

1.555 

6,39 


61.883 

26.158 

1.317 

2.631; 

2.011 

6,97 


54.957 

26.283 

1.527 

2.999 

2,324 

6,20 

48,45 

6.504 

1.823 


994,1 907,2 945,3 981,4 

21,53 20,7 21,1 22,9 


— 39.597,4 


46.326,5 32.147,6 34.228,4 40.763,1 

158.367,4 125.535,8 116.921.3 125.407,2 


I. Промышленность. 

1 Добыча камен. угля и антрац. Тыс. П уд. 54.957 39.150 49.336 61.883: 

2 Добыча нефти „ 26.283 25.195 25.407 26.158 

3 Выплавка чугуна „ „ 1.527 1.079 1.222 1.317 

4 Мартеновское производство- „ „ 2.999 1.908 2.368 2.631 

5 Прокатка черных металлов . „ „ 2.324 1.370 1.555 2.011! 

6 Выработка хлопч.-бум. пряжи. Тыс. тонн. 6,20 » 6,57 6,39 6,97 

Выработка готовой ткани: I 

7 Хлопчато-бумажной Млн. метр. 48,45 46,4 43,4 49,7 

8 Льняной Тыс. кв. мет. 6.504 5.746 5.677 6.754 

9 Шерстяной Тыс. метр. 1.823 1.963 1.884 1.995 

Всего по 12 отр. учит. ср. от- 
четностью: 

10 Число рабочих (по списку 

в конце месяца) Тысячи. 994,1 907,2 945,3 981,4 

11 Отработ. :8 час. челов.-дней. Миллион. 21,53 20,7 21,1, 22,9 

12 Стоимость валовой продук- 

ции (ііо цен. 1913 г.). . • Тыс. рубл. 87 586 80.074 82.471 92.983 

13 Стоимость валовой продук- 

ции на 1 отр. чел.-день. . | Рубли. 4,07 3,86 3,9,1 4,06 

II. Денежное обращение 

а) В черв, исчислении. ; 

14 Эмиссия Тыс. черв. р. — — — З9.б9у,4 

15 Всего находится в обращ. *). „ — — — — I 

б) . В переводе по общет. 

инд. Госплана: I _ 

16 Эмиссия Тыс. р. 46.326,5 32.147,6 34.228,4 40. < 63,1 

17 Всего находится в обращ. *). „ 158.367,4 125.535,8 116.921.3 125.407,2 

. Курсы валюты (вечерние). . | 

18 Курс червонца (по данным . 

Ф. О. М. Т. Б.) В руб. 1923 г. — - — 43,0 

;19 Курс черв, вольный (моек.) . „ — — — 141,0 

В %»/„ к курсу черв, руб- 
ля (офиц.): I . 

20 Курс долл. С.-А.С. Ш.1 парит. — — — — 13р,э 

> офиц. 

21 Курс фунта стерлин. I Моек. — — — — 1 18,3 

22 1 рубль золотом (вольн. це- 

на, Моек.) . - - - - 125,2 

III. Финансы. в ) 

23 Единый с -х. налог Вмил.черв.р. — — — "Т . 

24 В том числе деньгами . . . I „ — — — 

25 Прочие налоги и пошлины і 

(денежн.) „ I 31,8 — — 

26 В том числе общегосуд. в ) . „ 23,2 — — 

27 Всего налогов „ — — — 

28 Доходы от имуществ и пред- 

приятий к „ 44,2 — 

29 В]том числе общегосуд- 3 ) • „ 37 ,9 — 

30 Доход от эмиссии совзнак. . „ 33,3 — — 

31 Доходы от кредитн. опер. .< „ 11,3 — — 

32 Всего денежн. дох. податн. 

и не под. (без. ед. с -х. нал.) „ 120,6 — — 

33 В том числе: общегорудар. . 1 „ 105,6 | — — | 

>) Арифм. среди, данных на 1 число отчетного и 1 число след, мес.; ср. за год 
из 13 показаний на каждое 1 число. 

») Без продналога и натур, части трудгужналога в 1922/23 г. 

*) В том числе отчисления в местные средства. 


народного хозяйства. 


1923/24 г. 

В Ѵ/о к среди, за месяц в 

922|23 г 


ІЙ- 

1922/23 г. 

1923/24 г. 

ІОктябрь. 

Ноябрь. 

Декабрь. 

Октябрь. 

1 

Ноябрь. 

Декабрь. 

Окт. 

Ноябрь. 

Декабрь. 

й§ 

72.469 

. 

75.482 

72.572 

71,2 

89,8 

112,6 

131,9 

137,3 

132,0 

1 

28.131 

27.960 

29.755 

95,9 

96,7 

99,5 

107,0 

106,4 

113,2 

2 

2.671 

3.007 

3.022 

70,7 

80,0 

86,2 

174,9 

196,9 

197,9 

3 

5.085 

5.297 

4.834 

63,6 

79,0 

87,7 

170,1 

177,2 

161,7 

4 

3.966 

3.491 

3.153 

58,9 

66,9 

86,5 

170,7 

150,2 

135,7 

5 

7,95 

7,39 

7,08 

106,0 

103,1 

112,4 

128,2 

119,2 

114,2 

6 

63,8 

59,2 

55,7 

95,8 

89,6 

102,6 

131,7 

122,2 

115,0 

7 

8.488 

8.223 

5.143 

88,3 

87,3 

103,8 

130,5 

126,4 

79,1 

8 

2.282 

2.171 

2.156 

107,7 

103,3 

109,4 

125,2 

119,1 

118,3 

9 

1.104,7 

1.119,9 

1.109,6 

91,3 

95,1 

98,7 

111,1 

112,7 

111,6 

10 

26,5 

25,6 

24,1 

96,1 

98,0 

106,4 

123,1 

118,4 

111,9 

11 

108.901 

106.221 

102.894; 

91,4 

94,2 

106,2 

124,3 

121,3 

117,5 

12 

4,П 

4,17 

4,27 

94,8 

96,1 

99,8 

101,0 

102,5 

104,9 

13 

80.920,8 

53.209,2 

60.393.8 







-14 

297.261,1 

352.321,9 

358.313,8 

— 

— 

— 


“ ” 

— 

15 

65.198,6 

45.006,1 

49.046,8 

69,4 

73,9 

88,0 

140,7 

97,1 

105,9 

16 

248,988,1 

282.992,0 

288.482,9 

79,3 

73,8 

79,2 

157,2 

178,7 

182,2 

17 

5.511 

9.804 

20.125 



_ _ 







. 

18 

5.621 

10.112 

20.835 

— 






19 

106,9 

117,0 

117,9 

— 

— 

- 

— 

— 

- 

20 

99,4 

103,7 

103,1 

- 

- 

— 

- 

- 

— 

21 

127,4 

141,1 

140,3 

- 

— 

— 

— 

— 

— 

22 

61,0 

28,9 

31,8 



_ 

__ 





23 

33,8 

14,1 

12,9 

— 

— 

— 

— 

— 


24 

36,6 

44,4 

41,9 







115,1 

139,6 

131,8 

25 

22,8 

28,9 

28,0 

— 

— 

— 

96,3 

124,6 

120,7 

26 

97,6 

73,3 

73,7 

— 

— 

— 

— 

‘ 

— 

27 

71,9 

68,2 

66,9 







162,7 

154,3 

151,4 

28 

60,8 

57,4 

66,5 

— 

’ 

— 

160,4 

151,5 

149,1 

29 

56,1 

46,2 

39,6 

— 

— 

— 

168,5 

138,7 

118,9 

30 

33,2 

30,4 

30,7 

— 

— 

'■ 

293,8 

269,0 

271,7 

81 

197,7 

189,1 

179,1 







163,9 

156,8 

148,5 

32 

172,9 

162,8 

164,8 

— 

— 

— 

163,7 

154,2 

146,6 

33 
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| Единица 

Учета, осно- “в^едЛ 


Вм 1913 г.=1 1 


1913 г.= 1 
В.М.1913 г.=1 


IV. Кредит (на 1-е число). 

34 Сводный баланс Госбанка и 

Промбанка | Тыс. черв. — 11.100,9 7.495,6 7.516,4 

35 Привлеченные средства Гос- г 

банка и Промбанка . . . „ — 2.868,3 1.871,6 2.179,3 

36 Учетно - ссудные операции 

Госбанка и Промбанка. . | „ — 2.611,8 2.094,7 1.77^, 6 

V. Индексы тов. цен (всеросс.). 1 

37 Общетоварный Госплана . . Вм 1913 г.=1 ~~ 7,59 11,21 13,89 

Общепромышленный ВСНХ:| / ®Г 

38 В совзнаках „ — — 1 — — 

39 В червонцах | 1913 г. = 1 — — — — 

40 Бюджетный Вм.1913г.=1 — 9,45 14,17 18,69 

41 Коньюнктурн. Института . . „ — 8,04 12,87 16,81 

В %% к тотальн. инд.: 

42 Индекс, пром. тов. I по общ. — — 110,0 126,9 121,2 

>тов. инд. 

43 „ с.-х. „ | Госплан. — - 91,8 89,2 | 82,9 

44 _ „ пром. . Іпо бюд- — — 132,8 134,5 | 136,6 

45 . с.-х. „ / индексу. ! — — 84,2 83,6 | 82,5 

і 

VI. Торговли. 

а) Внутренняя. 

46 Обороты по продаже Гл.К-ры | 

Ц-за (без Церабсекц. *) . Тыс. черв. р. 11.520,4 7.435,6 6.965,7 9.146,7 

47 Обороты Моек. Т. Б. 2 ) •• . „ 80.995,2 29.477,6 26.115,0 37.040,0 

48 В том числе сделки с мануф. ! *„ — — — — • 

49 Из них покупка части, лиц. „ — — — — ( 

б) Внешняя. I 

50 Вывоз |В тыс. рубл. 11.104 12.107 9.190 | 6.636 

51 Ввоз коммерч. грузов . . . Іпоцен. 1913г. 12.324 24.154 13.873 ! 11.42(5 

. 

VII. Железно-дорожн. транспорт. 

52 Общая погрузка Тыс. вагон. 349,7 377,3 351,7 388,7 

53 В том числе: каменн. угля. . „ З а ,8 31,5 36,3 41,2 

54 дров „ 75,2 41,5 47,0 80,7 

5$ хлеба , „ 31,8 51,9 40,0 33,9 

56 Грузооборот Милрдпуд-в 111,9 103,2 101,1 111,9 

57 % исправных паровозов . . — ' 41,8 40,7 40,8 41,2 

68 % „ вагон, тов. пар. — 68,0 68,7 69,2 70,4 

VIII. Труд. 

69 Число рабочих в цензовой 

пром. (на 1-е число)*) . . Тысяч 1.428,1 1.229,6 1.320,6 1.373,5 

60 Число безработных (по 52 б. 

губ. гор.). „ 388,0 245,7 274,0 291,8 

61 В том числе в Москве . . . „ 82,8 48,0 55,4 55,2 

62 На ЮОпредл. труда прих.мест. — 71,8 69,9 64,8 62,8 

Заработок рабочего: 

63 В среднем по всей промыш. Уел. Моек. р. 15,87 12,18 13,69 14,83 

64 Металлиста I „ 17,60 12,14 15,44 15,62 

65 Горнорабочего I „ 17>16 18,21 18,15 18,08 

66 Текстильщика | , 12,28 8,45 8,63 11,50 

67 И Железнодорожника (по сети) I „ — — — — 

1 ) За окт.— дек. 1922 г. обороты выражены в тыс. зол. рублей по курсу 
нее время— данные бухгалтерии. 

*) За октябрь -ноябрь 1922 г. перевод в черв, рубли произведен по предпо 
•) По СССР без Д. В. О. и Армении; по Азербейджану только Баку; исклю 


Октябрь. 

Ноябрь. 

Декабрь. 

11.100,9 

7.495,8 

7.5іІ>,4 

2.868,3 

1.871,6 

2.179,3 

2.611,8 

2.094,7 

1.774,6 

7,59 

11,21 

Г 

13,89 

— 


— 

— 

— 

_ 

9,45 

14,17 

18,69 

8,04 

12,87 

16,81 

110,0 

126,9 

121,2 

91,8 

89,2 

82,9 

132,8 

134,5 

136,6 

84,2 

83,6 

82,5 

7.435,6 

6.965,7 

9.14І6,7 

29.477,6 

26.115,0 

37.046,0 

— 

— 

— [• 

— 

— 

-4 

12.107 

9.190 

6.636 

24.154 

13.873 

11.426 

377,3 

351,7 

388,7 

31,5 

36,3 

41,2 

41,5 

47,0 

80,7 

51,9 

40,0 

33,9 

103,2 

101,1 

111,9 

40,7 

40,8 

41,2 

68,7 

69,2 

70,4 

1.229,6 

1.320,6 

1.373,5 

245,7 

274,0 

291,8 

48,0 

55,4 

55,2 

69,9 

64,8 

62,8 

12,18 

13,69 

14,83 

12,14 

15,44 

15,62 

18,21 

18,15 

18,08 

8,45 

8,63 

11,50 

— 

— 

-4 
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Первый квартал нового хозяй- 
ственного года. 


(Онтябрь — декабрь 1923 года). 

1923/24 хозяйственный год является лишь вторым годом нормальной 
хозяйственной жизни Советской республики; после годов империалисти- 
ческой гражданской войны и года великого неурожая и небывалого голода, 
с обильным урожаем 1922 года, хозяйственная жизнь нашей страны 
впервые стала на путь возрождения. 

1922/23 хозяйственный год характеризуется в общем восстановле- 
нием нашей промышленности и государственного бюджета, но вместе с 
тем отличается резким расхождением цен между сельскохозяйственными 
про 4 уктами и промышленными товарами, что получило характерное на- 
звание «ножниц». 

К концу 1922/23 хозяйственного года ярко обнаружились признаки 
настоящего кризиса сбыта промышленных изделий. Со всей своей силой 
кризис разразился в первый месяц нового хозяйственного года — в 
октябре. Второй месяц, вернее его середина, были моментом перелома; 
декабрь месяц изживал кризис сбыта, начавшийся с самого первого дня 
нового хозяйственного года. Все раздвигавшиеся лезвия ножниц стали 
суживаться. Одновременно с этиіи наша промышленность стала характе- 
ризоваться замедлением темпа роста и даже некоторым упадком произ- 
водства, но на уровне гораздо высшем, чем то имело место в прошлом 
году. Процесс под’ема заработной платы, особенно характерный для пред- 
шествующего года, несколько замедлился, но и здесь мы имеем более 
высокие показатели, в их абсолютном выражении, чем в прошлом году. 

Огромное значение пережитого первою нормального хозяйственного 
года выразилось также в том, что реальное значение обращающейся 
денфкной массы увеличилось больше, чем в два раза, и продолжало расти 
в течение всего исследуемого периода, т.-е. первой четверти нового хозяй- 
ственного года. Все эти показатели динамики хозяйственной жизни на 
ряду с другими заслуживают самого пристального внимания; к рассмотрению 
их мы и обратимся. Но прежде чем приступить к ним, мы должны ука- 
зать на решающий хозяйственный^ факт, предопределивший более замед- 
ленный темп хозяйственного под’ема 1923/24 года по сравнению с годом 
предшествующим. Этот основной факт заключается в том, что сбор зер- 
новых хлебов в этом году, несмотря на расширение посевной площади почти 
на 20 и / д , благодаря менее удовлетворительной урожайности не только не 
превышает сбора сельскохозяйственных продуктов прошлого года, но 
дает даже, хотя и незначительное понижение. 

По подсчету нашему валовой сбор в этом году семи главных хлебов 
выразился в 2.756 миллионов пудов против 2.980 миллионов пудов за 
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прошлый год, т.-е. оказался меньше прошлого года на 214 миллионов 
пудов или на 7 в / 0 'ч|- 

Этот факт меньшего сбора главного продукта сельского хозяйства, 
по сравнению с прошлым годом, являлся основной причиной изменения 
тенденции цен, и явится определяющим фактором для размеров нашего 
экспорта и для об’ема внутреннего рынка в текущем хозяйственном го|ду. 

,В целях экономии места и времени у читателей, мы постараемся в 
сйстеме немногих компактных таблиц дать ясное представление о про- 
исходящей хозяйственной эволюции. 

Денежное обращение чрезвычайно осложнилось по сравнению с (со- 
ответствующим периодом прошлого года. В то время как в прошлом 
^году мы имели лишь зародыши обращения твердой валюты, в рассматри- 
ваемый уже период текущего года она заняла преобладающее значение, 
при' чем, кроме червонцев, у нас появились платежные обязательства Цен- 
трокассы и сертификаты железных дорог. 


Денежное обращение. 


* 

В милл. рублю общет. ' 

инд. Госплана. 

В 

.миллионах черв. 

руб. 


На 1 X На 1 /XI На 1 XII 

На 1 1 


На 1-е 

января. 


I оды. 

I 

Вся .масса. 

! |; 

Совзма- 

ки. 

• 1 

а 

4 

н 

а. 

о 

и 

• с- тс 

■ 

С — ’х 

1922,23 

'' 131,0 108,9 1 114,2 

1 і 

121,4 1 

106,0 

3,56 





1923 24 

■ 213,4 277,7 279,1 

I • ! I 

286,9 

1 

55,0 

237,16 ' 

0,58 

' 60.80 


Беглого взгляда на эту таблицу достаточно, чтобы понять всю значи- 
тельность прошедшего преображения нашего денежного обращении. В на- 
чале прошлого года превышающая 130 миллионов рублей денежная масса 
к- началу текущего года 'увеличилась уже до 200 слишком миллионов 
(213) и в течение одной четверти года возросла почти до 300 милл. руб. 
(287 милл. товарных рублей на 1-е января), тогда как в прошлом году 
она за первый квартал не только увеличилась, а даже пала с 131 до 
121 милл.; при этом к концу прошлого хозяйственного квартала твердая 
валюта едва занимала 3°/ 0 . в этом же году к концу первого квартала 
она занимаеу 86°/ 0 . 

Но еслЦ обратиться к вопросу о номинальном выражении всей де- 
нежной масіьі, то окажется, что на 1 октября 1922 года мы имели в 
обращении 810 миллионов рублей 23 г. На 1 января 1923 г. мы имели 1910 
милл. руб., на 1-е октября 1923 года мы имели уже 117.180 миллионов 
рублей, а на 1 января 1924 года уже — 1.109.268 миллионов рублей. 

Таким образом, в то время как в прошлом году за первый квартал 
номинальная масса выросла немногим больше, чем в два раза, за первую 
четверть этого года она выросла почти в десять раз. Это говорит нам о 
том, что темп роста цен в этом году далеко превосходит темп прошлого 
года. Если мы остановимся на всероссийских индексах -оптовом Госплана. 

*) См. „Общие условия хлебной торговли в 1922 23 году", приложение к 
годовому статистическому отчету о деятельности общества „Хлебопродукт". 
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бюджетном и розничном Коньюнкт. Института, то получим следующую' 
табличку: 


Движение индексов всероссийских (в миллионах раз, принимая за единицу 

цены 1913 года). 


Годы. і! Индексы. 

1 октября. 

1 

1 ноября. 

I декабря. 

1 

1 января. 


1 Опт Госн.ч. . . 

1 

. . 6,18 

9,67 

12,27 

15,79 

1922/23 БіОДЖ 

. . 7,30 

11,59 

16,39 

21,22 


Розн. К. Инст. 

. . 6,36 

10,43 

14,88 

19.58 


Опт. Госпл. ■ . 

. . 549,0 

873 

1731 

3781 

1923 24 Бюдж 

. . 659,8 

1102 

2315 

5457 • 


|| Розн. К. И н. . 

Іі 

. . 666,5 

1185.25 

2359 

5388 




В прошлом году в первом хозяйственном месяце — в октябре — индексы 
росліі примерно в I 1 /» раза, в этом году лишь немного быстрее — в 1-/ 3 
раза; но в ноябре прошлого года мрі имели рост всего около 40*/ 0 , в 
этом! же году мы имели удвоение цен в ноябре. В декабре месяце в 
прошлом году цены росли слабее, чем в ноябре, в этом же году коэффи- 
циент роста превысил два (2,1 8 -2,36). Если за год с 1 октября по 1 октября 
цены выросли в 88 — 1 04 раза, то на срок 1 января мы уже имеем годовой 
рост в 239—275 раз, в то время как бумажно-денежная масса выросла с 
1 октября по 1 октября Ь 144 раза, а с 1 января но 1 января — в 565 раз. 

Таким образом, рост денежной массы превысил коэффициент роста 
пен. вследствие чего реальное-значение денежной массы увеличилось, что 
говорит нам о росте товарооборота страны, хотя, конечно, часть при- 
роста денежной массы об’ясняется лишь замедлением скорости оборота, 
которое несомненно произошло вследствие того, что главную часть де- 
нежных средств составляла уже твердая валюта. 

Мы рассмотрели рост денежной массы, общий рост уровня цен и их 
взаимоотношения. Остановимся теперь на том, что характеризует собою 
основные рыночные соотношения между сельским хозяйством и промышлен- 
ностью, а именно: на соотношении цен сельскохозяйственных и промыш- 
ленных товаров. 

Раствор „ножниц" 

(отношение про.ч. группы к сельскохозяйственной). 


На 1 окт. На 1 наяб. На 1 дек. На 1 япв. 


|Т ' 

1 : 

1922 '23 г. 

' 


' 


Олтов. Инд. Госп. . | ! 1 1 1,1 

127 

134 

152 

Бюджет. „ „ .( 138 

1923 24 г. 

1 

165 

158 

170 

Оіітов Инд. Госп. . 1 327 

281 

230 

200 

Бюджет. „ , . ! 323 

. > 

2.7 

і 

235 

193 


■НННННіННННННі 

В этой таблице приведен, раствор ножниц, т.-е. соотношение цен 
промышленных товаров и сельскохозяйственных. Показатели таблицы 
отличаются полной ясностью по обоим всероссийским индексам. Мы 
видим, что в то время, как прошлый хозяйственный год начался с со- 
отношения цен промышленных товаров к сельскохозяйственным товарам, 
равного 111 — 138% и в течение первого квартала достигшего показателя 
152—170%, а к концу года 327 — 323%, в этом году мы имеем резко 
выраженный противоположный процесс, который за три месяца привел 
к тому, что раствор ножниц опустился до 200 — 183%, т.-е. сузился; в 
1 Ѵ 2 раза. Основную причину этого явления мы указали выше, — это мень- 
ший сбор хлебов в этом году. Второго порядка причины заключались в 
сознательном регулировании государством отпускных цен промышленных 
изделий. Но тем не менее отношения между ценами промышленных това- 
ров и сельскохозяйственных продуктов еще почти вдвое превышают их 
довоенное соотношение, что, конечно, удержаться не может, так что мы 
дрлжны предвидеть дальнейшее сближение лезвий ножниц. 

Но так как условия себестоимости промышленных изделий изле- 
нились в неблагоприятную сторону гораздо больше, чем условия себе- 
стоимости на сельскохозяйственные продукты, то по теоретическим 
расчетам тов. Струмилина нормальный раствор ножниц должен выразиться 
в [175. При понижении этого показателя продажная цена промышленных 
изделий не покроет возросшей себестоимости и перед нами возникает 
опасность снижения промышленных цен ниже уровня себестоимости, 
обеспечивающей воспроизводство. Но пока, во всяком случае, эта опасность 
еще впереди. До сих пор промышленность даже и в текущем квартале 
продавала свои изделия по ценам, превышающим нормальные соотношения. 
Благодаря этому мы наблюдаем, что промышленное производство в первый 
квартал этого года превышает производство прошлого года. Динамика 
главнейших видов производства сгруппирована в следующей таблице. 

Первая таблица говорит нам, что производство первого квартала 
этого года превышает производство соответствующего квартала прошлого 
года — -по нефти на 12%, по углю — в 1 */„ раза (+ 47%), по металлу слишком 
в два раза ( 1 1 5 в / 0 — |— 141 °/ 0 ) и по хлопчатобумажному производству 
+ 13% + 28%. 

Если отчетный квартал сравнить непосредственно с предществующей 
четвертью, то благодаря прогрессу производства в прошлом году мы имеем 
уже меньшие показатели, а именно: по углю— вместо + 47% имеем + 35%; 
по нефти — вместо + 12% имеем+3%; по металлургии — вместо+115%— 
+ 141% имеем лишь + 21% + 66%; и лишь по текстилю, благодаря 
упадку производства в последнюю четверть 22/23 года, мы имеем повышен- 
ный коэффициент: вместо +13% + 28% имеем + 33%+ 51%. 

Нельзя не отметить, что темп развития производства в октябре 
декабре 1923 года по сравнению с июлем — сентябрем в этом году гораздо 
слабее, чем в прошлом году, что видно из последних граф таблицы. 
Точно так же нельзя не обратить внимания на то, что в течение первого 
квартала производство от месяца к месяцу скорее падало, чем увеличива- 
лось, в то время как в прошлом году мы имели прогрессирующий характер 
производства от месяца к месяцу. 

Это явление наиболее рельефно выразится, если мы возьмем вск> 
сумму производства крупной промышленности, учитываемой ЦУУС’ом 
ВСНХ. 

Общая сумма продукции за первый квартал текущего года по срав- 
нению с соответствующей четвертью прошлого года увеличилась с 245 мил- 
лионов рублей по довоенным ценам до 318 милл. руб. или почти на 30%, 
При этом прогресс произошел в большей мере за счет увеличения числа 
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рабочих, чем за счет увеличения стоимости продукции на одного рабочего. 
Первая величина увеличилась на 20%, а втЪрая всего — на 8% 1 ). 

Характерно, что в течение самого квартала в прошлом году 
мы видели непрерывный рост числа рабочих, производительности рабочего 
и валовой продукции; в этом же году число рабочих почти стационарно, 
но, что особенно важно, продукция на один рабочий день растет, но общая ■ 
продукция падает из месяца в месяц благодаря падению числа отработан- 
ных чедовеко-дней. Повидимому, число праздников увеличилось частью 
благодаря переводу Рождества. 

В общем положение промышленности в первый квартал можно 
охарактеризовать как устойчивое положение на уровне высшем, чем 
в прошлом году, главным образом, за счет роста числа рабочих, но также 
и вследствие увеличения дневной производительности рабочего. 

Положение труда в стране характеризуется указанным выше ростом 
занятой рабочей силы, а кроме того, следующими данными: 




922/1923 

Г. 


9 23 

1924 

г. 


Окт. 

Нояб.і Дек. 

1 

1 кв. 

Окт. 

Нояб. 

Дек. 

1 кв 

Продукция па 1 рабочий день 


і 

1 






(в .чил.'і. руб.) 

3,08 

3,15 

3,44 

3 22 

4,03 

4,2 

[4,47 

,234 

Общеехчис.ю безработных на 
1-ое число в тыс. чел. . '. 

503 

535,6 

599,0 

545,7 

1060,0 

1115,0 

1200,0 

1125 

, Число безработных промышл. 
ѵ труда в тысячах на 1-ое 

число 

126 

134 

150 

137 

297 

312 

336 

315 

Зарплата 

(Деньги + нп-'ура) в бюдж. 
руб 

8,95 

10,05 ; 10,92 


14,75 

14,58 




Мы видим, что число безработных продолжает расти, очевидно, 
за счет возвращения из деревни ушедшей ранее рабочей силы. Рост зара- 
ботной платы приостановился, но уровень ее по сравнению с прошлым 
годом почти в 1 У 2 раза выше. 

Очевидно, что прогресс в промышленности был задержан кризисо^ 
сбыта ее изделий, к рассмотрению которого мы и перейдем. 

Вначале мы остановимся на грузообороте. 


') Показатели роста продукции преувеличены, потому что в этом году охва- 
чена большая сумма предприятий, чем в прошлом. По подсчету руководителя 
ЦУУС'а за первые четыре месяца нового хозяйственного года сумма продукции 
превысила соответствующую величину прошлого года всего на 24° 0 - при чем январ- 
ское производство 1924 года превышало соответствующее производство 1923 года 
на гораздо больший процент. Вероятно, общий коэффициент прироста продукции 
за первый квартал не превышает 20. 


з 
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Железнодорожный транспорт. 



В общем грузооборот в этом году превышает грузооборот прошлого 
юла; но в то время как в прошлом году в течение квартала мы имели 
прогрессивное развитие грузооборота, в этом году мы имеем пере’й собою 
регрессивный процесс падения грузооборота. Благодаря этому различию 
направлений мы -видим, что в то время как октябрь текущего года отли- 
чался от октября прошлого года превышением грузооборота на 40%, к 
декабрю месяцу размеры грузооборота данного года сравнялись в общем 
с грузооборотом соответствующего месяца предшествующего года. 

Интересно, что хлебные грузы сначала уступали прошлогодней пере- 
возке, но затем превысили их; очевидно, что в прошлом году перевозился 
наркомпродовский хлеб, а в этом году хлеб коммерческий. 

Огромное значение для характеристики минерализации топливоснаб- 
жения страны имеет показатель падения в сравнении с прошлым годом 
перевозки дров и рост перевозки угля. • 

Тани /поборот мы можем характеризовать по данным московской 
товарной биржи. 


Оборот московской товарной биржи. 

(В тысячах товарных рублей). 

II Окт,— дек- 
! 1923/24 г. 



Июль — 
сентябрь. 

Октябрь. 

Ноябрь. 



Декабрь. 

Октябрь- 

декабрь. 

К октяб.- 
декабрю 
1922/23 г. 
- . 

с_ 

=з о 

н 

О <ц 
с. з- 

1922/23 год. 





і 


Биржевой 


3.756 

7.145 

14.583 

25.484 !І — 

— 

Внебиржевой 

1 

21.038 

1Н.987 

23.269 

61.294 — 

— 

Итон 

| 1 

24.794 

24.132 

37.852 

86.778! — 

— 

1923/24 год. 

; 




1 

} { 


Биржевой 

136.731 і 

36.640 

42.946 

59.816 

1 39.402 і 547,0 

101,9 

Внебиржевой 

142.247; 

28.320 

36.907 

48.047 

113.274, 184,8 

79.6 

Итого 

278.978 

64.960 

79.853 

107.863 

252.676 291,1 

90,5 


с 


Общая сумма товарооборота, проходящего через регистрацию Москов- 
ской Товарной Биржи, в этом году происходит на уровне, превышающем 
обороты прошлого года В' два с половиной раза. 

Характер динамики одинаков и в этом году и прошлом году; в тече- 
ние осенних месяцев сумма оборотов от месяца к ; месяцу увеличивалась. 
Кризис сбыта выразился в этом году в том, что октябрьские цифры обо- 
ротов явились резко пониженными по сравнению с предшествующими 
месяцами, когда мы имели в июле оборот в 117 милл. руб., в августе — 
85 мил.руб., а в сентябре — 75 милл. руб. Обороты наших госорганов сни- 
зились еще более резко. 

Обороты промышленных и торговых госпредприятий выразились 
в октябре текущего года в 24 милл. товарных рублей, в ноябре поднялись 
по 136 об’единениям до 31, а в декабре до 58. Соизмеримых данных 
с предшествующим годом у нас нет. 

Теперь остановимся на нашей связи с мировым .гозяііпивом, которое 
выражается в следующих цифрах. 

Внешняя торговля. 

(В тысяч, рублей по ценам 1913 года). 

1922/23 г. ] 1923/24 г. 

Октябрь.і Ноябрь. |Декабрь|октябрь.| Ноябрь. |Дскабрь. 


Вывоз , 12.107 9.190 6.636 I 26.719 38.290 | 35.400 

Ввоз ! 24.154 14.359 11.595 16.644 14.767 14.2бТ 

Баланс | — 12.047 — 5.169 — 4.949 +10.075 + 23.523 21.19! 


Мы видим, что наш вывоз в этом году растет от месяца к месяцу, 
в то время как в прошлом году он падал от месяца к месяцу. Размер 
вывоза этого года превышает размер вывоза прошлого года в октябре 
месяце в 2 раза, а в декабре уже в пять раз. 

Ввоз в прошлом году падал из месяца в месяц, падал ввоз и в этом 
году. Общий размер ввоза в этом году меньше прошлогоднего. В резуль- 
тате баланс нашей внешней торговли из отрицательного превратился 
в положительный, и при том имеющий тенденцию к увеличению. 

Сопоставляя общий рост продукции промышленности с стационарным 
состоянием сельского хозяйства в области главных хлебов и несомненным 



прогрессом в области остальных сельскохозяйственных производств и 
с данными о росте товарооборота внутреннего и внешнего в текущем 
году по сравнению с прошлым, нельзя не притти к выводу об общем 
по&еме народного хозяйства, идущем лишь замедленным темпом по срав- 


нению с прошлым годом. 

Г осбюджет. 

(Милл. товарных рублей по индексу Госплана). 


о п43| 


1 Окт. Нояб. Дек. 


О зэ ^ > 

ь Окт. |Нояб. ( 


п а 'М а. 

Нт}- (■ мэ 73 

- о » 

1 с. со - ш 


Сел.-хоз. налог . . і . 141,97 24,03 25,04 

Проч. налоги 6,98 8,87 11,64 

Доходы от госпредпр. . 18,81 10,10 22,55 

Эмисе, доход 31,90 31,60 32,70 

Доходы от кред. онерац. 0,66 1,76 0,001 


29,92 24,02 108,47| 50,8 

19,47 23,84! 60,45 219,9 


47,03 45,75 44,24 137,02 266,3 

41.1 34,7 28.50 1 04,20!| 108,3 

23.01 21,53 24,28| 68,82}|2.842.6 


Всего доходов . . . II 200,32| ,76,36| 91,93і||зб8,61і|]82,7і| 151, 37| 1 44, 83| 478,1 
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Понятно, что наш госбюджет не мог не отразить в себе общего 
под’ема народного хозяйства и поэтому государственные доходы повы- 
сились. 

В первый месяц нового хозяйственного года государственные доходы 
даже уменьшились по сравнению с прошлым годом, но это исключительно , - 
благодаря падению поступлений по сельскохозяйственному налогу. В сле- 
дующие месяцы общая сумма государственных доходов в два или полтора 
раза превышает доходные поступления прошлого года. За весь квартал 
государственные доходы выше соответствующего периода прошлого года 
на 30%, при чем доход от сельскохозяйственного налога уменьшился 
на 43%; доход от прочих налогов увеличился больше, чем в два раза 
(4- 120%); доход от госпредприятий увеличился почти в 2% раза (+ 166%), 
эмиссионный доход абсолютно увеличился" на 8%, несмотря на резкое 
падение его значения в государственном бюджете. Наиболее увеличились 
доходы от кредитных операций, которые в прошлом году были еще в за- 
родыше, а в этом году получили широкое развитие, что связано с укреп- 
лением нашего денежного хозяйства и кредитной системы. 


В заключение настоящего обзора мы можем наметить тенденции, 
которые обозначились за первую четверть нового хозяйственного года на 
фоне сравнительно менее удачного сбора хлебов. Темп развития хозяй- 
ственной жизни в текущем году замедлился по сравнению с прошлым 
годом, но уровень хозяйственной жизни значительно .превышает прошлый 
год. Начавшийся с кризиса сбыта промышленных изделий новый хозяй- 
ственный год характеризуется изживанием этого кризиса, развитием това- 
рооборота на более гармонической основе взаимоотношения между горо- 
дом и деревней, т. - е. приближением к смычке города с деревней. 

Наблюдается развитие нашей связи с мировым хозяйством, преиму- 
щественно за счет развития экспорта, а также рост денежной массы в ее 
реальном выражении; но вместе с тем нельзя не обратить внимания на 
крайнюю лихорадочность движения цен, вызываемую агонией совзнаков. 
Ликвидация совзнака становится главной задачей экономической политики 
страны; денежная реформа становится в центре нашей хозяйственной 
жизни. * 

В. Г. Громан. 
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мышленность стала бы играть в местном бюджете очень видную роль. 

Такое размежевание в прошлом году, как известно, было предпринято, 
хотя до сих пор еще не закончено. 

По ориентировочной местной смете на 1923 год по 36 губерниям мы 
имеем 89.576 зол. рубл. от местной промышленности. При грубой интер- I . 
полиции эту цифру можно увеличить в три раза, исходя из предположений, 
что в остальных, не попавших в сводку губерниях, поступления от про- 
мышленности играют такую же роль, как в учтенных, и что такая же 
часть не попала совершенно в бюджеты в виду автономных тенденций 
Губсовнархозов. Тогда мы получим цифру в 270 — 300 тыс. рубл. золотом. 

В нынешнем году по ориентировочному бюджету показана цифра — 12,4 мйлл. 
черв. рубл. Таким образом, доход от местной промышленности в местком 
бюджете сделал огромный скачек вверх. Повидимому, это далеко не Все, 
что может дать и дает местная промышленность. По крайней мере при 
рассмотрении местных бюджетов центром, постоянно приходится счи- 
таться со значительным преуменьшением дохода от местной промышлен- 
ности. На это же указывает и относительно небольшое участие ее в 
местном бюджете. Совершенно ясно, что рост поступлений от промышлен- 
ности следует об’яснить только количественным увеличением ее в составе 
хозяйства местных Советов. 

Итак, не подлежит сомнению, что некоторое упорядочение отношений 
между центром и местами в области промышленных предприятий сказалось 
в интенсивном росте поступленний от последних в местный бюджет. 

Довольно хорошими оказываются и доходы от строений. В прошлом 
году здесь было очень неблагополучно. Несмотря на большой фонд 
последних, доходы от них или были ничтожны, или они давали убыток. 

В этом году намечается крупный доход в 40,7 милл. черв, руб., при чем ясна 
и политика мест в этом вопросе. Сильное развитие аренды показывает 
на стремление мест разгрузиться от слишком большого числа строений 
с тем, чтобы поставить свои эксплоатации наиболее доходно, на этб же 
указывает и то обстоятельство, что эксплоатируемые самими Советами 
строения дают в нынешнем году довольно большой доход почти в 30°/ 0 от вало- 
вого. Большой успех обозначается и от использования земель и оброчных 
статей. Конечно, и здесь сказывается значительное увеличение этого рода 
имуществ в распоряжении местных Советов, обусловленное проводящимся 
размежеванием их между центром и местами. В общем одна из главнейшей 
частей бюджета, которая в будущем должна играть наиболее крупную роль, 
в текущем бюджетном году находится в относительно благополучном положе- 
нии. Сравнительно значительный об’ем доходного бюджета дает основание 
надеяться нг. то, что местное хозяйство начнет приближаться к довоенному 
уровню. В этом убеждают нас следующие данные. 

Довоенный бюджет СССР определяется в следующих цифрах: 


Бюджет земских губерний . . . 252 милл. руб. 

Городов . . . .' 220 „ „ 

Бюджет неземских губерний . . 21 „ „ 

Мирские сборы ........ 64 „ „ 


Итого ... 557 „ 

К этой цифре нужно прибавить около 350 мил. руб., которые тра- 
тились в довоенное время по общегосударственному бюджету на удовле- 
творение потребностей, ныне переданных на места, и исключить 30 милл. 
платежей по займам, которых сейчас почти нет. 

При сравнении с этим бюджетом современный составляет около 73 °/ 0 . 
Однако эта цифра является преуменьшенной. Дело в том, что в довоенный 
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бюджет коммунальные предприятия входили бюджетом брутто. Теперь они 
входят в большинстве случаев бюджетом сальдо. Следовательно, суще- 
ствующая смета должна быть увеличена еще на некоторую величину, — 
какую точно указать нельзя. Но принимая во внимание, что от пред- 
приятий на хозрасчете по текущему бюджету ожидается в три раза больше, 
чем от предприятий, входящих в бюджет своим брутто, можно бы принять 
цифру дохода от коммунальных предприятий, примерно, в два раза больше 
той, какая имеется, т.-е. увеличить доходную часть местнаго бюджета, 
приблизительно, на 72 милл. руб. 

Второе обстоятельство, с которым необходимо считаться,— это то, 
что сейчас ряд услуг оплачивается значительно ниже, чем в довоенном 
бюджете. Например, заработная плата, которая составляет, приблизительно, 
половину, всех расходов, равна в среднем 50®/ 0 довоенной платы. Таким 
образом, мы получаем основание при сравнении с довоенным увеличить 
местный бюджет современный на 50°/ 0 , а так как заработная плата 
составляет половину всего бюджета, то по всему об'ему можно местный 
бюджет увеличить процентов на 20-*-25. Правда, в современном бюджете 
имеются и такие расходы, которые расцениваются, выше довоенных. 
Выделить их, к сожалению, до сих пор не удалось,' и потому поправка 
на них с полной точностью сделана быть не мо^еі'- Допуская, что они 
на 25 °/ 0 в общей своей сумме выше трат соответствующего характера в 
довоенном бюджете, мы могли бы, не делая большой ошибки, коэффи- 
циент эффективности современного местного бюджета принять равным | 
10%, т.-е. увеличить ориентировочные сметы еще на 70 милл. черв. руб. 
При этих двух поправках современный бюджет должен дать цифру, равную 
720 — 725 милл. руб., т.-е. почти 82% довоенного бюджета. 

Проф. М. А. Сиринов. 

□ 

Конъюнктурные кривые 1922/23 г. 

(Опыт анализа). 

Приступая к анализу наших кривых, мы заранее должны преду- 
предить читателя, что мы сможем дать здесь лишь очень беглый и общий 
обзор движения продукции, транспорта, торговли и цен за 15 месяцев, 
начиная с октября 1922 года по декабрь 1923 года. Мы не имели возмож- 
ности провести эту работу со всеми необходимыми предосторожностями 
статистической практики как за чрезвычайной неровностью материала, 
так и потому, что материал этот вообще до сих пор разработке не под- 
вергался, и исследователь здесь вступает на совершенно девственную 
почву. Мы пока еще только пробуем осмотреться в материале, однако 
уже и теперь можно сказать, что материал нашей коньюнктуры чрезвы- 
чайно интересен и может дать основание для ряда очень существенных 
заключений. 

Пт редакции. Автор сам делает ряд весьма (существенных оговорок, отно- 
сительно краткости захваченного анализом периода (15—20 точек) и подчеркивает 
предварительный характер и условность сделанных обобщений, а также невоз- 
можность в силу этого распространения их за пределы изученного периода 
(экстраполяция). 

Редакция, с своей стороны, считает нужным еще раз подчеркнуть эти мысли. 
Помещая эту статью, редакция смотрит на нее, как на первый грубый опыт 
математического подхода к изучению современной русской коньюнктуры, и в 
качестве такового считает его весьма ценным, какие бы возражения он ни вызы- 
вал со стороны статистиков и экономистов. 
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Мы имеем здесь одиннадцать дсривых: 1) выработку всей промышлен- 
ности в миллионах золотых рублей по довоенным ценам; 2) прокатку чер- 
ного металла (среднее в день, миллионы пудов); 3) выработку хлопчато- 
бумажных тканей в миллионах аршин; 4) грузооборот транспорта (без 
водного транспорта) в миллионах пудов; 5) обороты московской товарной 
биржи в миллионах товарных госплановских рублей; 6) обороты госор- 
ганов ВСНХ (миллионы товарных рублей); 7) средний месячный индекс 
Госплана; 8) средний месячный индекс (розничный Коньюнктурного Инсти- 
тута Наркомфуна); 9) средний месячный курс червонца; 10) червонная 
масса в миллионах товарных оптовых рублей Госплана и 11) бумажно- 
денежная масса в тех же рублях. 

Что касается способов обработки материала, то Здесь мы пользо- 
вались методом вариационной математической статистики, основание 
которой положила английская школа Пирсона-Гальтона работами по 
биометрике. Эта школа, исходя из положений теории вероятности, рас- 
сматривает случайные явления, с которыми имеет дело статистик, как 
законосообразности особого рода, подчиненные ряду вполне обоснованных 
математических положений. «Статистический закон, — • говорит известный 
французский математик Э. Борель, — не дает возможности предвидеть еди- 
ничное явление, но выражает лишь общий результат, относящийся 
к довольно большому числу аналогичных явлений». Очевидно, что раз 
дело обстоит так, то мы должны рассматривать любой статистический 
ряд, какое бы явление он собой ни представлял, как результат, полу- 
чившийся из двух основных категорий явлений: 1) из явлений случай- 
ного, беспорядочного харктера, смысла и происхождения которых мы не 
знаем и относительно которых мы можем лишь констатировать наличие 
их, 2) из явлений причинного характера, основных для данного ряда, 
определяющих его тенденцию и характер. Случайные явления, вообще 
говоря, равновозможны как в одном направлении, так и в противопо- 
ложном, и чем больше наша исследуемая совокупность, тем меньше 
влияние случайных причин, так как при большом количестве случаев 
они погашают друг друга, и все с большей ясностью выступает основ- 
ная тенденция. Статистическое искусство собственно состоит в том, чтобы 
суметь и на сравнительно небольшой совокупности выделить тенденцию и 
смысл обследуемых цифр. 

Ежели нам удалось выделить основную тенденцию ряда тем или 
иным путем, мы должны будем вслед за этим перейти к исследованию 
тех колебаний, которые совершаются около основного движения крйвоіі. 
По указанному выше, это суть случайные явления, равновозможные в обе 
стороны от основного движения, и поэтому нас ранее всего должен инте- 
ресовать их порядок и порядок относительного роста. В первой категории 
явлений мы можем встретиться с периодизмом колебаний 'или с отсут- 
ствием его, во второй категории- — со связью относительного роста коле- 
баний и основным движением кривой. Скажем: в первом случае мы 
увидим, что колебания идут вверх и вниз, правильно повторяющимися 
волнами, — это будет значить, что в нашем ряде наблюдается периодизм. 
Во втором случае мы можем заметить, что при росте основного движения 
колебания увеличиваются, а при спадании падают или наоборот: это будет 
указывать, что расположение колебаний тесно связано с движением выде- 
ленной тенденции. Это будут характерные черты отклонений. 

Если мы найдем периодизм в колебаниях, то нам не придется уже 
говорить о том, что колебания наши случайны, ибо периодизм, очевидно, 
причинное явление, и для того, чтобы выделить случайные отклонения, 
удобнее будет отнести периодические явления к основной тенденции. 
Периодизмы очень сложного вида мы не будем удалять (в конце концов 


к любым колебаниям можно подобрать периодическое истолкование, но 
это не будет периодом по существу), и будем рассматривать такие коле- 
бания, как случайные. 

Выделив основную тенденцию, безразлично, периодическую или нет, 
и коньюнктурные колебания, мы сможем приступить к сравнению движений _ 
наших кривых. Для основных движений мы сравниваем их математические ‘ 
формулировки, для периодизма — период и амплитуду, а для случайных 
колебаний— их вс аимное соответствие. Связь и взаимнозависимость слу- 
чайных явлений в вариационной статистике исследует корреляционное 
исчисление. Мы говорим, что два явления находятся в корреляции, если 
можно установить общее правило для их одновременных изменений. Мерой 
корреляции (связи, зависимости) является коэффициент корреляции, 
изменяющийся от — 1 до + 1, переходя через 0; в первом случае он ука- 
зывает на абсолютную отрицательную зависимость, во втором — на. абсо- 
лютную положительную, ноль же указывает на отсутствие всякой связи. 
Общее совпадение тенденций отклонений от любого уровня говорит нам, 
что явления находятся в связи, коэффициент корреляции указывает нам 
меру этой связи: «коррелятивная связь говорит нам, что относительное 
число случаев, в которых явление 11 сопровождаемся явлением .1, тем 
сильнее приближается к 100%, чем ближе коэффициент корреляции к 
единице» (К. Пирсон, «Грамматика науки»). 

Эти принципиальные положения следует пополнить некоторыми весьма 
существенными практическими соображениями. Все, что так гладко и 
изящно строит теория, и что так выгодно описывают учебники,— все это 
становится значительно более корявым, спутанным и грубым, когда при- 
ходится переходить от теоретизаций к практической вариационной обра- 
ботке рядов. Постоянно приходится лавировать между грубыми наруше- 
ниями чистоты математического метода и невозможностью их избежать 
при дурном первичном материале. Мы получаем чрезвычайно чистые 
результаты, когда коррелируем число лучей и семенных коробочек у 
мака (К. Пирсон), или выравниваем число цветочков ландыша на одном 
стебельке (Н. С. Четвериков, приведено в книге Л. К. Лахтина «Кривые 
распределения»), но с переходом от взаимнозависимостей природы к 
взаимнозавнсимостям социальной жизни, мы начинаем встречаться все с • 
большими и большими трудностями. Как очень тонко отметил недавно 
Е. Е. Слуцкий («Вестник Статистики», кн. ^(Ѵ, стр. 291): методы вариа- 
ционной статистики развились на почве изучения биологических явлений, 
и «перенесение их в область явлений социальных — задача не простого 
подражания, а многих творческих усилий». Покуда еще эти усилия могут 
дать нам возможность поставить некоторые проблемы и редко более того. 
Приходится постоянно сознательно погрешать против чистоты метода, для 
того, чтобы нащупать пути, по которым мы еще только надеемся итти. 

В область якобы чистейших математических формулировок входит целая 
система силлогизмов, нам приходится, напр., как мы и делаем в настоящей 
работе, применять коэффициент корреляции, не как меру взаимной связи, 
а как показатель искомого однообразия колебаний и т. д. В частности наши 
ряды, каждый в пятнадцать членов, несообразно малы с требованиями теории 
корреляции. При таком количестве показаний даже такой сравнительно боль- 
шой коэффициент корреляции — 0,5 — превышает свою вероятную ошибку ме- 
нее, чем в четыре раза, т.-'е. он, собственно, не равен 0,5, а находится где-то 
между 0,63 и 0,37. Более точное исчисление вероятной ошибки даст еще 
более плачевные результаты. И все же мы пробуем. И даже смеем думать, 
что нащупываем здесь какой то живой пульс хозяйственной жизни. Мы 
решаемся на это потому, что, как увидит далее читатель, целый ряд таких 
вариационных прикидок дает замечательные по согласности результаты. 



Экономическое Обозрение. 
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§ I. 

Все наши кривые представлены на диаграммах в виде ломанных 
кривых. Начнем с диаграмм, изображающих индексы (Ла 1 ). На диаграмм) 
нанесены не абсолютные величины индексов, а их логарифмы. Сделано ^то 
потому, что кривая, по которой растет товарный рубль, являясь показа- 
тельной кривой (т.-е. такой кривой, в которой постоянно меняется степень, 
в которую возводится некоторое основание), имеет весьма неубедительную 
графически внешность: сперва она идет сравнительно медленно, а далее 
сразу загибает вверх и уходит почти по вертикальной прямой. Буду-пі 
нанесена на диаграмму, такая кривая может дать основание думать, что 
начало обследуемого периода охарактеризовалось медленным падением 
покупательной силы рубля, а конец— необычайно интенсивным и резким. 
Но это обман зрения: кривая всюду идет по одному и тому же уравнению, 
но характер этой функции таков, что резкий загиб появится на любом 
ее промежутке, какое бы время он ни занимал. Логарифмы )ке чисел 
идут гораздо более плавно и дают значительно более определенное пред- 
ставление о совершающемся. Попробуем теперь математически выразить 
нашу кривую — тогда мы произведем выравнивание, которое будет заклю- 
чаться в том, что к нашей эмпирической кривой мы подберем такое 
функциональное выражение, которое, с одной стороны, будет достаточно 
выделять тенденцию цифр, а с другой —оставит в стороне случайные откло- 
нения коньюнктурного характера в узком смысле слова. Выравнивание 
производится либо по способу моментов К. Пирсона, либо по способу 
наименьших квадратов. И в трм и другом случае ставится условие, чтрбы 
сумма случайных отклонений равнялась нулю, то-есть, чтобы величина 
отклонений эмпирическом кривой от теоретической была одинакова в ту 
и другую сторону. Важно подобрать наименее сложную кривую, пррше 
всего будет, конечно, средня^ арифметическая, т.-е. линия, параллельная 
оси абцисс. но такая линия не даст нам возможности судить о совершаю- 
щейся эволюции; попробуем после этого прямую наклонную, но увидим, 
что она не может передать нам характерную кривизну нашей кривой. 
Возьмем кривую с одним изгибом (параболу второго порядка, идущую по 
общеизвестному квадратному уравнению) и мы увидим, что она почти 
идеально ляжет между точками нашей эмпирической кривой. Таким 
образом, мы нашли кривую, удовлетворяющую эмпирическим данным, — 
это есть плавный уровень эмпирической кривой, выражающейся уравне- 
нием для логарифмов сред, месячного 1 ) индекса Госплана: 

V = 1 ,739 + 0,1 71 т -(- 0,0091 .г» 

Если мы теперь для упрощения определим абциссу (месяцы), перенуме- 
ровав ее точки — 7 до +7 (см. диаграмму № 2), и будем подставлять в 
уравнение последовательно значения икса на этом промежутке, мы 
получим плавный уровень, изображенный на диаграмме '-). Поступим таким 
же образом с индексом Коньюнктурного Института и получим уравнение: 

V = 1 ,824 + 0,1 74 - 4 - 0,0092.- -, 

■) Средние месячные для индексов и курса червонца все вычислены по одной 
и той же формуле, принятой ОТК и Ц и индексовой комиссией Госплана для 
средне - месячных индекса. Формула эта опубликована в Кв 3 „Экономим. Обзор", 
стр. 114, форм. 2. 

*) Так как логарифм есть степень, в которую надо возвести основание, что- 
бы получить число, то, очевидно, что уравнение абсолютных величин оптового 
индекса будет: 

| ^ 0(1.739 ( 0.171л + 0, 0091л-] 
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а вслед за тем и уровень, нанесенный на диаграмме. Как видит читатель, 
у равнения плавных уровней логарифмов наших индексов очень близки 
друг к другу. Вычислим теперь отклонения эмпирической кривой от уровня 
(см. диаграмму); ') согласно предыдущим положениям эти отклонения су;гь 
отклонения случайного характера, вызванные не самым процессом падения 
рубля, а посторонними причинами массового, коньюнктурного характера. 
Однако и эти -лучайные отклонения дают какой то порядок, и, что самое 
важное, мы видим, сличая отклонения Госплановскаго индекса с роз- 
ничным, что порядок отклонения их весьма схож друг с другом. Ежели 
коньюнктурные колебания обоих индексов так схожи друг с другом, то 
мы вправе заключить, что и самые явления находятся в связи. К харак- 
теру и строению этой связи мы подойдем далее подробно, теперь же 
удовлетворимся констатированным сходством, а также и параллелизмом 
плавных уровней. 

Воспользуемся теперь нашим плавным уровнем оптового индекса 
для того, чтобы обратить наши денежные кривые в сличимый вид. Надо 
иметь в виду, что переводя совзнаки просто в това[7ные рубли, червонцы 
или золото любого свойства (вольная цена десятки, слитков и т. п.), мы 
фактически никакого выравнивания не производим, а заменяем колебания 
совзнаков колебаниями избранной валюты. Ясно, что от этой операции 
смысл происходящего для нас не станет более ясным, так как, избавив- 
шись от колебаний одного рода, мы получаем другие, столь же мало 
имеющие отношение к рассматриваемому явлению, как и первые. Но 
выравняв оптовый индекс, мы избавились от его коньюнктурных колебаний 
и получили тенденцию падения совзнака. Переводя теперь совзначные 
суммы в плавный оптовый рубль, мы никак не нарушаем коньюнктурных 
колебаний обследуемых явлений. Наши кривые оборотов МТБ, оборотов 
ГТОВСНХ, червонной массы и денбуммассы (см. таблицу) даны все в этих 
выравненных Госплановских рублях. Выравнивая теперь наши данные, мы 
получаем следующие уровни: для выработки всей промышленности по 
довоенным ценам (диаграмма 2) — параболу 3-го порядка с уравнением: 

. V 84,380- 0,060. -- + 0,2052 а-’ +0,049522. 
д ія прокатки черного металла (диаграмма 2)' прямую линию с уравнением: 

V = 101 ,48 +Ф.009 

і прокатка черного металла, как в таблице, так и при выравнивании взята 
средняя на один рабочий день). Для выработки хлопчато-бумажных тканей 
I диаграмма 3) мы получаем параболу 3-го порядка с уравнением: 

V = 2,695 — 0,01 4 г + 0,0039 - 2 + 0,002291 г>, 

Для грузооборота ж. д. (диаграмма 3) — параболу 2 порядка с уравнением: 

V = 365,829 + 4,964 - + 1 ,1 362 

Для оборотов МТБ (диаграмма 4) параболу 3 порядка с уравнением: 

V - 83,1 25 — 0,91 0 — 0,6627 .<- а + 0,1 50603 х\ 

Для оборотов госторгорганов ВСНХ (диаграмма 4)— параболу 3 порядка 
с уравнением: 

V— 115,083 — 4,155.- — 0, 8489 .г 2 + 0,164547 -Л 
Для логарифмов среднего месячного курса червонца (диагр. 1)- -параболу 
второго порядка с уравнением -): 

V = 1 ,683 + 0,1 66 г + 0,0082 


I 


') На наших диаграммах верхняя часть занята эмпирически, ми кривыми, с 
нанесенными плавными уровнями; внизу под ними указаны отступления от уровней, 
при че.м уровни в нижних чертежах везде приравнены нулю. 

-) За окт.— н. 22 ср. мес. котир. К. К. (сглажен). 


3 * 


36 


37 



Для червонной массы в выравнен, тов. руб. (диагр. 5)— параболу второго 
порядка с уравнением: 

V = 85,022 + 26,037 х + 2,1 434 

Для денежно-бумажной массы в выравненн. тов. руб. (диагр. 5) — параболу 
3-го порядка с уравнением: 

V = 0,203 -4- 0,01 1 х + 0,001 8 х? + 0,000291 6 х*. 

Таким образом, у нас получены плавные уровни для всех наших 
кривых. Наша таблица дает все наши данные по 11 рядам, в графе, оза- 
главленной буквой «Э», даны эмпирические данные, под буквой «В» — вырав- 
ненные т.-е. плавные уровни кривых, и под буквой «О» — отклонения 
эмпирических кривых от их плавных уровней. Для индексов и червонца 
даны не логарифмы чисел, а самые числа. 

Плавный уровень денбуммассы поднимается сравнительно медленно 
до января 1923 года, затем замедляет свое движение снова, но начиная 
с лета 1923 г., увеличивается чрезвычайно быстро. Увеличение это не имеет 
отношения к росту цен, поскольку массы червонная и общая взяты у нас 
уже в товарных рублях. 

Плавные уровни оборотов МТБ и ГТО, а также всей выработки про- 
мышленности идут все по третьим параболам и довольно схожи друг с 
другом. Летний кризис сбыта характерен прогибом всех трех кривых в их 
правых частях. МТБ, достигнув максимума оборотов в апреле (83,1 м. т. р.), 
дает далее значительное спадание до 78,5 милл. (август, сентябрь), но затем 
оборот начинает увеличиваться и в декабре превышает свой апрельский 
максимум (95,8 против 83,1) на 15 с лишним процентов. Действие 
кризиса в провинции разразилось более серьезно. Обороты ГТО давали в 
•марте 118,6 милл., кризис дает минимум в 93,6 милл. (окт.), а дальнейшее 
повышение все еще не достигло (в декабре) мартовского максимума. 

Плавный уровень прокатки черного металла идет все возрастая без 
перебоев, выработка текстиля дает сильный прогиб летом, во время слабой 
работы фабрик. 

Введем в наше обследование еще один ряд, а именно «ножницы». 
Принятое их графическое изображение отличается многими неудобствми, 
и поэтому явление «ножниц» гораздо проще и убедительнее представить 
в виде одного ряда, как отношение промышленного индекса к сельскохо- 
зяйственному (т.-е. сколько с.-х. оптовых рублей стоит один промышленный 
оптовый рубль). Выравняем его при параболе третьей степени. Получим: 
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Отношение: Отклоне- 

М е с я ц. пром. >) ин- Выравнен. ; 

Ідекса к с.-х. ни 


Апрель . 
Май . ■ 
Июнь • 
Июль 
Август . 
Сентябрь 
Октябрь 
Ноябрь. 
Декабрь 


Ч- 0,048 
Ц- 0,062 
— 0,261 
г- 0,344 
Чг 0,018 
-.0,412 
+ 0,268 
і- 0,039 


Уравнение параболы третьей степени будет: 

V = 2,273 + 0,1 84 — 0,00839 У- — 0,002249 У\ 

Эмпирическую кривую, уровень и отклонения читатель найдет на 

диаграмме .№11. • 

Обследуем уровни, изображаемые параболами третьяго порядка, отно- 
сительно их 'строения. Найдем точки максимума и минимума и точку пере- 
гиба, ту точку, в которой выпуклость сменяется вогнутостью, или наоборот. 

— - "1 Г 

!І Максимум. I Перегиб. Минимум. 


Денбуммасса 
„Ножницы" . • 
Выраб. промышл. 
Текстиль. • 
Обороты МТБ . 
Обороты ГТО . 


20 сент. 

10 февр. 

11 марта. 
30 апреля. 

. 28 марта. ( 


12 марта. — ' 

5 апреля. 30 окт. 22 г. 
8 апреля. 18 мая. 

28 апреля. 12 июня. 

30 июня, і 2 сент. 


30 июня 
8 июля 


2 сент. 

19 октября. 


Из этой таблички можно видеть, как менял свое направление плав- 
ный уровень. Мы подобрали уровни в поступательном порядке относитель- 
но точки перегиба, можно видеть, что и иные .точки (исключая максимума 
МТБ и ГТО) идут совершенно в той же последовательности. Парабола ден- 
буммассы максимума и минимума не имеет, как это легко можно заме- 
тить на диаграмме. Кроме одного (отмеченного) случая, все даты относятся 
к 1923 году. Точка максимума — это то, что было достигнуто перед кри- 
зисом. Точка перегиба это, так сказать, критическая точка, где спадание 
роста уже принимает характер затяжного падения. Парабола „ножниц" 
относительно других парабол имеет противоположно симметричный вид, 
минимум у нее в начале, максимум в конце. 

Операция нахождения плавного уровня, познавательно, есть не 
более как установление некоторой гипотезы. Но применив одну и ту же 
Гипотезу к пяти кривым, гипотезу параболы третьей степени, мы имеем 
полное основание и право говорить о том, на что указывает данная і ипо- 
теза. И в данном случае мы видим некоторую последовательность смены 
максимумов и минимумов. Не надо придавать особого значения указаниям 
на точную дату максимума, даты определялись на глаз по диаграмме, а 

Ч По средним месячным сельскохозяйственного и промышленного индексов 
Госплана. 
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вместо того, чтобы говорить «в первой половине февраля», мы писали 
«10 февраля», так как это понятней и сличимей. Сличая наши уровни, 
изображаемые третьей параболой, мы видим, что уровень выработки схож 
с уровнем текстиля, а уровень МТБ с уровнем ГТО, и что, обратно, 
уровни промышленности не похожи -на уровни торговли, а уровень ден- 
буммассы и «ножниц» дает совершенно новые тенденции, не схожие ни 
друг с другом, ни с торговыми или промышленными уровнями. Можно 
заранее указать, что наши уровни, особенно в продукции, — это всёго 
лишь урбвни данных промежутков, и в таком случае по их строению 
можно только с большой опаской судить о будущем их движении. Отсюда 
же очеви|ціо, что наши уровни не являются, так сказать, основными, на- 
чальными уровнями, своего рода архетипами явлений, а представлявот 
собой по [крайней мере сумму двух колебаний: колебания векового (много- 
летних периодов) и колебания сезонного (месячных периодов). 

Нас могут спросить теперь, что же такое конкретно в жизни пред- 
ставляет собой наш плавный уровень. Уровень— это то общее представление 
о ходе вещей, которое имеет всякий. Приведем такой пример: Вы спра- 
шиваете знакомого: „сколько стоит костюм, не из очень щегольских, но 
все таки приличный?*. Он Вам отвечает, что такой на Петровке можно 
купить совсем недорого — за пять червонцев. Вам остается только согла- 
ситься, ч|то *^то действительно недорого.' А в январе 1923 г. эта сумма 
показалась бы*Вам чудовищной. Следовательно, Ваше представление о до- 
рогом и дешевом как-то переменилось. Очевидно, что оно переменилось 
в полном соответствии с плавным уровнем покупательной силы червонца. 
Когда биржевик в ответ на вопрос — как идут дела— отвечает, что «так 
себе, не очень, но все таки, что-то такое как будто намечается», он имеет 
в виду именно медленное изменение плавного уровня. 

/ 

, А §2- 


Обратимся теперь к отклонениям от плавных уровней. Как указано 
выше, именно эти отклонения являются чисто коньюнктурными, их совпа- 
дения могут указать на существенную связь явлений друг с другом. Возь- 
мем отклонения от плавного уровня оборотов ГТО (диагр. 4). Как заметно 
из чертежа, отклонения идут зигзагами около параболы, почти повторяясь, 
отклонения эти дают резко выраженную периодичность. Имеется какая-то 
причина, колеблющая их весьма равномерно около действительной тен- 
денции. Для того, чтобы обследовать это явление, поступим следующим 
образом: выпишем весь ряд отклонений в три строки, записывая первый 
номер в первую строку, второй во вторую, третий в третью, четвертый 
снова в первую, пятый во вторую, шестой в третью и т. д. Полупим: 

1) +11,2; —41,8; —30,3; — 2,2; + 7,8 

2) —24,4; 4" 18,3; 4- 1,1;’ — 6,8; — 37,1 


3) 4-24,8; 4- 25,5: 4*28,2; 4-22,8; 4*28,5 

в каждую строку попадают пять отклонений, сложим их и разделим на 5, 
т.-е. выведем среднюю арифметическую каждой строки. Получим: 

1 строка — 1 §,1 8 

2 строка — 9,78 

3 строка 25,96. 

. : ! ! 

Если мы теперь построим зигзагообразную кривую, у которой все точки 
первой строки будут заменены средним значением и также поступим 
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с двумя другими строками, то получим период нашей кривой *)• Разница 
в величинах средних так велика, что не может быть случайной — кривая 
явно периодична, — периодическая кривая очень близко подходит к коле- 
баниям отклонений. Этот прием в сущности является упрощением метода 
построения зигзагообразных кривых, опубликованного Б. С. Ястремскмм 
в XIII книге «Вестника Статистики». Приблизительно то же найдем мы 
во всех наших кривых. 



Как видно из этой таблички, периоды однообразны и имеют прибли- 
зительно одинаковую форму, — первые два номера, как общее правило, 
отрицательны, № 3 положителен, оба отступления от этого правила для № 1 


') На наших диаграммах периоды указаны волнообразной пунктирной линией 
а чертежах отклонений. 

г ) Как легко может заметить читатель по диагр. ЛЬ 6, сложный период гру- 
зооборота не поддается выделению при помощи способа сменяющихся средних. 
Ниже мы изложим, каким образом период может быть элиминирован. 


(грузооборот) и для № 2 (выработка) очень невелики, сравнительно с дру- 
гими. Обнаружив такую правильность в периодических колебаниях п>іти 
рядов, мы вправе заключить, что они не случайны. Надо, разумеется, иметь 
в виду, что важна не только разница в средних номерах, но и располо- 
жение отклонений; так, например, денбуммасса также имеет разные сред- 
ние номеров, но расположение колебаний около уровня периодизма ; не 
дает. Эти трехмесячные колебания указаны нам Н. С. Четверико- 
вым. Периодизм этот выявлен весьма крепко, характерно почти вскрду 
расстройство периодизма на концах кривых. 

Апрель и сентябрь-октябрь дают два максимума в колебаниях денбум- 
массы. Между этими максимумами лежит резкий прогиб кривой колеба- 
ний, приходящийся на июнь-йюль. За те же месяцы отрицательные колебания 
наиболее сильные у червонной массы. Индекс Госплана обнаруживает прогиб 
начиная с апреля, максимума он достигает на июль-август, индекс Коньюн- 
ктурного Института начинает падать с мая, минимумы в нюне и в сен- 
тябре. Курс червонца обнаруживает спадание в июне-июле-августе. Выра- 
ботка текстиля минимум в июле-августе. Выработка промышленностй 
минимум на июль. Транспорт— прогиб на июль-августе, прокатка минимум 
в июле — августе. 

Периодизм колебаний около плавного уровня представляет собой 
чрезвычайно важное явление и к тому же не представляет собой чего 
либо характерного только для обследуемого периода, его легко обнару- 
жить и на более продолжительных сроках *). Если взять выработку 
текстиля за три бюджетных года (миля, пуд.) и добычу нефти за то же 
время, то и на таком протяжении он обнаруживается с неменьшеи ясностью 
(см. диагр. №№9 и 10). Именно на этих кривых обнаружил его Н. ('.. Ч е т- 
вериков; для нас эти кривые не представляли специального .интереса, 1 мы 
их обработали сравнительно с обработкой Н. С. Четверй'кова, весьма 
грубо, но примерно по той же схеме. Суть обработки заключается 
в трех последовательных приемах. Выделяется плавный уровень (пара- 
бола первого порядка), обнаруживающий постоянное повышение про- 
дукции, отклонения сглаживаются (механическое сглаживание по 1{5-тн 
членной формуле Вольгоуза, вместо каждого данного члена берется сред- 
нее 13-ти членов, данного, 6-ти предыдущих и шести последующих, сред- 
нее берется взвешенное в предположении, что на отдельных участках 
кривая идет по второй параболе) второй уровень дает сезонные коле- 
бания и, наконец, выделяется период указанным выше способом. К концу 
кривой, как и на наших кривых, амплитуда отклонений возрастает. 
Таким образом, возможность предвидения становится все менее вероят- 
ной. Надо сказать, что нередко можно видеть, как плавный уровень 
связан со своими колебаниями. Работы Н. С. Четверикова над колебле- 
мостью урожаев показали, что чем круче поднимается плавный уровень 
урожая, тем меньше становятся отклонения. На урожае смысл явления 
очевидец, при переходе от экстенсивного хозяйства к интенсивному вни- 
мание хлебовода ранее всего направляется именно на элиминирование 
колебаний вкруг уровня. Мы имеем дело с явлением противоположным: 
чем дальше, тем шире размах отклонений, колебания у торговли на- 
именьшие в разгар кризиса, у продукции они просто растут! (НІечто 
подобное замечается и на индексах, где по отдельным товарам можно 
заметить увеличивающийся размах даже на диаграмме логарифмов; не 

Ч Это явление замечалось и на Западе, по крайней мере А. Бендиксеи и 
Карл Диль говорят о нем,, как о чем-то само собой понятном (К. Д и л ь. „Золото 
и Валюта", Пгр. 1921, стр. 125 и 128); но в Германии по всей вероятности это 
было связано или с установившимся в коммерческом мире обычаем прнурочіівать 
расплату по кредиту ’к концам кварталов, или к налоговому периодизму. 
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гфоря уже, 1 о числах). Некоторая система причин препятствует росту 
плавных уровней, т.-е. просто увеличению продукции. На торговле 
падает уровень — уменьшаются и колебания, удачные месяцы торговли как 
раз совпадают с самыми резкими колебаниями. Рост бумажноденежной 
массы отмечается исключительным ростом колебания. 




Обратимся теперь к амплитуде периодических колебаний. Возьмем 
девиату (средний квадрат отклонений от средней) в колебаниях с невыде- 
ленным периодом и в тех же колебаниях, откуда уже удален период. 
Получим: 


I С периодо 


«к, 


Текстиль 

4> Выработка про.чыш.тен. 

Г рузооборот 

Прокатка черн, метал. 
Обороты ГТО 


0,288 

0,272 

4,5 

7,592 

7,154 

5,6 

27,820 

25,510 

8,0 

10,792 

9,780 

6,3 

24,302 

15,710 

34,5 


Таким образом, квартальные колебания имели наибольшее значение для 
госторговли, наименьшее для легкой промышленности. Влияние периода 
увеличивается при переходе от легкой промышленности к тяжелой в два 
с лишним (2,07) раза, при переходе же от текстиля к госторговле — 7 1 / а раз 
(7,67). Наиболее автономна от периодизма легкая промышленность, всего 
непосредственнее связаны 1 с, этим последним обороты госторговли. Эти 
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обороты почти на треть своих колебаний являются периодическими. Напра- 
шивается об’яснение этому периодизму в квартальном финансировании. 
Но тогда бы он сказывался всего сильнее на промышленности, а не на 
госторговле, отстоящей дальше промышленности от бюджета. Есть еще 
попытка об’яснения: на третьи месяцы приходятся месяцы с самым боль- 
шим количеством рабочих дней. Но для текстиля и прокатки взяты не 
суммы продукции, а среднее на один рабочий день, а периодизм виден. 
Некоторые опыты над суммами грузооборота вообще показали, что его 
периодизм не связан с количеством рабочих дней в месяце. Так что 
очевиднее что еоні количество дней работы за месяц и входит в перио-' 
дизм, тоФо всяком случае этого предположения для об’яснения явления 
недостаточно, как, одинаково, недостаточно и ссылки на квартальный 
бюджет. Явление очевидно подлежит дальнейшему обследованию, на боль- 
ших промежутках и с большим количеством кривых. 

С. П. Бобров. т » 

'іѴ 
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Бумажная денеж 
пая масса (в 
тов. руб ). 
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Индекс Госплана, 
(сред. .мес.). 


Г рузооборо I 
(в милл. пуд.) 


Прокатка черн, 
.металлов (сред, 
в день). 


Выработка всей 
промышленности 


Текстиль 
(ср. в день). 


Курс червонца (ср. мес.). 


9,*»б, 


19,-1 73,8 4-24.41 


4- 2,1 1 77,79 *3>| 


29,03 


99 і»9 


+ °.24| 


102,10 


84, 50 і 


110,77» І07ЛР 


Ю1.8І 


111,09 


101,22 


: 02.54 


170.48 


1 48,35 ! 


2Ю,бО 


200.08 


182,6 4 - 40,9 


465,59 


29*.92 


4-0,13 


300,70 


403,23 371,50 


885,63 


241,6 


■50,03 


892,23 1 863,50 4- 28 - 


139,85 131,53: 3.32 

139, бн| 137:541 4- 2,1 + 


1568,87 


1581,90 — 22.53 967,22' 


1186.00, 1240,0 


3540, К*| 


3119,00 


318,0 


421,78 2052, «Ы 


2658,00» 2410.0 і 


40 109.9 95,8 4-13.11 
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Обзор материалов городских пере- 
писей за последние годы. 

1) Всероссийская городская перепись 1923 г. Бюллетень Центрального Стати- 
стического Управления, №МЬ 77 и 80. Москва, 1923 г. 

2) Предварительные итоги Общесоюзной городской переписи 1923 г. на 
Украине. Статистика Украины, серия I, демография т. II, вып I. Харьков, 1923) г. 

3) Итоги сплошной подворной переписи Донецкой губ. (январь— февраль 1923 г.) 
и II итоги городской переписи. Харьков, 1923 г. 

4) Итоги жилищной переписи европейской ; части г. Ташкента 1921 г. 
Ташкент. 1922 г. 

Уже приведенный выше перечень обозреваемых .материалов указывает ( на 
большой интерес, проявляемый к состоянию русских городов как в центре, [гак 
и на местах. На ряду с производством всероссийской городской переписи |мы 
наблюдаем попытки производства самостоятельных исследований местными орга- 
нами со специальными местными целями, из которых на первом месте стрит 
выяснение жилищного вопроса. 

Материалы всероссийской городской перекиси, опубликованные в №№ 77 і| 80 
бюллетеней ЦСУ. имеют крайне несистематический отрывочный характер. В них 
приведены сравнительные данные об общей численности населения РСФСР по 
отдельным городам— губернским и уездным — с подразделением по полу, по 4 пере- 
писям— 1897 г., 1917 г., 1920. и 1923 гг. Кроме того, для 11 губ. РСФСР дано рас- 
пределение населения по самодеятельности и трудоспособности, а для Москвы 
и Ленинграда— и распределение по главным видам профессий. Но несмотря на 
отрывочность публикации, материал представляет очень большой интерес, в особен- 
ности сравнительные данные по 4-м переписям, т.-к. здесь мы впервые знакомимся 
не только с результатами переписи 1923 г., но также и переписей 1917 и 1920 гг., 
которые до сих пор были опубликованы только в очень незначительной своей части. 
К сожалению, на ряду с материалом по РСФСР не приведено данных по другим 
союзным республикам. 7? предварительных итогах переписи по Украине приведены 
только материалы за 11920 и 23 гг., но все же и по опубликованным данным получено 
представление о той эволюции, которую пережили русские города с 1897 по 1923 г. 
Хюрошее освещение этой последней дает напечатанная в бюллетене № 77 небольшая 
статья О. А. Квиткина, в которой указывается на необычайно сильный рост городов 
в период после переписи 1897 г. до 1917 г., а также дается картина опустения 
городов в период военного коммунизма и постепенное восстановление их в период 
новой экономической политики. За 20 лет между переписями 1897 и 1917 гг. насе- 
ление городов РСФСР увеличилось более, чем в I 1 /» раза, при этом сильнее віеего 
росли большие города. Из особо сильно растущих городов отметим Москву— на 65%, 
Ленинград— 90%, Тверь— 89%, Саратов— 63%, Самара— 153%, Симбирск— 81%, Цари- 
цын— 140%, Ярославль— 75%, Рыбинск— 132%, Уфа— 112%, Челябинск — 124%. 

Из этих данных видно, что в дореволюционный период наибольший рост 
населения наблюдался в городах Поволжья; и действительно, в приведенном 
Квиткиным распределении городов по районам: 1) Центр. -Промышленный, 2) Север- 
ный и Приозерный, 3) Западные губ., 4) Центр. -Черноземный. 5) Поволжье и При- 
уралье оказывается, что максимальный рост населения наблюдался в городах 
Центр.-Промышл. района — 74,7% и особенно в городах Поволжья и Приуралья— 86,8" п . 
К сожалению, автор не указывает, какие города и губернии вошли в каждый 
район. Неясно, наприм.. к какому району отнесены города, как Ярославль, 
Рыбинск, Н.-Новгород— к Поволжью или к Центр.-Промышленному району. Едва ли 
правильно также об'единять вместе города Поволжья, торговые по преимуществу, 
и промышленные города Приуралья, имеющие совершнно самостоятельный характер 
развития и роста. 

В период военного коммунизма население городов упало почти до уровня1897 г., 
при чем особо сильное сокращение наблюдалось в городах Центр.-Пром. района, 
но они же и быстрее всех начали восстанавливаться с новой экономической поли- 
тикой; наиболее же медленно восстанавливаются города Центрально - Черно- 
земного района. 
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Кроме подразделения по районам, автор дает отдельную группировку городов 
по производящей и потребляющей полосе. Но тжое районирование по отношению 
к городам едва чи имеет за собой какое-либо основание. В дореволюционное 
время, как это отмечает сам автор, рост городов производящей и потребляющей 
полосы был почти одинаков. В революционные же годы продовольственный вопрос 
имел очень большое влияние на изменение населения в городах, но не исключи- 
тельное. — здесь имели крупное значение и другие моменты, как, например, локали- 
зация военных действий. На это указывают и приводимые автором материалы по 
отдельным районам, по которым видно, что внутри производящей и потребляющей 
полосы по отдельным района'м из.менения в населении городов имели далеко не- 
однородный характер. На это указывают и материалы по городам Украины. В 1923 г. 
по сравнении! с 1920 г. в большинстве городов Харьковской, Черниговской, Пол- 
тавской и Подольской губ. наблюдается увеличение населения городов, тогда как 
в Екатеринославской и Донецкой омо сокращается, в Киевской же в некоторых 
районах увеличивается, а в некоторых сокращается. 

Кроме данных об общей численности населения, по городам в бюллетенях 
имеются материалы переписи 1923 г. о распределении населения на самодеятельное 
и несамодеятельное по всей европейской части РСФСР. Для Москвы и Ленинграда 
произведено изменение самодеятельного населения по основным группам профессий 
за 1920—1923 г. Изменения самодеятельного и несамодеятельного в Москве 
и Ленинграде в общем сходны между собой. Несмотря на общее увеличение 
населения, отношение числа самодеятельных к несамодеятельным уменьшается 
в Москве с 59,3";,, до 53,6% и в Ленинграде— с 62,3 до 54,0% Это об'ясняется, 
гл. обр.. увеличением несамодеятельного элемента среди женщин, которое нахо- 
дится в связи с возвращением в города семей, вьгезжавших оттуда во время 
голода • 

Большой интерес представляют цифры, характеризующие изменение социаль- 
ного состава населения обеих столиц за время с 1920 до 1923 г. Для Ленинграда, 
кроме тово, имеются материалы по переписи 1910 г. Приведем здесь маленькую 
табличку процентного распределения самодеятельного населения по главным 
группам занятий. 



Москва. 

Ленинград 



| 1920 г.,| 

1923 г. 

1910 г. | 

1920 г. 

1923 г. 

Рабочие 

37,2 

31,8 

45,8 

33,6 1 

•• 35,1 

Прислуга (в т. ч. при- 




8,5 

6,1 

слуга учрежд.) . . . | 
Служащие 

8,5 

1 40,4 

«,3 

17,1 

32,8 

9,3 

38,8 

29,7 

Лица свобода, проф. . 

М 

1,5 

1,3 

0,6 

1,2 

Хозяева с наемн. рабоч. | 

0,1 

0,3 

4,0 

0,04 

0,3 

Хоз. без наемн. рабоч. 

5,5 

10,2 

6,9 

3,4 

7,2 

Помогают чл. семьи . 

0,5 

1,0 

св. нет. 

1,3 

0,8 

Прочие (иждивенцы гос. 
учрежд., деклассиро- 

1 

15,1 

13,8 

19,0 

ван. рантье и пр ) . . 

! б - 7 

12,6 


100 

1 

1 

100 

1 

100 

100 

100 

1 


Приведенные цифры указывают на значительные изменения, происшедшие 
в составе населения этих городов с переходом к новой эконом, политике. 

Несмотря на абсолютное увеличение населения по всем профессиональным 
группам, удельный вес каждой из них меняется в различную сторону. Как в Москве, 
так и в Ленинграде сильно падает % служащих, за счет чего он поднимается 
почти по всем прочим группам, исключая рабочих в Москве и прислуги (повиДи- 
мому, прислуги учрежд.) в Ленинграде. Особенно сильное возрастание наблюдается 
в обоих городах по последней группе, что об'ясняется увеличением числа госуд. 
иждивенцев, гл. обр.. студентов. Интересно сопоставление цифр последних пере- 
писей с данными 1910" г., которые показывают, что „старый Петербург* сильно 
уступал по числу служащих .Петрограду 1920 — 23 г.“, и значительно оставил его 
позади себя по числу рабочих. 

Уделяется некоторое внимание в бюллетенях ЦСУ и столь остро стоящему, 
повидимому, по большинству городов жилищному вопросу. Здесь в № 80 даны 
материалы переписи 1923 г. о .муниципализации недвижимых имуществ, из которых 
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видно, что муниципализация и национализация городских владений достигает 
весьма внушительных размеров. В столицах национ. и муницип. застроенные владе- 
ния составляют71, 8%, в центральных городах республики и губернск. городах— 20,8%, 
в проч. городах— 11,5— и в поселках городского типа— 9,3% Из всех национализ. и 
муниципал, владений 33% было занято учреждениями. Из прочего фонда более 
половины— 53,5%— оставалось в непосредственном заведывании коммунальных 
органов, 34,6% сдано частным лицам и обществам, 11,3% передано жилищным т-вам 
и 0,6% обращено в дома-коммуны. 

Материалы, непосредственно характеризующие жилищные условия русских 
городов, еще не опубликованы, но в бюллетене № 77 приведены данные о квар 
тирной плате по 29 городам и даны цифры жилой площади. По этим данном 
оказывается, что в среднем на одного жителя приходится около 14 кв. арш. При 
этом в статье О. А. Квиткина по этому поводу указывается, что нормы Нарком- 
здрава устанавливают жилую площадь в 16 кв. ар. для взрослого населения я 8 
кв. арш. для детей моложе 10 лет. Так что с жилищным вопросом, невидимому, 
у нас не так уже неблагополучно. Но это среднее благополучие по нормам НЛр- 
комздрава далеко не подтверждается материалами местных исследований. В наш^м 
распоряжении имеются итоги жилиіцной переписи европейской части г. Таш- 
кента 1921 г. и результаты переписи городов в Донецкой губ. 

Первая из этих работ произведена со специальной целью выяснения причіін 
жилищной тесноты в городе. По данным этой переписи оказывается, что в евро- 
пейской части юрода Ташкента приходится в среднем 1,38 кв. саж. пола и 2,23 куб 
саж. воздуха на человека, при этом, как это указано в материалах, теснота рас- 
пространяется, хотя и не совсем в равных размерах, на все части города. Причина 
жилищного кризиса, как это установлено исследованием, заключается в том, ч|го 
37% всей жилоі| площади и 42% об'ема жилых помещений отведена под учрежде- 
ния. „Учреждения", говорится во введении к таблицам, „отягощают жилищный город- 
ской фонд. В ик распоряжение отданы 11.456 самых лучших в городе комнат. На 
кварталы, переполненные учреждениями, изливается наибольшее количество элек- 
трического света. В учреждениях занимается, обучается, работает ,и проживает 
63.895 человек, размешенным по такой колоссальной площади служащим и рабо- 
чий весьма теснр, т. к. на долю каждого из них в среднем приходится* не Оолве 
1 і^в. сажени пола и едва хватает по 2 кубика воздуха... Можно сказать, что 
учреждения, подавляя своей огромностью город, сами задыхаются от своего меро- 
мерного разбухания". Что касается методов переписи, то они мало чем отличаются 
от обычных приемов городских переписей. Особенностью ее является только то, 
чтгі за единицу |учета принимается не квартира, как это обычно делалось в город- 
ских переписях, я ятаж. Приведем здесь мотивы этого нововведения так, как оііи 
изложены в тексте; к тому же они представляют интерес и с точки зрения 
характеристики современных жилищных условий г. Ташкента, а может быть, и 
многих других русских городов. 

„Характер заданий настоящей жилищной переписи,— говорится на 1 стран.! 
делал совершенно нецелесообразным останавливаться на обследовании квартир, 
понимаемых в прежнем значении этого слова. Вообще понятие квартира звучало 
уже анахронизмом и для всероссийской переписи. Что такое в самом деле квар 
тира в 1920 г. в переполненных до невероятия городах Советской России? При 
хозяйстве коммунальных отделов ордер на квартиру в редких случаях мог вам 
гарантировать право на отдельную комнату. Чаще всего давался просто угол в 
занятой уже кем-то (иногда не одним, а даже несколькими лицами) комнате. 
Между людьми, сведенными в одной комнате, сплошь и рядом не было и не 
могло быть никакой связи, кроме общего крова. Каждый являлся хозяином своего 
угла, каждый отвечал за себя и Жил квартирохозяином. Определение квартиры 
такого жильца сводилось просто к измерению приходящейся на его долю пло- 
щади пола или об'ема воздуха, так как распределение всех остальных благ, пре- 
доставляемых людям культурно-организованным жилищем, зависело просто от 
более или менее счастливой случайности и учету не поддавалось. Все эти сообра- 
жения говорили за то, что при современном положении дел обследование жилищ- 
ных условий должно вестись независимо от понятия квартиры, и но несколько 
иному методу, чем это было до сих пор. Даже понятие комната и то, строго говоря, 
являлось неопределенным в качестве единицы учета. Огромная скученность населе- 
ния в домах и все неперестающее уплотнение живущих вновь прибывающим людом 
без крова, вынуждали селиться в передних, прихожих, коридорах, даже в бывших 
уборных. Комнаты появлялись там. где ранее были кладовые, комнатами служили 
лавки и закрывшиеся мастерския; под комнаты приспособлялись прежде необитае- 
мые чердаки и сараи. Понятно, что при таких условиях счет жилой площади по 
комнатам дал бы заведомо неправильные результаты, и поэтому комната не могла 
стать единицей учета. Число комнат, конечно, сосчитывалось, но это были ком- 
наты в архитектурном, а не в функциональном смысле. Они помещались в грани- 
цах домовых этажей, а эти самые этажи и пришлось регистрировать на карточки 
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в качестве самостоятельных учетных единиц. Этим и обгоняется появление еще 
нового в городской переписи „этажного формуляра". 

Приведенная цитата ярко и верно характеризует состояние жилищного вопроса 
во многих городах,' но едва ли является убедительной в качестве мотива для 
отказа от поквартирной карты и введения этажного формуляра. Такая единица, 
как этаж, может быть использована для оценочных или к^ких-либо других техни- 
ческих целей, но для выяснения жилищного вопроса она является совершенно 
непригодной, так как этаж не является жилой единицей и внутри его. находятся 
как жилые помещения, так и помещения, приспособленные и используемые длЖ 
других целей. Жилой же единицей и в настоящее время остаются квартиры в 
архитектурном смысле, так или иначе изолированные от соседних помещений. 
Современные же особенности, заключающиеся в чрезмерной заселенности квартир 
разнородными элементами и в использовании для жилья помещений непригодных 
для этого внутри и вне жилых квартир, предъявляют к исследованию только новые 
требования, состоящие в более точном измерении квартир и более детальном изу- 
чении состава жильцов, т. к. только это последнее дает возможность вскрыть 
отмеченное автором чрезвычайно тяжелое обстоятельство, от которого при совре- 
менном кризисе приходится страдать населению, может быть, больше, чел* от тес- 
ноты— это непосредственная близость людей, разных по характеру и образу жизни. 
Переход к этажной карте, кроме этого, неудобен и в том отношении, что он делает 
полученные .материалы несравнимыми с предыдущими переписями. 

Итоги юродской переписи Донецкой і уб. являются составной частью общего 
статистического исследования Донецкой Губ., проведенного ліестными органами в 
1922 - 23 гг. Материалы этой переписи также относятся, главным образом, к жилищ- 
ному вопросу. Им отведено 119 из 135 стр. таблиц и 32 стр из 36 стр. текста, В 
таблицах очень подробно разработаны данные о числе и характере владений по 
категории построек, по элементам благоустройства, по роду помещений; данные о 
квартирах распределены по материалу стен, по размерам квартир и по их населен- 
ности. Кроче того, в целях выяснения жилищного вопроса в отдельных слоях 
населения, дается .еще группировка материалов о квартирах по тре.ч группам насе- 
ления: 1) чисто рабочие семьи. 2) смешанные (рабочие и служащие) и 3) прочие. 

В текстовой части, составленной С. С. Жилкиным, автор пытается дать 
всестороннее освещение этим материалам. С этой целью он подвергает цифровые 
данные очень подробному анализу. Основной цифрой этого исследования также 
является средний об‘ем воздуха, приходящегося на душу населения, и эта цифра 
имеет здесь весьма угрожающий вид В среднем по всем городам губернии об'ем 
воздуха на одного жителя составляет 1.2 куб. саж., трехкубовая норма Нарком- 
лдрава является только как редкое исключение, об'емом же, превыша'юшим пре- 
дельную норму, равную 1,5 куб. саж. на человека, пользуется Не более 10% насе- 
ления. При этом автор очень много ліеста уделяет сопоставлению данных о 
жилищных условиях рабочих и так назыв. прочего населения. С этой целью он 
сравнивает данные, относящиеся кжилища.ч рабочих с материалами, характеризую- 
щими жилищные условия смешанной группы, т.-е семей, состоящих из рабочих и 
служащих и прочего населения, и приходит к заключению, что рабочие живут в 
худших условиях, чем вторая и особенно третья из указанных групп населения. 
Постановка вопроса о социальных различиях в условиях регулирования пользова- 
нием жилыми помещенияліи местными государственными органами вызывает неко- 
торое недоумение. Вызывают возражения и % доводы и цифры, с которыми опе- 
рирует при этом автор. Главнейшие цифры, на которых он основывает свой вывод, 
следующие: в квартирах, занятых исключительно рабочими, приходится в среднем 
по губернии на человека 1,2 куб. саж., в квартирах, занятых сліешанньши семьями 
(рабоч. и служат ) — также 1,2, а в квартирах, занятых прочим населением, 1,6 куб. 
саж. Кроме того, автор указывает на то, что рабочие пользуются в ліеньшей сте- 
пени такими удобствами, как теплые уборныя, водопровод, электричество, чем 
вторая и особенно третья группы. Но при ближайшем рассмотрении эти цифры и 
доводы являются далеко неубедительными. Автор сам указывает, что и в третьей 
группе — прочего населения, предельная норма достигается только в группах квар- 
тир от 5 саж. и выше,' в которых из „прочего населения" живет, по приводимым 
им же данным, около 30%; таким образом, большая часть населения и этой 
группы живет в условиях ниже предельного уровня, в условиях же, превышающих 
сколько-нибудь значительно эту последнюю, живет только самая незначительная 
часть населения, за счет которой и получается разница в 0,4 куб. саж. Что же 
касается таких удобств, как водопровод и теплые уборныя, то о них говорить 
вообще не приходится, так как ими пользуется только очень незначительная часть 
населения: даже для третьей группы, пользующей действующим водопроводом, 
всего 3,7%, теплыми уборными— 1,9%. Что же касается электричества, то данные, 
приводимые С. С. Жилкиным, скорее говорят в пользу рабочих, так -как половина 
всех квартир с электрическ. освещением находится во владении рудников, где 
электричеством пользуется более половины занятых там рабочих. По всей губернии 
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% населения, пользующегося электричеством, по каждой группе почти одинаков 
(1-34,0, 11—39,9, III— 33,3), 

Кроме того, пользование этими благами указывает в русских условиях не 
Только на положительные стороны жилищного вопроса, но и на отрицательные, 
Т. к. эти удобства имеют место, главным образом, в местах наибольшей скучен- 
ности населения, где при плохом санитарном состоянии поселения создаются такие 
антигигиенические условия, которые не могут быть уравновешены и отмеченными 
выше удобствами. 

Общее впечатление от материалов говорит за то, что острая жилиіцная 
нужда городов Донецкого бассейна охватывает в более или менее равной степени 
Все группы населения. Те или иные преимущества создаются не столько социаль- 
ными различиями, сколько особенностями отдельных городов и условиями рассе- 
ления внутри их. Однако, автор этих вопросов совершенно не касается. Он{ рас 
сматривает всю группу Донецких городов, как однородную, совершенно не (>тме- 
чая особенностей отдельных городов, между тем как в нее входят поселения 
самого разнообразного типа как с точки зрения экономических, так и хозяйствен- 
ных условий, — рудники и шахты, портовый город Таганрог, курорт СлавяНск и 
т. д., или, например, приморские города— Мариуполь, Луганск с теплы.м южным 
климатом и Старобельск, с климатом, приближающимся к местностям Централь- 
ной России. Между тем такие различия естественно требуют и различного 
подхода к жилищным условиям отдельных городов. 

Совершенно не затрагивает автор и особенностей современного кризиса и 
его причин. Он ни слова не говорит о подневольном сожительстве совершенно 
чуждых друг другу элементов и даже не делает строгого различия .между поняти- 
ями квартира и "помещение, занимаемое отдельной семьей; точно они в современ- 
ных условиях сколько-нибудь покрывают друг друга. Неизвестным остается и то, 
что является причиной кризиса в Донецких губерниях— рост ли населения, или раз- 
рушение городов. О росте Донецких городов из этой работы ничего неизвестно, 
не приведено даже данных последних переписей. И даже современную цифру насе- 
ления этих городов можно получить только из основных таблиц. А между тем 
автор довольно пространно говорит о росте городского населения в России и за 
границей и приводит цифровые данные, характеризующие рост главнейших городов 
Европы и Америки за целое столетие. Вообще автор приводит очень много дан- 
ных, относящихся к другим городам, но, к сожалению, имеющих очень мало 
общего с жилищными условиями городов Донбасса. Из европейских городов он 
берет самые крупные центры— Лондон. Берлин, Ныо-Иорк и т. д., из русских 
Москву, Ленинград и города Курской, Тульской, Смоленской губ., совершенно не- 
сходные по своим климатическим, хозяйственным и бытовым условиям с малень- 
кими южными городами Донбасса. Кроме того, автор приводит много цитат из 
более или менее известных работ по жилищному вопросу, относящихся к жилищ- 
ным условиям, главны, м образом, крупных европейских' центров. Эти ссылки и 
цитаты занимают около Ѵз всего введения и производят впечатление совершенно 
ненужного балласта. Но автор приводит эти данные не только для справок] но и 
для сопоставления. Так, например, для доказательства того, что до войны населе- 
ние жило просторнее, он сравнивает разработанные им данные по городам Дон- 
басса со старыми статистическими материалами по городам Чйрниговской, Харь- 
ковской, Курской губ., а также по Н.-Новгороду и гор. Сычевке, Смоленской губ., 
точно вообще можно сделать такой вывод путем сравнения материалов по горо- 
дам, да еще совершенно неоднородным. 

Мы слишком долго остановились на разборе материалов по городам Донец- 
кой губ., т. к. они все же являются, несмотря на некоторые дефекты, главным 
образом, текстовой части, наиболее полными и разработанными данными по жи- 
лищному вопросу для настоящего времени. 

3. Т. 
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Итого. 
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1922/23 г. 
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" " і 
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Октябрь 

9.087 

1.187 

68,2 

319 

62,8 

192,5 

21,4 

213,9 

Ноябрь 

9.975 

1.551 

87,1 

288 

56,4 

206,1 

38,2 

244,3 

Декабрь 

10.056 

1.991 

114,5 

322 

03,3 

245,9 

, 33,0 

279,5 

Январь - . 

СМ 

сс 

00 

о 

2.023 

111,9 

294 

58,2 

244,0 

29,1 

273,1 

Февраль 

10.758 

1.652 

89,0 

340 

67,5 

253,5 

30,3 

283,8 

Март 

11.523 

2.059 

115,1 

407 

80,8 

318,8 

35,2 

354,0 

Апрель 

11.586 

1.627 

105,6 

364 

72,5 

282,5 

22,2 

304,7 

Май 

11.179 

1.853 

128,8 

374 

74,5 

,312,3 

26,8 

339,1 

Июнь 

14.623 

3.484 

208,3 

456 

89,8 

440,3 

35,0 

475,3 

Июль 

12.342 

12.672 

166,9 

401 

80,0 

386,6 

24,7 

411,3 

Август 

13.854 

2.610 

157,1 

374 

74,8 

419,8 

28,5 

448,3 

Сентябрь 

15.846 

3.368 

185,0 

421 

34,2 

478,5 

49,7 

528,2 

За 1922/23 г 

1 1 .809 

26.077 

1.637,5 

4.360 

864,8 

3.780,8 

374,7 

4.155,5 

1923/24 г. 









Октябрь 

13.601 

3.421,1 

173,9 

469,8 

93,0 

455,9 

59,8 

515,7 

Ноябрь 

13.791 

2.263,6 

130,9 

392,6 

78,2 

490,4 

63,9 

554,3 

Декабрь. . 

12.125 

2.633,4 

153,4 

369,2 

73,7 

399,0 

73,4 

472,4 


Примечание. Все таблицы промышленности составлены по данным ЦУУС‘а 
ВСНХ. 
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При меча ни еГТ октября 1923 ГГ в таблицу включены также данные по Л. В. ОПС'у . 
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Все прам. товары. . . 942 1.438 2.670 Б 666 16.937 55.977 1,72 1.65 .1,54 1.47 1,37 1,30 1,63 

1—14 общин индекс. . ! 649 873 1.731 3.781 1 1 649 43 1 97 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,69 
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Всероссийские индексы товарных цен. 


Даты. 


На I октября 2^ г. . 
Среднее за октябрь 
На 1 ноября. • 
Среднее за ноябрь. 
На 1 декабря.. . . 
Среднее за декабрь 
На 1 января 23 г . 
Среднее за январь. 
На I февраля . . . 
Среднее за февраль 
На 1 марта .... 
Среднее за март. . 
На 1 апреля. . . . 
Среднее за апрель. 

На 1 мая 

Среднее за май . . 
На 1 июня .... 
Среднее за июнь . 
На 1 июля .... 
Среднее за июль . 
На 1 августа . . . 
Среднее за август. 
На 1 сентября. . . 
Среднее за сентябр 
На 1 октября. . 

„ 8/11 „ 

„15 

„ 21/22 „ ' . . . 
Среднее за октябрь 
На 1 ноября . 

„ 8/11 „ . . 

„15 

„ 21 22 „ ... 
Среднее за ноябрь. 
На 1 декабря. . . 

„ 811 

„15 

„ 21/22 „ . . . 
Среднее за декабрь 
На 1 января 1924 г. 

„ 8/11 . 

„ 15 „ 

„ 21/22 „ 

Среднее за январь. . 
На 1 февраля . . . 
„ 8/11 

„ 15 . ... 

21/22 „ 

Среднее за фёвраль 
На 1 марта .... 


Индексы оп т о в ы х цен . | Инд 

,| Промы- |- — Госплан а. 1 к ОНЬІОН |. 

шлейный Общего- Промыш- ктурн ' 

В. С. Н.Х. ! варный. ленный. СХ векный |И |1СТИТ У та - 

~ ’І з Г Т 6 • І в Г 



6,18 

6,51 

5,86 



7,59 

8,35 

0,97 



1 8,67 

10,92 

8,62 

— 

11,21 

14,23 

10,00 

— 

12,27 

14,30 

10,68 

— 

13,89 

16,84 

11,52 

24,91 

15,79 

19,64 

12,93 

27,30 

17,81 

23,00 

13,74 

32,05 

20,42 

1 26,83 

15,87 

35,15 

22,87 

30,61 

17,46 

39,40 

26,17 

I 35,04 

19,97 

45,44 

29,03 

39.68 

21,52 

53,43 

31,79 

45,38 

22,78 

69,34 

36,87 

54,33 

25,50 

87,37 

44,64 

68,11 

29,94 

102,6 

53,00 

81,97 

35,10 

114,5 

62,90 

96,93 

41,77 

137,4 

77,50 

116,1 

53,13 

172,6 

97,96 

142,0 

68,99 


11449 Н315 I 11249 
9947 5483 I 9908 
15937 9965 I 16473 
21547 14270 I 23010 


Примечание. На 8-е и 22-е приводится только бюджетный индекс, 
по новому набору продуктов и поэтому с предыдущими индексами не совсем 
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Цены 1913 г.=1; соврем, данные— в милл. 


ексы роз 

ничных ц е н. 

1 Отношение тов. инд. к червонцу (червонных 

Б ю і 

і ж е т н ы й. 


копеек за тов. рубль). 


Тоталь- Г 
ный. 

Іромыш-І С х е “- 
ленный. 1 ственн й ый . 

Промыш- 
лен ного 

В. С. Н.Х. 

Парного і Коньюнкт - 
Госплана ; Института. ! 

Бюджет- 

ного. 


9,29 

12,55 

15.81 
19,06 
21,91 
25,53 
29,44 
33,50 

37.81 
41,72 
45,39 
51,14 
57,28 
68,47 
81,97 

101,6 

121,0 

149.2 

185.3 

244.3 
320,5 
423,0 
598,9 
886, '0 

1237 
1372 
1497 
1669 
1532 ’ 
1939 
2222 
2541 
3035 
2664 
3780 
4661 
5499 
6281 
5545 
7696 
9470 
12293 


225,4 
229,2 , 
218,6 
219,0 


104,4 

97.1 

90.2 
93,4 

96.3 

99.4 
108,6 

112.3 

104.6 
95,0 

97.5 
99,9 

108.4 

117.6 

126.4 

131.9 

132.4 
133,1 
134,3 
133,1 

133.9 
» 127,6 


199,9 
. 205,3 

197.3 

198.4 


Бюджетные сельскохозяйственный и промышленный индексы с 1 января исчислены 
сопоставимы. 



Общепромышленный индекс отпускных цен трестов и синдикатов ВСНХ в 1923/24 г. 

(В червонных рублях, цены 1913 г. = 1). 
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Т -А. Т Ьэ 


Народное хозяйство в январе 1924 г. 


Обычно, в связи с рождественскими праздниками, январь месяц 
является месяцем некоторого снижения и производства, и товарооборота. 

В текущем году этот праздник приходился на декабрь, но он, вероятно, был 
компенсирован печальными днями ознаменования кончины вождя Совет- 
ской Республики,— В. И. Ленина, которые отвлекли трудящиеся массы от 
хозяйственной жизни- на несколько дней. Тем не менее январь текущего 
года дал признаки скорее роста, чем упадка энергии хозяйственной жизни. 
Начнем с области производства. 

Вся сумма производства нашей централизованной промышленности, 
подведомственной ВСНХ, дала за январь месяц йо довоенным ценам про- 
дукции на 104,9 милл. руб., что представляет из себя 135% соответ- 
ствующего производства за январь прошлого года и 125% средне-месяч- 
ного производства за прошлый хозяйственный год, при чем важно отме- 
тить, что в текущем году январь дал 103% производства по сравнению 
с предшествующим ‘декабрем, в то время как в прошлом году он, наоборот, 
дал упадок производства на целых 13%. Рост производства мы отмечаем 
по тяжелой промышленности— в области добычи угля, нефти и в произ- 
водстве чугуна. Лишь производство мартена и прокатка дали некоторое 
снижение. Производство нашей легкой индустрии, по крайней мере, в лице ' 
своего главного вида — хлопчато-бумажной промышленности — также дало 
значительный прирост в январе по сравнению с декабрем. Соответствую- ѵ 
щие данные представлены в следующей таблице: 

* Таблица № 1. 


Производство за месяц. 


Отрасли производства. 


Единица 


В отношен. Темп в 0 / 0 °/о 
к прошлом, к предшест. 


* . о . 

ш >. о->. 

Н =( = П 

со 2 м 8 


Добыча угля. 

Все районы 

Донбасс 

Добыча нефти. 

Все районы ......... 

Баку • . • • 

Производство чугуна. 

Все районы . . 

Урал 

Юг 

Производство мартена. 

Все районы 

Урал 

Юг 



Милл. пуд 


74,91 144 
56,28, 168 


30,1 118 

21,22, 119 


3,05 ! 181 
1,17І 141 
1,67 297 


4,65 196 
1,49, 130 


196 155 

130 138 

316,7 174 


! 
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Отрасли производства. 


Единица 


Проиатиа. 

Все районы Милл. пуд. 

Г. ::::::::::::: ; 

Хлопчато-бумажная пряжа . . . „ 

Суровье Милл. арш. 

Готовые тнани ........ „ 

вся проаышлен. ВСНХ. 

Сумма вал. прод Милл. р. (по 

дов. цеп.) 

Сумма прод. на 1 раб. день Рубли (по 

дов. ценам). 


X 

2 

е; 

о 

и 

В отношен, 
к прошлом, 
году. 

Темп в Ѵ/о. 

; кпредшеств. 
месяцу. 

га 

«о. 

с; 

с» 

2 

За тот 
же мес. 

X • 

8 ? 
5-5 

<и 

* . 

О) >. 
Н С* 
_ ° 
СО и 

В прош. 
| году. 

2,94 

171 

126,5 

95 

80 

0,80 

142 

108 

96 

74 

1.17 

164 

135 

83 

99 

0,47 

131 

126 

НО 

86 

95 

146 

135 

НО, 

87 

81 

138 

123 

103 

88 

104,9 

135 

125 

103 

87 

4,56 

134 

134 

102 

98 


* Данные этой таблицы, между прочим, заставляют нас обратите 
внимание на следующие явления: даже в тех случаях, когда в этом году 
замечается упадок производства, оно в общем гораздо слабее, чем-то 
имело место в прошлом году (сравн. графы VI и VII), за исключением 
лишь производства чугуна, которое в прошлом году усиленно росло, 
в этом же году рост его 1 гораздо слабее. 

Об’яснение прогресса производства, несомненно, лежит в условиях 
товарооборота, к которому мы и перейдем. 

Таблица № 2. 

Товарооборот. 



Виды оборота. 


Единица 

учета. 


В %° о к Темп в % 
прошлому отношен, к 
году. предш. мес. 


Московская Бкржа. 

Биржевые сделки Милл. тов. р. 

поинд. Госп. 

Внебиржев. „ „ 

Итого „ 


Моек, и 40 провкнц. бирж. 


Биржевые сделки. 
Внебиржев. 

Итого 


Оборот госорганов. 

Всего 

В том числе: 

Тресты 

♦Синдикаты 

Торги . 


ТОТ 1 

мес.: 

Й 5 

О к 

х . 

й> >. 

а : 

о « 

о. >> 

За ■ 
! же 

Й" и 

и а 

ЬС ? 

Н н 
_ о 

СО 

со у 

233 

139 

75 

128 

171 

164 

127 

150 

193 

152 

97 

142 

— 

— 

80 

116 

— 


— 

98 


— 

— 

75 


— 

— 

81 

41 

— | 


— 

83 

— 


/ 


/ 


Обороты Московской биржи должны являться для нас основным 
показателем. За истекшие 4 месяца хозяйственного года обороты Москов- 
ской Товарной биржи выражались в следующих величинах: октябрь ме- 
сяц- 64,9 милл. тов. руб., ноябрь — 79,8 милл. тов. руб., декабрь— 107,9 миЛл., 
а январь- -104,7 милл. тов. руб. В январе мы констатируем заминку в сбыте, 
«о в общем м « имеем явно повышающуюся кривую, свидетельствующую 
о том, что товарооборот развивался. 

Сравнение с прошлым годом показывает, что обороты Московской 
' Центральной биржи, охватывающей до '/ 8 всех биржевых оборотов страны, 
увеличились почти вдвое ( 93°/ 0 ) против оборотов соответствующего 
месяцгГ и в 1% раза ( 52°/ 0 ) по сравнению со средне-месячным оборотом. 
Но в текущем году январь месяц дал некоторое понижение оборотов по 
сравнению с декабрем, а именно на 3°/ 0 , тогда как в прошлом году январь 
дал прирост против декабря на 42°/ 0 . 

Обороты по продаже изделий госпромышленности в январе, выразив- 
шись в 47,2 милл. тов. рублей, испытали более существенное сокращение 
на целых 25% (если считать в товарных рублях), при чем особенно 
сократились обороты синдикатов. В предшествующие же месяцы реали- 
зация продукции шла прогрессивно, а именно: в октябре было реализовано 
на сумму 23,8 милл. тов. руб., в ноябре —32,6 м.*т. р., в декабре — 62,8 м. т. р. 
Таким образом, обороты января месяца, уменьшившись против декабря, 
в 2 — I 1 /, раза превышают обороты предшествующих месяцев. Но несмотря 
на сокращение оборотов трестов, синдикатов и государственных торговых 
организаций, в январе мы все же констатируем повышательную кривую 
реализации продукции, благотворно отразившуюся на росте производства. 

Данные о грузообороте, к сожалению, недостаточно характеризуют 
наш товарооборот, так как выделяют лишь массовые грузы, не касаясь 
грузов, характеризующих именно промышленный товарооборот. Но, тем 
не менее, они все же представляют значительный интерес, поэтому мы их 
представим в следующей табличке: 

. Таблица 3. 

Грузооборот за месяц. 


Виды грузооборота. 


Единицы 

учета. 


1 Средн.-суточн. погрузка . . . Вагоны. 11.821 112 102 96, в 87 

2 Хлебные грузы „ 1.662 173 143 101,6 68 

3 Из них экспорт . * „ 322 — — 93,9 — 

4 Дрова „ 2.449 71,9 88 103 8. 

5 Каменный уголь „ 1.531 166 119 94 70 

6 Нефтепродукты » 601 102 98 103 83 

7 Погрузка на 1 рабочий день . „ 14.65ч 103 120 93 98 

8 Хлебные грузы.' , 2.012 160 142 98 77 

9 Из них экспорт ....(.. „ 399 — — 86 — • 

10 .Дрова I 3.037 66 89 98 92 

11 Каменный уголь „ I 1.900 153 121 93 79 

12 Нефтепродукты . „ 745 93 99 98,5 94 

Эта табличка говорит нам, что грузооборот в январе дал понижение 
по сравнению с декабрем, но в гораздо меньшей степени, чем то имело 
место в прошлом году, и поэтому в отношении к прошлому году грузо- 


X 

н 

2 

*=; 

о 

и 

В отношен, 
к прошлому 
году. 

Темп в %°/о 
к предшест. 
месяцу. 

« 

га 

«=: 

и 

X 

3" 

За тот 
же мес. 

|| 

5-У 

Я 

* . 

а 2 

В прош. 
году. 

11.821 

112 

102 

96,6 

87 

1.662 

173 

143 

101,6 

69 

322 

— 

— 

93,9 

— 

2.449 

71,9 

88 

103 

8, 

1.531 

166 

119 

94 

70 

601 

102 

98 

103 

83 

14.65ч 

103 

120 

93 

98 

2.012 

160 

142 

98 

77 

399 

— 

— 

86 

— 

3.037 

66 

89 

98 

92 

1.900 

153 

121 

93 

79 

745 

93 

99 

98,5 

94 
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оборот текущего года дает коэффициент ^евышения плюс 12 по отно- 
шению к соответствующему месяцу и плюс 2% к средне-месячному грузо- 
обороту. Нельзя не отметить огромного развития хлебных грузов, в 
значительной степени за счет экспорта, резкого снижения перевозки дров 
и рост перевозки нефти и особенно каменного угля, что свидетельствует 
о минерализации нашего топливного баланса. В таблице приведены данные 
и о погрузке на один рабочий день, из которых видно, что значительная 
доля большого грузооборота в этом году определяется большим числом 
рабочих дней в текущем году по сравнению с прошлым; тем не менее 
и эти данные говорят нам о лучших условиях в текущем году. 

Наша связь с мировым хозяйством в январе месяце несколько осла- 
бела по сравнению с декабрем. А именно: импортировано было по довоей- 
ным ценам на 12 милл. р., вместо 14 милл. р. в предшествующем месяце, 
и экспортировано на 22,3 милл. руб., вместо 35,4 милл. в декабре. Но если 
сравнить эти данные с прошлым годом, то нельзя не признать огромного 
роста наших оборотов с внешним миром, особенно в области экспорта. 
А именно: в январе прошлого года мы увезли всего на 6,8 милл. руб., т.-е. 
вдвое меньше, чем в этом году, а вывезли — на 5,1 милл. руб., т.-е. в 4 раза 
меньше, чем вывезли в этом году. Если в прошлом году январь месяц дал 
нам отрицательный баланс в размере 1,7 милл-. руб., то в этом году мы 
имеем в январе положительный баланс плюс 10,3 милл. руб.; правда, гораздо 
меньший, чем в декабре, когда он достиг — плюс 21,2 милл. руб. Интересно, 
что если взять все 4 месяца текущего хозяйственного года и сравнить с 
4 месяцами предшествующего года, а именно: 


Привоз в милл. руб. по довоен. ценам 
Вывоз „ „ „ „ 


1923/24 г. 
58,1 
122 


1922/23 г. 
57,0 
33 


то увидим, что мы импортируем почти столько же, сколько в прошлом 
году, но экспортируем почти в 4 раза больше и наш баланс, вместо отри- 
цательных 74 милл. руб., дает положительных 64 милл. руб. Весь положи- 
тельный баланс целиком обусловливается вывозом хлебов. 

Огромным фактором нашего хозяйства является денежное обращение 
и эмиссия. Данные о денежном обращении представлены в следующей 
табличке: 


Таблица А6 4. 


Денежное обращение на 1 февраля. 


В отношении к | Темп в 0 / 0 °/, к 
прошлому году, предшеств. мес. 

Затотже К среди. |В текущ. В прошл. 
месяц. ; месячн. году. году. 


Соазнак а. 

В совзнаках Млд. руб. 

, червонных рублях . Млн. руб. 
„ товарных . . „ 


12.770 ! 
33 
22 ! 


Червонцы. 

В совзнаках |Млд. руб. 2.129,4 1.183.000 33.907 

„ червонных рублях . Млн. руб. 269,68 3.040 483 1 

„ товарных , • „ 182,79 2.110 423 I 


У 



"У 



В отношении к 

Теми в 

°/о% к 



се 

=1 

о 1 

прошлому году. 

предшеств. мес. 

2 

2 


Един 

счета 

і з 

:г та 

За тот же 
месяц 

К среди. | 
месячн. і 

В текущ. 
году. 

В прошл. 
году. 


Платежи, обяз. 
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В совзнаках 1 

Млд. руб. 

594,01 

— 

30.000 

328 

— 

8 

„ червонных рублях. . 

Млн. руб. 

72,44 

— 

427, 

120 

— 

9 

„ товарных „ 

Сертификаты. 

>* п 

50,99 

“ 

380 

* 

107 

". 

10 

В совзнаках. ..... 

Млд. руб. 

101,93 

— 

— 

355 

— 

11 

„ червонных рублях. . 

Млн. руб. 

12,43 

— 


130 

— 

12 

„ товарных 

Вся сумма о б р а щ. 

я п 

8,75 

* 


115 


13 

В совзнаках 

Млд. руб. 

3.133,03 

121.000 

28.929 

1 288 

136 

14 

„ червонных рублях. . 

Млн. руб. 

382,07 

308 

217 

106 

113 

15 

| „ товарных „ 

" 

268,94 

212 

186 

94 

104 


Общая сумма нашего денежного обращения, выраженная в совзна- 
ках, достигла 3.133 млд. руб. дензнаками 1923 года и за месяц выросла 
почти втрое (плюс 1 88°/ 0 ), в то время как в прошлом году мы имеем 
темп прироста всего плюс 36°/ 0 . По сравнению с предшествующим месяцем 
наименьший прирост в совзначном выражении дали совзнаки (плюс 87°/ 0 ), 
затем червонцы (плюс 195°/,), платежные обязательства (плюс 228%) и 
сертификаты (плюс 255%). Если выразить всю денежную массу в червон- 
ных рублях, то она достигла к 1 февраля цифры в 382 милл. руб. и пре- 
высила соответствующую цифру на 1-е января всего на 6°/ 0 . Но если ее 
выразить в товарных рублях по оптовому индексу Госплана, то мы имеем 
цифру в 269 милл. руб., которая на 6% уступает соответствующей цифре 
на первое число исследуемого месяца, чд-о об’ясняется движением цен. Мы 
сейчас перейдем к этому явлению, а пока укажем на следующие моменты 
самого денежного обращения: значение совзнаков упало до 10% всей 
денежной массы и в 5 раз уменьшилось по сравнению с прошлым годом; 
реальное значение всей денежной массы ра год больше чем удвоилось, 
при выражении в товарных рублях — плюс 112%, а при выражении в чер- 
вонных рублях даже утроилось — плюс 208%, что говорит нам о падении 
за год покупательной силы червонца. 


Всероссийские индексы на 1 февраля. 


Таблица >6 5. 


Червонцы. 

1 Курс на 1-е число 82.000 

Оптовый Госплана. 

2 Общий 11.649 

3 С.-хоз. группа 9.465 

4 Промышленный 15.437 

5 % отн. пром. к с.-х. гр 163 



273 119 


4.558 308 129 

8.447 340 123 

1.721 277 137 

86 81 111 
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6 

7 

8 
9 

10 

и 

12 

13 

14 

15 
18 

17 

18 
19 


Роаничи. Кон. аистят. 

Общий 

Сел.-хоз. группа 

Промышленный 

% отнош. пром. к с.-х 

Роаничи. бюдюети. 

Общий 

Сел.-хоз. группа 

Промышленный 

°/о отнош. пром. к сел.-хоз. . . 
Покул. сала червонца а янденсах. 

Опторый Госплана 

Рознгічн. Кон. ин-та ...... 

. бюджетн. . . • • • . 

Лоиуп. сала 1000 руб. совзнакаик 
Оптовый. Госплана . ..... 

Розничн. Кон. ин-та 

„ бюджетный 


Числа 

абсол. 


16.473 

15.027 

17.065 

114 

17.073 

14.000 

22.800 

163 

70 

50 

48 

8,6 

6,1 

5.8 


В отношении к 
прошлому году. 


ь * а ; 

« " з * 

ГОЛУ 


66.900 

65.193 

61.210 

94 

62.770 

63.291 

60.301 

95 

69 

60 

60 

0,002 

0,002 

0,002 


21.084 

23.822 

18.031 

86 

21.916 

25.284 

17.930 

85 

81 

71 

68 

0,0р2 

0,001 

0,002 


Темп в %•/, 
к предш.мес. 

3 2 

О. I О з; 

= ?.•[<- ъ 

мая 


306 

304і 

289 

96 


313 

333 

297 

89 

89 

89 

89 

33 

33 

32 


126 

130 

127 
97 

128 
128 
128 
101 

92 
96 

93 

77,6 

та 

78 


За месяц оптовые и розничные цены выросли в три слишком раза: 
плюс 208% по оптовым, плюс 206% по розничным ценам Конъюнктурного 
института и плюс 213°/ 0 по товарам, входящим в бюджет рабочего. Повеем 
этим индексам отношение цен промышленных товаров к сё'л.-хозяйствен- 
ным испытало понижение, но в разном его количественном выражении. 
А именно: по индексу Госплана — на 19%, а по бюджетному индексу— на 
14% (розничный индекс Конъюнктурного института не пригоден для исчис- 
ления этого отношения). Покупательная сила червонца по всем индексам 
без исключения упала и притом на один и тот же процент, а именно: 
на 11%. а покупательная сила совзнака упала втрое. Мы переживали аго- 
нию совзнака, это выразилось в том, что курс червонца увеличился 
на 173%- Но очевидно, что, благодаря именно чрезвычайной быстроте 
падения покупательной силы совзнаков, оборот его увеличивался настолько, 
что прирост денежной массы не вполне выражает прирост циркуляционной 
массы. И поэтому в январе цены росли быстрее денежной массы. Это 
очень серьезное явление не было достаточно осознано, почему процесс 
стабилизации курса совзнаков был излишне отдален. 

Обратимся теперь к данным о госбюджете. 

Госбюджет за месяц. та блица № 6 


Статьи дохода. 


Сельхозналог: 

1 . Поступл. натурой . . 
2- „ хлеб. займ. 

3. , деньгами . 

4. Итого 

5. Прочих налогов . . . . 

6. Всего налогов . . . . 


ш 


Млн. тов. р. 


6 

и 

В отнош. к 
прошл году. 

Темп в Ѵ/о 
к предш.мес. 

Св 

га ' • 

5 1 
т 1 

°к . 

я м 5? 
ГО ^ и 

■і* 

8.5 

** 

|І2 

азЭс<азг:г( 

2.83 



32 


1111 

— 

— і 

40 

— 

8,55 

— 

—Г 

87 

1— 

13,48 

ИТ7д 

ЗБ 

66 

41 

22,88 

144 

136 

96 

136 

36,36 


Г 




Статьи дохода. 

СО 

а 

X 

Б 

X 

«а 

ш 

счета. 


Числа абсо- 

лютн, 

В ОТНОШ. К 

прошл. году- 

Темп в °/о% 
к предш.мес. 

о І 

Н « . 

м <0 
® V к 

ГО ж и 

х • 
п X 

й> =Г 

О. в: 

и и 
и 

В теку- 
щем. го- 
ду. 

В прош- 
лом го- 
ду. 

7. Реализация госфоидов. . . 

. . 

я 

я я 


0,82 


’ — 

— 


Нредитн. и валютн. операции. 










8. Выигр заем . 





5,23 

— 

— 



— 

9. Обязат казн 





17,37 

294 

163 

163 

— 

10. Сертификаты 



я п 


2,13 

— 

— 

—Г. 

— 

11 ■ Сах. заем 


и 



0,44 

— 

— 

— 

— 

12. Реал, валюты за границей 





1.48 

— 

— 

т- 

— 

13. Итого ирод, и валютн. опер. . 





26,66 

534 

294 

114 

499000 

14. Доход от госпродпр 





39,96 

132 

121 

90 

134 

15. Эмиссии 





20,13 

65 

74 

71 

94 

16. Итого доходов 





123,92 

136 

118 

86 

100 

Общий итог бюджета выразился 

в товарных рублях 

по средне-месяч.- 

ному индексу Госплана в 123,9 

мил. 

руб., 


уступивши на 14% доходам 

предшествующего месяца и 

превысивши 


іа 36°/ 

0 доходы за соответ- 

ствующий месяц прошлого 

года и 

на 


8% средне-месячные доходы 

прошлого бюджетного года. 

Особенно 

резке 

выразился 

рост 

доходов по 

кредитным операциям и по 

налогам, 

кроме 

сельскохозяйственного, 

кото- 


рый, наоборот, дал резкое понижение если не по сравнению с соответ- 
ствующим месяцем прошлого года, то с средне-месячным прошлого года. 
Нельзя также не отметить падения доходов от эмиссии, как явление бла- 
гоприятное. Отметим, в частности, что выручка желе^н. дор. выразится 
в 33,8 милл. тов. руб., уступивши доходу декабря на 9%. н0 превысивши 
соответствующий доход января. прошлого года на 50%. а средне-месячный 
доход — на 37°/,. 

Общий характер хозяйственного процесса в изучаемый месяц можно 
назвать благоприятным, свидетельствующим об устойчивости той прогрес- 
сивной линии развития, которая уже наметилась, начиная с прошлого 
хозяйственного года, года первого благоприятного урожая. Отрицательным 
показателем является падение покупательной силы совзнака, в значитель- 
ной степени повлиявшее и на некоторое ослабление покупательной силы 
червонца благодаря готовности платить в совзнаках любую цену за товар, 
лишь бы от них отделаться. Январь месяц показал, что мы недостаточно 
приспособляемся к этому явлению, не учитывая роста циркуляционной 
массы вследствие увеличения скорости оборота, благодаря чему рост това- 
рооборота в червонных рублях и рост доходных поступлений в червонных 
рублях при перечислении в товарные рубли заменяется падением. Прогноз 
должен поэтому носить условный характер. В значительной степени мы 
сами будем делать хозяйственную коньюнктуру, поскольку сумеем при- 
способить методы производящейся денежной реформы к требованиям рынка. 

В. Г. Громан. 

□ 


> 







I. Промышленность. 

Добыча камеи, угля и антрац. 
Добыча нефти ....... 

Выплавка чугуна 

Мартеновское производство. 
Прокатка черных металлов . 
Выработка хлопч.-бум. пряжи. 
Выработка готовой ткани: 

і Хлопчато-бумажной 

Льняной .“ 

'I Шерстяной 

Всего по 12 отр., учит. ср. от- 
четностью: 

I Число рабочих (но списку 

: в конце месяца) 

Отработ. 8 час. челов.-дней. 
Стоимость валовой продук- 
ции (по цен. 1913 г.). . . 
Стоимость валовой продук- 
ции на 1 отр. челі-день. . 

II. Денежное обращение. 

а) В черв, исчислении. 

Эмиссия 

В том числе банкнот . . . 

■ Всего находится в обращ. 
(в среди, за месяц) ') . . 
В том числе банкнот . . . 

б) В переводе по общет. 
инд. Госплана: 

Эмиссия 

В том числе банкнот . . • 
Всего находится в обращ. 

(в ср. іа мес.) ') 

I В том числе банкнот . . • 
Курсы валюты (вечерние). 
Курс червонца (по данным 

" Ф. О. М. Т. Б.) 

: Курс черв, вольный (моек.) . 
В к курсу черв, руб- 
ля (офиц.): 

Курс долл. С. -А. С. Ш. 1 парит 
г офиц. 

Курс фунта стерлин. I Моек 
1 рубль золотом (волыі. це- 
на. Моек.) 

III. Финансы ’). 

Единый с -х. налог 

В том числе деньгами . . . 
Прочие налоги и пошлины 

(денежн.) . . 

В том числе общегосуд. 3 ) . 

Всего налогов 

Доходы от имуществ и пред- 
приятий 

В том числе общегосуд- 3 ) . 
Доход от эмиссии совзнак. . 


Единица 

1922/23 г. 



В сред- 


ван. индекс. 

нем за Ноябрь. Декабрь., Январь. 


месяц. 


Тыс. пуд. 

! 

54.957 49.336 61.883 51 

«Е-1 


26.283 25.407 26.158 25 

371 

і „ ! „ 

1.527 , 1.222 , 1.317 ; 1 

682 


2.999 2.368 2.631 ] 2 

376 


2.324 1.556 2.011 1.718 

! Тыс. тонн. 

0,20 6,39 6,97 

6,08 

Млн. метр. 

48,45 43,4 49,7 

,43,9 

Тыс. кв. мет. 

6.504 5.677 6.754 6.687 

Тыс. метр. 

1.823 1.884 1.995 1 

708 

Тысячи. 

994,1 945,3 981,4 1 

000,9 

Миллион. 

21,53 21,1 22,9 

I 20,4 

Тыс. рубл. 

8Т.586 82.471 92.983 80 

ВЗЗ 

Рубли. 

4,07 3,91 4,06 

; 3,95 

Тыс. черв. р. 

— — 39.543,3 39 

001,7 

.. 

— — ' 3.562,5 4 

983,5 


— —1—1261 

54 Г» 

»» 

1 С 

054,2 

Тыс. р. 

| 

47.753,8 35.107,9] 41.933,3 39 

,591,4 

П 

— і — 3.696,7 5 

312,5 


160.157,1 116.921, бі 125.407,9 131) 

.839,5 

» 

1 — _ ({ 

305,7 

В руб. 1923 г. 

— 143,0 

190,7 

” 

141,0 

! 

186,7 

•|| 

- 133,5 1 

115,7 


— — 118,3 

106,4 

і 1 — 

— і - 125,2 1 | 

122,7 

Вмил.черв.р. 

1 1 

1 1 

1 1 



- 

| 

31,8 18,9 24,0 

24,5 


23.2 12,3 15,1 

17,6 


— 18,9 24,0 ]• 

24,5 


44,2 20,9 25,7 

35,2 


37,9 17,6 21,9 

28,4 

Я 

33,3 38,2 36,2 

33,4 


>) До января 24 г. арифм. среди, из данных на 1 число отчетного и 1 число 
13 показаний на каждое 1 число. 

а ) Без продналога и натур, части трудгужналога и облигаций хлебного 
•) В том числе отчисления в местные средства. 



59,2 55,7 : 59,4 

9.222,8 7.485,4 9.235,2 

2.171 2.185,1 2.457,6 


137.3 132,0 

106.4 113,2 

195.2 196,2 

173.2 158,6 

146,0 133,0 

119.2 114,2 


90.6 122,2 і 115,0 

102,8, 126,4 ! 115,1 

93.7 119,1 і 119,9 


136.5 | 1 

114.7 ! 2 

199.6 3 

153,4 4 

118.8 5 

125.6 6 

122.6 7 

142,0 8 

134.8 9 


! II 

1.119,9 1.110,2 1.109,9 95,1 

25,5 24,2 24,7 98,0 

106.219 102.959,5 107.751,1 94,2 

4,17 4,27 4,35 96,1 


100,7 1 112,7 111,7 111,6 10 

94,8 118,4 111,9 114,7 11 

92.1 I 121,3 117,6 123,0 12 

97.1 102,5 104,9 106,9 13 


60.653,2 68.834,2 ; 65.809,2 

1.264,2 11.112,4 I 22.524,3 

і 

И • • 

376.175,8 371.441 1365.936,6 

225.414,5 231.602,5 !245.762,5 


— \Ѵ 

— 15 

— 16 

- 17 


50.512,3 55.440,9 52.253,7 

1.312,0 8.638,8 18.106,0 

300.627,9 298.576,3 292.005,4 

179.537,2 185.889,8 198.483,8 


85,9 82,9 105,8 [ 116,1 

78,3 83,6 187,7 ■ 186,4 


109,4 18 

— 19 

182,3 20 

— 21 


9.804 20.125 | 52.604 

10.112 20.835 ! 55.175 


= І4 


— 25 

- 26 


132,1 29 

139,6 30 


65.1 69,1 63,2 47,3 ! 58,1 79,6 147,3 156,3 154,3 32 

54.2 56,3 55,5 46,4 57,8 74,9 143,0 148,5 146,4 33 

46.2 39,6 29,4 114,7 | 108,7 100,3 | 138,7 118,9 88,3 34 

след, мес.; начиная с января 24 г.— согласно вычислений Вал. Управ., ср. за год из 
займа в 1922/23 г. 
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} 1913 г.= 1 
Вм.1913г.=1 


I Доходы от кредитн. опер. . В мил. ч. р. 1 11,3 

і Всего денежн. дох. подати. |. 

и непод. (без. ед.с.-х. нал.) „ 120,6 

і В том числе: общегосудар. *) „ 105,6 

IV. Кредит (на 1-е число). ] 

Сводный баланс Госбанка и 

Промбанка Тыс. черв. — 

Привлеченные средства Гос- 
банка и Промбанка . „ — 

Учетно- ссудные операции 

Госбанка и Промбанка. . „ — 

V. Индексы тов. цен (всеросс.). 

Общетоварный Госплана . . Вм.1913г.=1 — 

Общепромышленный ВСНХ: 

В совзнаках . — 

В червонцах 1913 г. = 1 — 

Бюджетный ІВм.1913г.=1 — 

Коньюнктурн. института . . I „ — 

В °/р% к тотальн. инд.: 

Индекі. пром. тов. I по общ. 

>тов. ннд. — 

„ і с.-х. „ I Госплан. — — 

„ пром. . іпо бюд. — — 

. с.-х. „ / индексу. — — 

VI. Торговля. 

а) Внутренняя. 

Обороты по продаже Гл.К-ры 

Ц-за (без Церабсекц. а ) . Тыс. черв. р. 11.520,6 
Обороты Моек. Т. Б. 3 ). . . „ 80.995,2 

В том Числе сделки с мануф. „ — 

Из них покупка части, лиц. „ — 

б) Внешняя. 

Вывоз ]В тыс. рубл. 11.104 

Ввоз коммерч. грузов . . . поцен. 1913г. 12.324 

VII. Железио-дорожн. транспорт. 

Общая погрузка. ..... Тыс. вагон. 344,3 
В том числе: каменн. угля. . „ З в ,7 

дров „ 75,2 

хлеба ..... „ 31,8 

Грузооборот Милрд. пуд. 111,9 

°/о исправных паровозов . . — 

% “ „ ваг. тов. парка. — — 

VIII. Труд. 

Число рабочих в цензовой 

пром. (на 1-е число) 1 ) - • Тысяч 1.428,1 
Число безработных (по 70 б. 

губ. гор.) „ 478,7 

В том числе по Москве . . „ 82,8 

На 100пр.тр.прих.мест.(по70б) — 69,5 

Заработок рабочего: 

В среднем по всей промыш. |Усл. .моек. р. 15,87 

Металлиста „ 17,57 

Горнорабочего „ 17,16 

Текстильщика > 12,30 

Железнодорожника (по сети) 11 „ 12,47 

*) В том числе отчисления в местные средства. 



1922/23 г. 

' 


В сред- 



ван. индекс. 

нем за 

Ноябрь. іДекабрь. Январь. 


месяц. 

[ [__ 


В мил. ч. р. 

11,3 

1,9 1 — 

4,7 


120,6 

79,9 85,9 і 

97,8 


105,6 

70,0 73,2 [ 

84,1 

Тыс. черв. 

- 

7.495,8 7.515,4 1 

5.468,6 


1.871.6 2.179,3 ! 2.690,1 

2.094.7 1.774,6 3.282,6 


126,9 , 121,2 I 129,2 

89,2 82,9 і 77,2 

134,5 136,6 1 139,0 

83,6 82,5 81,7 


11.520,6 6.965,7 

80.995,2 26.115,0 


9.146,7 13.129,9 

37.046,0 53.415,5 

8.610,4 


сл. моек. р| 


*) В том числе отчисления в местные средства. 

*) Оборот прямой и междуконторный. За ноябрь— декабрь 22 г. данные в 
тыс. руб. по курсу Котир. Ком.: за 22/23 г. — данные бухгалт., с окт. 23 г. — текущ. статист. 

В вып. № 4 допущена ошибка: вместо напечатанных 16.782, 9.053 9,310 
за окт. — дек. 23 г., следует читать: 15.880, 14,765 и 12,641; соотв. изменяются и %<>/„, 
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Как видно из вышеизложенного, об’ективные данные относительно 
емкости рынка открывают пока довольно ограниченные возможности 
к его расширению. С этим надо считаться при всех ближайших расчетах 
на развитие добычи, как и при построении финансовых планов донугля. 

Главнейшими мероприятиями остаются все-таки борьба за понижение 
донецкого бюджетного индекса и борьба за снижение накладных торговых 
расходов. 

Проф. Л. Рамзин. 

□ 

Коньюнктуркые кривые 1922/23 г. 1 ). 

( Окончание ). 

\ 

§ 3 . 

* В предыдущих §§ мы рассмотрели движение плавных уровней и от- 
клонений от них. Перейдем теперь к обследованию взаимнозависимостей. 
Если мы выделим, как указано в § 2, из тех кривых, которые дают 
явную периодичность, их период так же, как выделяется плавный уровень, 
или, что то же, передадим период в плавный уровень (диаграммы 7 — 8), 
мы получим отклонения, которые можно назвать чисто коньюнктурными. 
По отношению к само.му плавному уровню это — случайные явления. 
Поскольку эти явления случайны, мы можем изучать их взаимную зави- 
симость при помощи корреляции (см. введение). 

Прокоррелируем отступления индексов от их плавных уровней 
диагр. 1 «Эк. О.», в. 3. 

Оптовый и розничный индекс связаны очень маленькой отрица- 
тельной корреляцией, коэффициент равен — 0,209. За то связь оптового 
индекса с последующим розничным вдвое больше и коэффициент равен 
0,420. Что касается самых розничных цен, то связь предыдущего месяца 
с последующим близка к нулю; на розничные цены данного месяца более 
всего действуют цены за месяц назад, но все же меньше, нежели оптовые 
предыдущие. Связь через месяц указывает лишь на элементы неявного 
периодизма в строении розничных цен и не имеет другого смысла. 

Обследуем более детально движение связей различных показателей 
с оптовым индексом. Будем исчислять коэффициент корреляции между 
двумя рядами, захватывая на первый раз около половины рядов и посте- 
пенно передвигая в хронологическом направлении. Прокоррелируем наши 
ряды от 1-го члена до 8-го, потом от 2 го до 9-го, от 3-го до 10-го 
и т. д.; в наши корреляционные системы попадут, таким образом, октябрь — 
май, ноябрь— июнь, декабрь — июль и т. д., каждый раз по восьми соот- 
ветственных каждого ряда. Коэффициенты эти нанесены на диаграм. 13, 
14, 13 и 4 16. Сравнивая кривую этих скользящих коэффициентов кор- 
реляции для оптового и розничного индексов, мы видим, что до промежутка 
январь — июль между индексами наблюдается очень большая корреляция, 
на промежутке февраль — сентябрь она резко- сменяется также очень силь- 
ной отрицательной корреляцией и далее показывает тенденцию к поправке. 
Именно на промежутке февраль — сентябрь произошел резкий сбой соот- 
ветствия розничных и оптовых цен, совпадающий со всеми остальными 
отрицательными показателями депрессии, середина этого промежутка 
падает как раз на лето (начало июня). Оптовый индекс показывает связь 


с МТБ только на концах кривой, в середине коэффициенты держатся 
близко к пределам своих вероятных ошибок. Связь оптового индекса с 
бум.-ден. массой затихает летом во время сильных прогибов колебаний 
массы, потом возвышается и снова падает в конце. 

Возьмем тетрь отклонения от всех наших кривых, выправив пери- 
одизм (все, за исключением червонной массы) и соединим их (простым 
средним арифметическим) в такие ряды: 

1) Торговля (МТБ и ГТО). 

2) Промышленность (выработка, прокатка, текстиль). 

3) Грузооборот. 

4) Ден. бум. масса. 

5) Индексы (оптовый, розничный и курс червонца), см. диаграмму 6. 

Чрезвычайно сложный период грузооборота характерен, как можно 

видеть на диаграмме № 6 *), тем, что сперва волны, вплоть до июля, идут 
достаточно ровно, вслед за депрессией наступает перебой в периодизме, 
и период обращается в своего антипода. На всех наших периодических 
кривых заметно расстройство периодизма на концах, нечто схожее с гру- 
зооборотом тоже намечается, но слабо. Однако в общем можно было бы 
сказать, что депрессия резко повлияла на периодизм, который до извест- 
ной степени был нормой нашего хозяйства. 

Чтобы элиминировать влияние периодизма в Кривой отклонений гру- 
зооборота, выпишем отклонения в три строки, как мы поступали и ранее. 
Получим: 

ЛЬ 1. + 2; — 15; — 26; - 10; + 63 
ЛЬ 2. — 8; — 21; — 38; -12;+ 5 
ЛЬ 3. + 35; + 33; + 23; + 9; — 40 

Сложим эти три строки почленно и суммы разделим на три; получим: 

+ 9,7; + 1,0; - 13,7; — 4,3; + 9,5 

откуда очевидно, что волны периода идут, спадая, до середины и вновь 
подымаясь к концу. Такое движение характерно для параболы второго 
порядка. Выравняем наши строки М 1, № 2 и М 3 по параболам второго 
порядка. Получим: # 

Уі = — 26.8 + 12, 7х + 14, 8х 5 (для ЛЬ 1). 

У, = — 29,5 + 3,5х + 7,4х» (для ЛЬ 2). 

У 3 — 26,0 — 17,4х — 7, Ох 1 (для ЛЬ 3). 

Это и есть метод Б. С. Ястремского, с тою лишь непринципиальной 
разницей, что Б. С. Ястремский применял параболы первого порядка (пря- 
мые наклонные линии), а мы воспользовались для нашего сложного периода 
вторыми. На промежутке июль — сентябрь происходит затухание периода, 
и параболы сходятся, но затем период возникает вновь в совершенно 
инвертированном виде, парабола № 1 уходит наверх, а парабола № 3 
обратно падает вниз. Законность (или ее подобие), указывавшая на плюс 
для последнего месяца квартала, разрушена. Отклонения от уровня с пери- 
одом, мы будем считать коньюнктурными в узком смысле слова и их 
подвергнем корреляционному исследованию. Такой способ выравнивания, 
вообще, разумеется, еще требует теоретического анализа и во всяком 
случае его применение на таких маленьких промежутках недостаточно 
корректно. Однако получаемый результат провдоподобней, а наше вырав- 
нивание все же дает возможность разобраться в периодизме. 

Рассматривая нашу диаграмму № 6, можно заметить, что крупные волны 
коньюнктурных отклонений, после выкидки периода, еще более выясняются. 
Коррелир\я теперь такие ряды с очевидными крупными, хотя и неявно-пери- 
одическими волнами, мы, очевидно, не имеем возможности говорить о пря- 



>) См. „Экон. Обозр.” ЛЬ 5. 


*) См. „Экон. Обозр.“ вып. ЛЬ 5. 
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* мой зависимости, а можем указывать лишь на общность колебаний, и этом 
смысле щ надобно понимать все дальнейшие указания на связи. Сверх того, ? 
характер волнообразования, очевидно, указывает на то, что при отставании 
фаз мы будем иметь почтц повсюду дело с криволиуейно&корреляцией, 
т.-е. что зависимость одного явления от другого- не смшкет быть в 
подавляющем большинстве случаев выражена уравнением прямой, линии 
(или прямой пропорциональностью). Все это показывает, что к результатам 
корреляционного исследования надо в данном случае подходить с осторож- 
ностью. ' 

Прокоррелируем эти ряды друг. с другом за два срока, за октябрь 
май и за июнь — октябрь. Мы делим наши ряды таким образом, т]ак как 
есть все основания думать, что после летнего Афизиса и насыщения страны 
деньгами строение определяющих коньюуіктур.у -связей должно измениться. 
Для первого срока получаем такие коэффициенты корреляции. 



Пром. 

Торг. 

Инд. 

ДБМ. 

Груз. 

Пром. - - 
Торг. . . 
Инд. 

ДБМ. . . . 


+ 0,04 

-0,01 
— 0,19 

— 0,05 

— 0,35 
+ 0,29 

— 0,63 

— 0,23 
4-0,75 
з- 0,41 


Коэффициенты эти чрезвычайно ничтожны, большинство их де выхо- 
дит из пределов собственной вероятной ошибки, т.-е. практически равны 
нулю. • 

Промышленность не показывает корреляции ни с чем. Только т)орговля 
связана обратной корреляцией с ден. бум. массой и прямой с грузообо- 
ротом, да заметна очень слабая связь индексов с денбуммассой. Выпуски 
денег производят на торговлю государства отрицательное влияние через 
связь массы с индексами, — -торговля защищается от выпусков денег иод - 
емами цен; обратно, чем лучше торговля, тем меньше надо новых денег. 
Но все э^и явления выражены Чрезвычайно слабо; больше половины сделок 
не испытывает на себе никакого влияния денежной массы. 

Возьмем второй период июнь — декабрь; і 



Пром. | Торг. 

Инд. 

ДБМ. 



Г рузооб. 

Пром. . . . 
Торг. . . . 
Инд. . . 

ДБМ. . . 

— 0,58 

— 0,42 
+ 0,21 

+ 0,72 
- 0,61 
— 0.16 

+ 0,50 

— 0,45 

— 0,16 
-+- 0,80 


Здесь корреляция выявлена гораздо сильней. Только три коэффи- 
циента находятся в пределах своих ошибок: связь торговли с индексами, 
денежной массы с индексами, а также индексов с грузооборотом. 

За первый период масса была связана небольшой корреляцией с индек- 
сами. потом эта связь нарушена. Выпуски денег происходят не в связи 
с индексом. Выпуск денег не имеет в виду заполнить несоответствие 
между покупательной силой и количеством дензнаков. Связь торговли 
с грузооборотом, обратная в первом периоде, превращается в положи- 
тельную, движение грузов связывается с торговыми интересами. Грузообо- 
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рот теперь связан Очень большим коэффициентом с ДБМ. Промышленность 
связана так же весьма значительной связью 'с денмассой, которая давала 
отрицательную корреляцию с торговлей, а во втором периоде эта связи •• 
выросла почти что вдвое. Промышленности связана отрицательной и нема- : 
лой корреляцией с торговлей в одном и том же месяце; эта связь меняется, 
если сравнивать промышленность с торговлей последующего месяца; она 
і остается отрицательной, но значительно уменьшается, коэффициент кор- 
реляции в таком случае равен — 0,229. Он очень немного превышает свою 
ошибку (0,171), свЧзь вообще находится под сомнением. Ежели взять 
промышленность и торговлю через месяц (например, промышленность за 
январь, а торговлю за март и т. д.), то связь становится положительной, 
но еще падает. Коэффициент равен — 0,226 с вероятной ошибкой, равной 
0,178. Таким образом, только через два месяца продукция начинает про- 
никать в оборот; следовательно, в общем получается, что из тысячи сделок 
около четверти относятся к продукции, вышедшей тому назад два месяца, 
остальные же три четверти заняты сделками по .тем именно товарам, 
которые не продуцировались ни в этом месяце, ни в предыдущем, а осо- 
бенно теми, которых недостает в настоящем. 

Если возьмем теперь торговлю и промышленность за последующие 
месяцы, то окажется, что торговые обороты воздействуют на промышлен- * 
ность только через два месяца на третий (до этого коэффициенты в пре- 
делах ошибки, через два месяца коэффициент дает -{- 0,53). Это отстава- 
ние замечалось и на Западе (Сноу, Гарвардская школа; в среднем было 
констатировано отставание промышленности от торговли на 1 ,6 мес.). 

В общем, таким образом, круг оборота захватывает до полугода: на третий 
месяц продукция попадает в торговый оборот и лишь на четвертый месяц, 
эта реализация оказывает свое действие на работу промышленности. 

При наличии линейной корреляции, т.-е. возможности выразить коле- 
бания одного явления через колебания другого через простую пропорци- 
ональность, мы можем исследовать, каким образом меняется связь двух 
явлений при постоянстве третьего. В данном случае применение этого 
I метода (частных коэффициентов корреляции) встречает большие трудности. 
Все, что можно сказать, опираясь на примерные вычисления частных коэф- 
фициентов, это — что связи второго периода значительно менее устойчивы, 
чем связи первого периода, при гипотезе постоянства одного из трех об- 
следуемых явлений. Это в общем говорит за то, что общая связь явлений 
была значительно крепче во втором периоде, когда существовала круговая 
порука связей, некоторое подобие общей органичности. 

Скользящий коэффициент между МТБ и ДБМ дает почти непрерывное 
спадание. Рост бумажной массы все более и более разнится с движением 
торговли, так как он направляется главным образом в сторону промышлен- 
ности (диаграмма 14). 

Резкие изменения скользящего коэффициента указывают, что прямо- 
линейность связи исчезает, связь падая, становится, более сложной, и, 
невидимому, начинаются несоответствия в фазах крупных волн периодов. 

Исследуем связи, образуемые «ножницами». Прокоррелируем отступ- 
ления от уровня «ножниц», с индексами и червонным курсом. Получим: 




Предыд. і 

Тот же. 

Послед. 



М 

е с я 

ц. 

Коэффициент кор- 



0,486 


реляции „ножниц 1 * 

(индекс, оптов. 

— 

0,380 

данного .месяца с 

< индекс, розн. . 

— 

— 

0,199 

1 курс, червонца. 

і — 

I 

0,891 

. 0,544 


Экономическое Обозрение. 


з 
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Днагр. >6 Н. 



V 


(черточки указывают, что коэффициент — в пределах своей ошибки). ^коэф- 
фициент «ножниц» с розничным индексом за последующий месяц, равный 
0,199, лишь на очень немного превышающий свою вероятную ошибку (рав- 
ную 0,173), а также нулевые коэффициенты за другое время с тем же 
розничным индексом не дают Истинного представления о положении связи 
между «ножницами» и розничными ценами. На диаграмме № 12 нанесены 
отклонения «ножниц» и розничного индекса. Затемненная площадь дает 
области отрицательной корреляции, незатемненная площадь между кри- 
выми — области, положительной корреляции. Примерно, посредине кривые 
делятся на два участка: левый — с преобладанием положительной корреляции 
и правой— с преобладанием отрицательной^ Т.-е., примерно, до июня роз- 
ничные цены находились в (довольно большой) корреляции с «ножницами», 
после — в неменьшей отрицательной. «Ножницы» действовали во втором 
периоде на торговлю розницы в отрицательном направлении: их под’ем 
снижал цены, их падение подымало розничные цены. Аналогично: под’ем 
цен розницы сдвигал «ножницы», падение розничных цен раздвигало их. 
Падающие розничные цены раздвигали «ножницы», т.-к. в то же время 
росли сельскохозяйственные цены и обратно. 

Обследуем это явление скользящим коэффициентом. Получим для 
связи «ножниц» с розничным индексом (по указанным на диаграмме 15 
периодам): 


период 

1 

коэфф. корр 

равен .... 

4- 0,826 


11 
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я .... 

4- 0.641 
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III 
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IV 
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VI 
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,, ...» 

— 0,095 


VII 
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у. ... 

0,1)65 

я 

VIII 


„ 

„ .... 

— 0,303 


До 4-го периода имеется большая положительная связь, на последнем 
» периоде — определенная отрицательная, 6 и 7 периоды — затухание связи, 

вызванное переменой знака. Если мы возьмем теперь «ножницы» и выра- 
зим каждый месяц в 0 „ °/„ по отношению к предыдущему, а затем возьмем 
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средние таких показателей по тем же периодам, то получим кривую, 
замечательно близкую к только что приведенному коэффициенту: 

Средний темп Скользящий коэфф. корр. 

„ножниц*. „ножниц" и розн. инд. 

I ... 1 10,2 + 0,826 

II ... 109,6 + 0,641 

III ... 107,2 4- 0,713 

IV ... 107,6 + 0,661 

V ... 107,8 — 0,222 

VI ... 105,2 . — 0,095 ^ 

VII .. . 102,9 — 0,065 

VIII . . . 98, Я — 0,303 

Связь этих двух кривых становится еще рельефней, если сдвинуть 
скользящий коэффициент корреляции на один период вперед, (диагр. 16). 
Таким образом, связь «ножниц» и розничных цен в большой мере зави- 
села от движения плавного уровня «ножниц», — с под’емом уровня связь 
повышалась, с падением — падала вплоть до перехода в обратную. 

Оптовый индекс поднимался «ножницами» как в тот же месяц, так 
и в последующий. Курс червонца связан с «ножницами» почти абсолютной 
корреляцией. На диаграмме № 12 можно видеть, что линии отклонений 
червонца и «ножниц» почти совершенно и почти всюду параллельны. 
«Ножницы» были связаны с действующим курсом червонца. Однако поло- 
жение «ножниц» за текущий месяц оказывало немалое влияние и на 
последующий курс червонца. Повышение червонного курса опиралось на 
положение «ножниц» и за предыдущий и, главное, за тот же месяц. 
Экономической базой банкноты были именно «ножницы», а «ножницы» 
выросли на червонном курсе. Это положение совпадает с толкованием 
«ножниц», данном в свое время президиумом Госплана, указавшем, что 
происшедшая инфляция, как и всякая инфляция, повела к перераспреде- 
лению богатств к городу за счет деревни. 

Исследуем еще некоторые связи «ножниц»: 


„Ножницы" и червонная масса . 4-0,436 

., и торговля — 0,475 

„ и промышленность. 4-0,615 

„ и денбуммасса 4- 0,825 

„ и грузооборот 4-0,716 


«Ножницы» связаны отрицательной корреляцией с торговлей,— вот 
почему торговля в предыдущих примерах давала отрицательную корреляцию 
с промышленностью, эта последняя связана очень большой связью с «нож- 
ницами». Кажется непонятным, почему», «ножницы», имеющие такую боль- 
шую корреляцию с червонным курсом,) все же с общей денежной массой 
дают корреляцию вдвое большую, нежели с массой самих червонцев. Но 
курс червонца никак не менял движения червонной массы, ибо покупа- 
тельная сила червонца была сравнительно очень устойчива, зато червонный 
курс очень сильно действовал на массу совзнаков, обесценивая ее. Если 
выразить движение курса червонца вокруг его плавного уровня в процентах 
к предыдущему месяцу, получим: 

1922 год. 

Октябрь 100 

„ Ноябрь 107 

Декабрь 111 

1923 год. 

Январь 104 

Февраль 99 

Март 91 

Апрель 108 

Май 101 


« 
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1923 г. 


Июнь 70 

Июль 3 

Август 446 

Сентябрь 887 

Октябрь . . . 183 

Ноябрь 101 

Декабрь 516 


До мая включительно колебания червонца весьма незначительны, но 
вслед за относительным падением за лето банкнота начинает расти с 
исключительной быстротой. А эти - то колебания именно и совпадают 
с колебаниями денежной массы. Чем больше выпускалось денег, тем вышЬ 
поднимался курс червонца. Суть дела не в самом червонце, а в его соот- 
ношениях с совзнаком и во влиянии этого соотношения на конъюнктуру. 

Попробуем подойти поближе к любопытнейшим связям, образуемый 
«ножницами», исследуем по отдельности скользящие коэффициенты между 
нашими обобщенными показателями торговли, прсАішленности и п^>. 
с промышленным индексом и сельскохоз. индексом ('«плана. Эти коэффи- 
циенты укажут нам, как формировались те или иные связи, образуемые 
«ножницами». Во-первых, исследуем движение общих связей с индексам 
тотальным. Получим: 


Коэффициенты корреляции с тотальным индексом: 



Промыш- 

Денбум 


ленности. 

массы . 

1 

. . . . - 0,20 

0,26 

II 

. . -0,31 

0,62 

III 

. . . . 0,61 

0,75 

IV 

. . . . 0,73 

0,50 

V 

. . . . 0,59 

0,66 

VI 

. . . . 0,73 

0,76 

VII 

. . . . 0,38 

0,56 

VIII 

. . . . —0.34 

0,05 


В начале и в конце нашего периода продукция не имеет связи с дви- 
жением цен, середина периода дает определенную связь, спадающую в обе 
стороны. ДБМ дает все время большую положительную связь с ценами, 
эта связь спадает на концах, в общем и целом совпадая со связью про- 
мышленности и отличаясь от нее лишь меньшей колеблемостью. 

Исследуем тоже по отдельности с индустриальным и агрикультурным 
индексами: 

Коэффициенты корреляции. 


Периоды. 


I 

II 

III 

IV 

V 


VIII 


Промышленности. 

Торговли. 

Денбуммассь 

1. 
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к 
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29 
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зНіУЧ 

+ 0,38 
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+ 0,28 

ВЕЗ 

+ 0,17 

+ 0,74 
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Связь торговли с обоими индексами идет параллельно: при повы- 
шении связи с агрикультурным индексом повышается и связь с индустри- 
альным индексом, хотя первая с с.-х. индексом держится положительно,: 
а связь с пром. индексом отрицательно. Торговля опирается на с.-х. 
цены, противоставляется промышл. ценам, но при повышении с.-х. цен это 
противоставление ослабевает. Чем выше с.-х. цены, тем слабее действует 
на торговые обороты отрицательное влияние повышения пром. цен. 

Совершенно иное видим на промышленности: сперва обе связи повы- 
шаются и довольно равномерно, но, примерно, на середине нашего периода 
связь связей резко обрывается, и в то время, как связь промышленности 
с с,-х. ценами интенсивно спадает и доходит до большого отрицательного 
показателя ( — 0,56), связь продукции с пром. ценами остается высокой, 
хотя тоже снижается, но снижается не параллельно связи с с.-х. ценами, 
а в обратном порядке. В первую половину, чем больше связь с пром. ин- 
дексом, тем больше и с с.-х. индексом, во вторую обратно: чем больше 
связь продукции с пром. ценами, тем меньше с с.-х. Это-то и есть сущ! 
ность явления «ножниц». Чем выше поднимается связь продукции с собст- 
венными ценами, тем дальше уходит связь продукции с с.-х. ценами. 
В конце обе тенденции как будто сближаются — результат намечающегося 
сжатия «ножниц» !). 

Примерно, то же видно и на связи денбуммассы с индексами: сперва 
связи идут параллельно, но с 4 периода эта связь сменяется обратной; 
в то время, как связь массы с пром. индексом не падает, исключая ко4 
роткое спадание на 6 периоде (летний кризис), связь с с.-х. индексом 
обнаруживает резкое спадание и только в конце начинается медленный 
под'ем. В начале движения д.-б. массы базировались и на пром. и на с.-х, 
ценах, в дальнейшем они начинают совпадать только с движением промі 
цен, противополагаясь с.-х. ценам. 

Если выразить прирост червонного курса в °/ 0 к предыдущему 
месяцу и об'единить эти показатели в средние по 8 месяцев, как мы 
только что делали для «ножниц», то получим устойчивую группу одно- 
родных явлений: 1) средний темп червонца, 2) средний темп «ножниц», 
3) связь «ножниц» с розничным индексом и 4) связь д.-б. массы с с.-х. 
ценами, при чем связь «ножниц» с розничными ценами и ДБМ с с.-х. 
ценами отстают на один период от темпа червонца и темпа «ножниц». 
Червонец и «ножницы» задавали тон всей коньюнктуре: за ними следо- 
вали с.-*, цены и розница. Червонный курс создавал резкую разницу 
между денмассой и с.-х. ценами, а розница точно определялась «ножни- 
цами», т.-е. опять-таки тем же червонцем. 

На диаграмме 15 читатель видит целый ряд скользящих коэффициен- 
тов корреляции. Из них стоит особенно отметить связи розничного индекса 
с с.-х. и промыш. оптовыми индексами, как указующие на формирование 

’) Для полного уяснения положения дела со связью „ножниц" и червонца 
проделаем еще такой опыт: выразим покупательную силу червонца как отношение 
курса черв, к оптов. индексу Госплана, назовем это отношение буквой А и соста- 
вим уравнение, где наше А будет определяться от пяти переменных: 1) червонный 
курс, буква В, 2) с.-х. индекс Госплана, буква С. 3) промышл. индекс Госплана, 
буква Е, 4) денбуммасса, буква Н и 5) индекс розн. Коньюкт. ин-та, буква К. Тогда 
колебания покупательной силы червонца определятся следующим уравнением: 

А — 0,52 В-1,20 С + 0,89 Е — 0,29 Н 4- 0,08 К 

из этого уравнения ясно, что покупательная сила червонца на 40% определялась 
обратно (так как С входит с минусом) движению с.-х. цен, на 30% пропорци- 
онально движению промышл. цен, 18% давало повышение курса, около 3% дви- 
жение розничных цен, принужденных итти в ногу с червонцем, а повышения ден- 
буммассы снижали покупательную силу червонца, (около 10%). 

} 
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розничных цен. Любопытно также, что торговля со всеми индексами даёт 
чрезвычайно ничтожные связи. Явление это кажется несколько загадоч- 
ным, ибо непонят-ѵо отсутствие связи купли-продажи с теми ценами, по 
которым таковая происходит. Но торговля в условиях падающей валюты — 
дело особое, и трудно ожидать, что торговые расчеты опирались бы на 
фактическую стоимость товара в бумажных деньгах. Поставим такой ста- 
тистический Опыт: допустим, что связь госплановского индекса с торговыми 
оборотами затемняется лишь (а не отсутствует) неудачным подбором ве- 
сов, с которыми промышл. и с.-х. индекс входят в тотальный. Будем ис- 
кать для с.-х. индекса и промышленного такие веса, при которых коэф- 
фициент корреляции тотального индекса с торговыми оборотами был бы 
максимальным. Решая эту задачу, мы увидим, что для того, чтобы получить 
максимальную корреляцию тотального индекса с торговыми оборотами, 
надобно сравнивать торговые обороты не с какой-Аибо средней из с.-х. 
и промышл. индекса, а с отношением с.-х. индекса к промышленному, т.-е. 
опять-таки с „ножницами*; торговля интересовалась, следовательно, только 
вопросом— сколько с.-х. рублей можно получить за один промышленный 
рубль (сколько пудов ржи дают за топор или что-нибудь в этом роде). 
При такой постановке вопроса на отдельных промежутках для скользя- 
щего коэффициента корреляции возможно получить весьма . высокие пока- 
затели (до р. 4-0,94), при чем на последние периоды, середина которых 
придется на июль и август, связь сильно падает, как этого и следовало 
ожидать по общему ходу дел. 

На диаграмме 16, кроме указанной выше связи плавного уровня 
„ножниц" со связью „ножниц" и розничн. индекса, нанесены скользящие 
коффициенты обследуемых индексов с различными показателями, при чем 
связь взята не за соответствующие месяцы, а со сдвигом: напр., (первый 
сверху график) связь торговых оборотов и с.-х. индекса за. последующий 
месяц (обозначено 4- 1 ). влияние -предыдущего на последующий. 

' § 4 . г 

Попробуем теперь найти экономический смысл всех выясненных со- 
отношений. Нет сомнений, что все народное хозяйство за 1923 г. пережило 
тяжелый кризис. В разных областях он отразился по разному и в разное 
время. Мы будем ‘ называть кризисом значительные прогибы уровней и 
значительное (и достаточно длительное) отставание отклонений от их 
уровня. 

Плавные уровни индексов расходятся (см. диаграмма №1). Благодаря 
большому коэффициенту при икс-квадрат (т.-е. большому нарушению 
прямой пропорциональности) индекс розничный все дальше удаляется от 
оптового, по месяцам это дает: 

В октябре 1922 г. розн. индекс превышал оптов. на 18,6%. 

„ апреле 1923 г. „ „ „ „ 21,1%. 

„ сентябре г „ „ „ „ „ 25,3%. 

„ декабре „ ■ „ „ „ „ 29,4%. 

По ■'нашим плавным уровням нет оснований думать, что это явление 
идет на убыль. Уровни МТБ и ПО показывают, что самый кризис уже 
пережит и дело идет на улучшение. Обороты не будут подниматься в той 
пропорции, в какой они поднимались в начале 1922/23 бюджетного года, 
но повышательная их тенденция очевидна. Выработка промышленности 
дает сравнительно очень незначительный прогиб во время кризиса, за то 
оправившись она дает значительно более резкое повышение, нежели до 
кризиса. Минимум падает на май месяц. 

Если выразить теперь обороты МТБ и ГТО в процентах по отно- 
шению к ■ денбуммассе, т.-е. принять денбуммассу за 100 и выразить 
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в процентах обороты МТБ и ГТО (по плавным уровням), то мы увидим, 
что он, начав с 4,5% ДБ массы, МТБ доходит в марте 1923 до 43^3%, 
т.-е. к марту его месячный оборот равен почти половине всей ДБ міссы, 
затем этот процент начинает спадать, и только по характеру кривой 
можно думать, что декабрьская цифра (20,3%) даст В дальнейшем новое 
повышение, которое должно бы сказаться к апрелю или марту сего года. 
Кривая % ГТО, начав с 39,4%, дает максимум в феврале 1923 г. (64,5%), 
затем идет спадание, значительно более резкое, чем у МТБ, и к декабрю 
кривая почти совпадает с кривой МТБ, превышая ее всего лишь на 1,0б%. 
Так, с одной стороны, оборот растет, пережив кризис, а с другой— Ьтно- 
сительный его вес по отношению ко всем деньгам страны падает, и 
тОлько еще имеет подняться. Громадная масса денег не оборачивается 
через кассы ГТО: охватывая в феврале 0,65 всей массы, этот захват 
падает к декабрю в 3 раза. В процессе спадания %-ных кривых все 
большая масса денег в стране тезаврировалась, а отчасти оборачивалась 
без захода на МТБ и в кассы ГТО— этот процесс еще не изжит, так мини- 
мума % кривых мы еще не пережили. Интенсивность их падения умень- 
шается и в дальнейшем охват денмассы должен увеличиться. Кривая 
выработки всей промышленности дает следующие проценты: 

Октябрь 1922 г 63.2% аенбуммассы . 

Февраль 1923 г. < 47,5% „ (максимум перед лети. 

затишьем). 

Май „ 41, 58% • (минимум продукции). 

Декабрь „ ...... 23,57 % ., 

Несмотря на весьма значительное повышение продукции, все же ее 
рост значительно и постоянно отстает от роста денбуммассы. Кризис 
пережит благодаря насыщению страны денежными средствами, не попа- 
давшими в кассы казны и создавшими свободные остатки, который ныне 
и начинают всасываться оборотом. Если положить, что ГТО Торгует 
исключительно за наличные и вычесть из д.-б. массы их обороты, то 
можно видеть, какая масса денег потребовалась стране, дабы ойа ока- 
залась в состоянии раскупать все увеличивающуюся продукцию государства. 
В этом деле несомненно замешаны «ножницы», большая часть выброшен- 
ной денежной массы должна была повысить цену' хлебопродуктов. 

Допускай, что уровни наши находятся в связи, обратимся к точкам 
минимума и максимума и точкам перегиба. Первой появляется точка пе- 
региба у ден.-б. массы (12 марта), через две декады начинается апрельская 
группа точек перегиба: 5 апр. — «ножницы», 8-г.о — выработка промышл. и 
28-го — текстиль. Затем летняя группа: МТБ (30 июня и ГТО 8 июля). 
Между точкой перегиба д.-б. массы и «ножниц» проходит двадцать два 
дня, спустя три дня перегиб обнаруживается на выработке, а еще через 
20 дней на текстиле. Периодические колебания уже выявили (§ 2) Сравни- 
тельную автономность текстиля, она проявляется и здесь: перегиб! «нож- 
ниц» немедленно сказывается на сумме выработки, но текстиль отстает 
от общего движения; между его перегибом и перегибом д.-б массы про- 
ходит полтора месяца. Торговля отстает от промышленности: только 
через два месяца перегиб текстиля откликается на оборотах МТБ и 
спустя почти два с половиной мес. на оборотах ГТО. Это совпадает с 
указаниями коэффициента корреляции, который указывает, что позитивная 
связь между торговлей и промышленностью обнаруживается через два 
меейца. Этот же промежуток в два месяца использован торговлей для 
совершенно неожиданного (по общему ходу дел) июньского ажиотажа. 
То же ртставание видно и на точках минимума и максимума. Общая 
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протяженность ..ризиса (расстояния от точки максимума до точки мини- 
мума) определяется: 

Для текстиля в 3,03 месяца. 

„ выработки в 3,26 „ 

„ МТБ „ ...... 4,67 

„ ГТО „ ...... 6,70 

Опять мы видим ту же постепенность и тот же резкий" скачок от 
промышленности к торговле, что и раньше. Текстиль выбирается раньше 
всех, за ним довольно быстро выработка, почти пять месяцев тянется 
депрессия МТБ и без малого семь у ГТО. 

Как на уровнях, так и на отклонениях от плавных уровней, кризис 
дает себя знать, всюду колеблясь лишь на месяц в ту или другую сторону. 

Начало кризиса характеризуется падением оптового индекса; он на 
протяжении нескольких месяцев отстает от своего уровня, а вслед за 
этим идет снижение д.-б. массы, находящееся, очевидно и несомненно, 
в полной зависимости от падения индекса (читатель не должен забывать, 
что речь идет об относительном падении, о падении относительно плавного 
уровня), начинают дергаться розничные цены и обнаруживается повальное 
снижение на продукции. МТБ переживает резкое падение оборотов 
в апреле — мае, затем бросок вверх на два месяца и затяжное затишье на 
четыре месяца. Обороты МТБ дают максимум • в июне, в разгар кризиса; 
это неестественное оживление сказывается и на дальнейшем; примерно, 
то же происходит и с оборотами ГТО. Существенно важно и то, что 
после кризиса вообще колебания около плавного уровня разгораются (хотя 
в самом конце как будто проявляется снова обратная тенденция к зату- 
ханию колебаний); каждый бросок вверх дает далее о себе знать все более 
резкой реакцией, выравнивание общей тенденции тяжело дается прогнув- 
шимся кривым. Снова обратим внимание на разногласие промышленных и 
торговых показателей за лето, а также 9 отметим и то, что индексы по- 
чувствовали на себе приближение кризиса скорее, нежели сами обороты. 
Это обстоятельство заставляет поставить на очередь вопрос о постоянном 
наблюдении за плавными уровнями наших индексов, которые вообще у 
нас почти не эксплоатируются, несмотря на свой богатейший материал. 
Самые «ножницы» потерпели некоторое колебание летом и за июнь — июль 
дают основательный прогиб. Их наибольшие отрицательные отклонения 
приходятся на июнь — июль, что создало отрицательную коньюнктуру для 
промышленности и вынудило снижение цен. Разумеется, это явление сезон- 
ное, но «сезон» этот настолько резок во всех наших кривых, что можно 
• предположить, что он имеет и некоторый общий смысл. 

Система причин, препятствующая росту плавных уровней продукции 
, резкими колебаниями (§ 2), аналогично препятствует образованию благо- 

приятной торговой коньюнктуры. Несмотря на общий рост це% (безраз- 
лично — в совзнаках илй червонцах), повышение цены неизбежно вызывает 
вслед за собой резкое падение (относительно общей тенденции), за ним 
опять скачок вверх еще более резкий, снова падение и т. д. 

- Действие этой системы причин, кроме того, таково, что сдвигая хро- 

нологический порядок одинаковых событий в промышленности и торговле 
(отставание), она усугубляет разнобой продукции и сбыта. Кризис про- 
дукции совпадает с апогеем сбыта, сбыт этим сопоставлением сводится к 
ажиотажу, резкий скачок сбыта и оборотов тогда сменяется глубочайшей 
депрессией, круг замыкается— и оба плавных уровня дают продолжитель- 
ный сбой. 

Можно ли утверждать, что эта система причин включает в себя 
в качестве главного компонента слабую покупательную способность 
деревни. Мы уже указывали на исчезновение порядочной суммы бум.-ден. 
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массы, из которой через ГТО и МТБ проходило за декабрь никак не 
больше 40, максимум 50°/„. Где главный держатель этой массы? Повиди- 
мому, это деревенская (да и городская) кубышка, ибо, будучи в руках 
нэпмана, масса все-таки захаживала бы и на биржу и в кассы ГТО. 
Розница принимает свои меры против держателя червонца, в ответ на 
это держатель прячет его подальше, консервируя его покупательную спо- 
собность. 

Резкий под’ем темпа червонного курса (§ 3) в значительной степени 
совпадает с наиболее резкими положительными отклонениями д.-б. массы. 
Т.-е. чем большая масса червонцев выходила на рынок, тем более реши- 
тельные меры по отношению к совзнаку приходилось принимать, во избе- 
жание утери покупательной силы червонца. Червонец страховался от 
обесценения, уничтожая покупательную силу совзнаков, что, конечно, по 
существу его не оберегало, особенно для розницы. Кризис повел за собой 
крушение необеспеченной эмиссии. «Ножницы» поддерживались червонным 
курсом. Обратно, при сжатии «ножниц» очевидно, что это сжатие про- 
исходило за счет падения покупательной силы червонца, каковой процесс 
двигался в одном направлении из двух источников: 1 ) цены на сельпро- 
дукты повышаются при неизменных промышленных, цена набора увеличи- 
вается в червонном рубле и 2) примерно, с августа отклонения розничного 
индекса находятся в обратной зависимости от отклонений «ножниц», чем 
дороже промышленный рубль, тем меньше накидка розницы и обратно: 
при сжатии «ножниц» розничная накидка будет расти, т. к. розница свя- 
зана с выплатой зарплаты по бюджетному индексу, а также и с ним 
самим, независимо от зарплаты. 


Резюмируем все сказанное. 

Мы устанавливаем здесь такие явления: 

1) связь червонца и «ножниц», 

2) отставание промышленности от торговли, 

3) периодизм коньюнктурных явлений, 

4) связ! дюньюнктурных явлений с общей тенденцией хозяйства. 

Это главные разделы обследуемого периода. Далее более мелкие 
явления становятся выводами из этих основных положений, таковы связь 
д.-б. массы с ценами вообще и с.-х. ценами в частности, связь «ножниц» 
с розничным индексом, влияние червонца на эти связи. Антагонизм чер- 
вонца и совзнаков вытекает из движений массы и темпа червонца, «нож- 
ницы», опираясь на червонец, уничтожили совзнак. Тезавризация червонца 
шла в ногу с «ножницами», консервируя его покупательную способность 
и увеличивая эффект эмиссионного налога. Кризис пережит насыщением 
страны Излишками денег, излишки эти получились за счет снижения с.-х. 
цен, они дали возможность укрепить продукцию. Все эти положения по- 
зволяют глубже вникнуть в сущность пережитого и судить о результатах 
плановых мероприятий в будущем. Всякий раз, как народное хозяйство 
ставится перед новым экономическим фактом, будь то червонец, усиленная 
эмиссия, повышение цен или что другое, этот факт вызывает глубокие и 
чреватые последствиями сдвиги в хозяйстве. Сдвиги эти вообще невозможно 
предусмотреть за их чрезвычайной разнообразностью и, часто, совершен- 
ной неожиданностью. Они подлежат постоянному обследованию, ибо иначе 
планирование производится вслепую. Необходима постоянная слежка за 
индексами и «ножницами», которая должна опираться на углубленное 
исследование движения индексов. Масса нареканий на наши индексы вы- 
звана в большей мере тем, что наши индексы совершенно не использованы. 
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а неспециалисту нет возможности разобраться в их обширном публику- 
емом материале. Необходимо публиковать не только индексы и их дви- 
жение, а и исследования по индексам, вскрывающие экономический смысл, 7 
сдвигов. I 

С. П. Бобров. 




Примечание. Настоящая работа произведена в Отделе торговой 
конъюнктуры и цен Госплана в феврале— марте 1924 г., вычислители— О. П. 
Крамер и С. А Воробьева. 

Автор считает нужным указать, что за спешностью работы обследо- 
вание не могло быть поставлено так широко, как этого требовали обстоя- 
тельства. Коэффициентов корреляции, например, высчитано всего около - 
четырехсот, чего, конечно, совершенно недостаточно для обследования новой 
< области. 

Сверх того, автор просит не принимать во внимание скольз. коэфф. 
корреляции — -ножниц" Б. Д. М. (диагр. 15), т. к. он нечислен неправильно 
и помещен в графики по недосмотру. 


/ 
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дело уже не только с невнимательностью. За оба года ЦСУ пользуется 
данными выборочных обследований. В 1923 году, как признает проф. 
Огановский, работа ЦСУ была поставлена лучше. Каковы обычные основные 
дефекты выборочных переписей? Опыт показал, что чем хуже поставлена 
выборка, тем больше результаты ее утрачивают репрезентативность, греша 
в сторону повышения средних признаков, т.-е. в сторону преувеличения. 
Так оно и было в 1922 году, когда в обследование попали хозяйства 
повышенного типа. Значит полученные на основании выборки распростра- 
ненные данные для 1 922 года должны быть сравнительно с данными 
1923 года признаны повышенными. А следовательно, если считать, что та 
и другая перепись дала пониженные результаты, то процент поправки 
к 1923 году должен быть больше, чем к 1922 году, а не наоборот. Что 
*это так, Н. П. Огановский может узнать у своих коллег-профессоров 
по университету. % 

На этом я, минуя полемико-политический выпад о затушевывании 
неурожая 1921 г., и закончу свой ответ на статью «Ближе к истине». 

Н. Дубенецкий. 


□ 


/ 
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Заработная плата в промышленности 
и на транспорте в 1-й четверти 1923|24 г. 

Начало текущего хозяйственного года — 1-я четверть 1923/24 года — 
сопровождалось дальнейшим ростом заработной платы, хотя темп роста 
оказался несколько замедленным, по сравнению е первой четвертью 
прошлого 1922/23 г. Резкий рост цен несколько задержал движение зара- 
ботной платы в тех отраслях промышленности, в которых не была пол- 
ностью проведена страховка заработной платы и где, следовательно, срок 
, исчисления ставки по коллективным договорам был несколько отдален от 
срока выплаты заработка. Но все же вследствие того, что для значитель- 
ного большинства промышленных рабочих — свыше 80% их числа — действо- 
вало исчисление заработной платы в товарных рублях, стремительный 
рост цен не остановил общего прироста заработной платы промышленных 
рабочих, а небольшое повышение ставок и приближение сроков исчисления 
к срокам выплаты способствовали под’ему заработной платы в некоторых 
отраслях промышленности. На рост месячного заработка повлияло также 
и то обстоятельство, что количество дней фактической работы в этой 
четверти года было весьма значительно, так за октябрь — декабрь среднее 
количество проработанных дней в месяц на 1 рабочего достигло 23,1. 
В следующей таблице приведены данные Центрального Бюро Статистики 
Труда о движении месячного и дневного заработка в первой четверти 
текущего хозяйственного года по промышленным предприятиям с числом 
рабочих свыше 250 чел. В подсчет по крупной- промышленности вошли в 
среднем за октябрь — декабрь 1923 г. до 1.000 предприятий с обшей 
численностью рабочих свыше миллиона человек. 

В среднем по всей промышленности месячный заработок возрос в 
октябре на 12,6% по сравнению с предшествующим месяцем; в ноябре 
заработок почти не изменился в отношении к октябрю, в декабре же, 
главным образом, вследствие значительного числа праздников, он даже 
понизился по сравнению с ноябрем и превышал сентябрьский заработок 
лишь на 7%. По дневному заработку, в виду колебания числа прорабо- 
танных дней по отдельным месяцам в течение этой четверти года, дви- 
жение заработной платы приняло несколько иной характер. Заработная 
плата повышалась по всей промышленности в октябре и ноябре и понизи- 
лась на 2% в декабре. По отдельным отраслям следует отметить сравни- 
тельно значительный рост заработков по текстильной промышленности в 
октябре — ноябре и за все три -месяца у печатников. У горнорабочих зара- 
ботная плата возросла в октябре и ноябре, в декабре же под влиянием 
значительного роста цен в Донбассе наблюдалось снижение заработков. 

Об общем движении заработной платы промышленных рабочих за 
весь хозяйственный 1922/23 г. можно судить по следующей таблице, где 
сопоставляются как месячный, так и дневной заработок за первую четверть 
1922/23 и 1923/24 гг. 
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Если принять средний заработок промышленных рабочих по всей 
промышленности за 100, то для отдельных отраслей труда в среднем по 
всей стране и для столиц мы получим следующие относительные величины 
для 1913 г. и первых четвертей 1922/23 и 1923/24 гг. 


Средний месячный заработон рабочего по отдельным союзам в%% н 
среднему заработку по всей промышленности. 
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Металлисты ...... 
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118,8 

111,2 
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111,9 

Текстильщики .... 
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Горнорабочие 
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Химики 
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134,4 
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— 

— 

— 

— 

— 
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68,2 

75,4 

92,0 

І 
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81,1 


По металлообрабатывающей промышленности следует отметить, что 
соотношение заработка металлистов по всей промышленности сохранилось 
в 1 четверти 1 923/24 г. почти такое, как ив первой четверти 1922/23 г.; 
так, по всей стране заработная плата металлистов в 1 четверти 
истекшего года была на 6°/ 0 выше средней по промышленности, в первой 
четверти 1923/24 г. на 7°/ 0 , хотя в последней четверти 1922/23 г. она 
значительнее приближалась к довоенному соотношению (в довоенный 
период заработки металлистов на 40% превышали средние по всей про- 
мышленности). По Ленинградской губернии у металлистов за хозяйствен- 
ный год заметно некоторое улучшение, хотя заработки Ленинградских 
металлистов пока лишь на 12% превышают средние заработки по всей 
промышленности в то время, как в 1913 г. они превышали их на 34%. 
В Москве современные заработки металлистов более близки к довоенным 
соотношениям. По горной промышленности мы наблюдаем обратное явле- 
ние: в начале 1922/23 г. заработная плата горняков превышала на 34% 
средние заработки рабочих по всей промышленности; эти соотношения 

Ц В отличие от прежних данных о средней зарплате в 1913 г., в настоящих 
расчетах приняты для 1913 г. данные, вновь исчисленные Статбюро Госплана сов- 
местно с Центр. Бюро Статтруда по материалам 'не только отчетов фабричной 
инспекции, но и горной инспекции и промышленной переписи 1918 г. Средняя 
зарплата для всей промышл. в 1913 г. получена путем взвешивания средней зар- 
платы каждой отрасли промышл. на современное число рабочих, согласно учету 
Статистики Труда на 1/1—1923 г. Согласно этим исчислениям средняя месячная 
заработная плата в 1913 году составляла 25 рѵб. 
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даже несколько превышали довоенные; в первой же четверти І 923/24 г., 
вследствие различного направления движения заработной платы всех про- 
мышленных рабочих и горняков, заработки горнорабочих отставали от 
средних по всей промышленности. В союзах же легкой индустрии как/ - в 
течение всего истекшего года, так и в начале 1923/24 г., в общем соз- 
дались более благоприятные соотношения размеров современной заработной 
платы по сравнению с довоенным периодом. 

В следующей таблице сопоставлены месячные заработки первых 
четвертей 1922/23 и 1923/24 г. с довоенными. 

Средний месячный заработок промышленных рабочих в в / 0 % н довоен- 
ному заработку *). 

;! С.С.С. Р. Л В том числе. 


Союзы. 


) 

По всей 'промышленности 

В том числе. 

Металлисты 

Текстильщики 

Горнорабочие 

Химики 

Печатники 

Кожевники 

Пищевики 

Писчебумажники .... 

Деревообделочники . . 

Швейники 

За годовой период произошло дальнейшее сближение современной 
заработной платы с довоенной, при чем как в начале предыдущего года, 
так и в первой четверти текущего хозяйственного года мы наблюдаем по 
отдельным производствам значительное колебание современных заработков, 
по сравнению с довоенными. В среднем по всей промышленности зара- 
ботная плата с 42% довоенной в первой четверти 1922/23 достигла к 
первой четверти 1923/24 г. 60%. Попрежнему она значительно отстает 
от довоенной в горной промышленности — 38,2 % довоенной и в ме- 
таллообрабатывающей — 46,7%. Более высокие достижения следует 
отметить во всех отраслях легкой индустрии, где заработная плата к 
концу 1923 г. составляла уже 75 — 90% довоенной, в пищевой же про- 
мышленности она несколько превысила довоенный уровень. Заработная 
плата столичных рабочих значительно приблизилась к довоенной. Так, за 

*) Для сравнения современной зарплаты, исчисленной в отношении .стои- 
мости бюджетного набора, с довоенной зарплатой, довоенная стоимость бюд- 
жетного набора исчислялась отдельно для каждой отрасли промышленности путем 
взвешивания этой стоимости в отдельных местностях России на современное 
число рабочих, находящихся в этих местностях. Соответственно этому средняя 
довоенная стоимость бюджетного набора продуктов для всей промышленности 
получилась— 7 р. 75 к., вместо 7 р. 36 к-, исчисленной для всего городского 
населения. 
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октябрь декабрь 1923 г. в среднем по всей промышленности г. Москвы 
заработная плата достигла 92,4% довоенной, а по Ленинградской 80 7% 
а в отдельных отраслях промышленности г. Москвы она даже превысила 
довоенный уровень. 

О движении заработной платы промышленных служащих приведем 
следующую таблицу. 

Средний месячный заработок промышленных служащих в декабре 1922 г 
и 1923 г. 

В условных мо- ;Дек. 1923 г. I Зараб.служ. в » 0 °/ о 
сковских рублях. | в °/ 0 % к | к зараб. раб—100. 


Производственные группы. 



По всем производствам . . 

В том числе: 

а) . 

По обработке металла . . . 23,43 32,12 33,72 143.9 105 0І 1500 1532 1725- 

По текстильной 23,06 31,45 40,88 177,3 1300 2(Ю5 233Д 2399 

По химической . 26,57 33,32 35,20 132,5 105,6 163 3 196 7 1902 

б) . 

^ осква - 29,38 38,11 42,13 143,4 110,5 152,8 164,2 1698 

Ленинградская губерн. . . . 27,58 35,09 39,76 144,2 113,3 145,9 148,6 170,4 

К декабрю 1923 г. заработная плата промышленных служащих до- 
стигла 36 условных московских рублей; колебания ее по основным от- 
раслям промышленности были сравнительно незначительны. В столицах 
она уже равнялась 40—42 руб. С сентября по декабрь 1923 г. заработки 
промышленных служащих повысились на 10%. За годовой же период— с 
192 ° Г ' П0 декаб Р ь 1923 г.— прирост заработной платы был равен 
44 / 0 , более значительный под’ем заработной платы был у служащих 
текстильной промышленности— на 77 % за год. В столицах за год зара- 
ботки промышленных служащих возросли на 43%. К декабрю 1923 г. еще 
более определилась дифференциация заработной платы у рабочих и слу- 
жащих, занятых в промышленности. Заработная плата служащих превы- 
ззрзботную плату рабочих в среднем по всей промышленности на 
/о* Еще более резкое расхождение заработной платы рабочих и слу- 
™ ,х О Ы наблюдаем в текстильной промышленности, где оно достигло 
39 /о- В столицах заработки промышленных служащих превышали зара- 
ботки рабочих на 70 %. к 

В начале текущего хозяйственного года— в октябре 1923 г.— про- 
изошло особенно значительное повышение заработной платы работников 
железнодорожного транспорта, бывших в истекшем хозяйственном году на 
самом низком уровне заработной платы в отношении к довоенному зара- 
ботку; в среднем за весь 1922/23 год средний заработок работников желез- 
нодорожного транспорта по всей сети составлял 26,2% довоенного заработка. 

октябре заработная плата всех работников железнодорожного 
ТРа д 7 П ^ Та повысилась п0 месячному заработку на 55,2%, а по дневному 
на 4/, 5 / 0 , при чем рост заработной платы по отдельным службам сравни- 
тельно незначительно отклонялся от роста заработков в среднем по сети. 


24,86 1 31,98 35,95 144,6 112,4 175,1 183,4 193,2 


I 


Заработок работников железнодорожного транспорта ] ) в октябре— денабре 1923 года. 



•) Настоящая и следующая таблица о заработной плате работников железнодорожного транспорта 
разработки ЦСК НКПС. 


ПОКАЗАТЕЛИ состояния 


; по 

| порядку. 


I Единица 

учета, осно- 
ван. индекс 

1 

1922/23 г. 

• 


В сред- 
нем за 
месяц. 

Декабрь. 

Январь. 

Февраль 


1. Промышленность. 




1 


1 

Добыча камеи, угля и антрац. 

Тыс. пуд. 

54.957 

61.883 

51.871 

60.241 

2 

Добыча нефти 


26.283 

26.158 

25.371 

23.149 

3 

Выплавка чугуна 


1.527 

1.317 

1.682 

1.490 

4 

Мартеновское производство. 

„ 

2.999 

2.631 

2.376 

2.201 

5 

Прокатка черных металлов . 

„ „ 

2.324 

2.011 

1.718 

1.867 

6 

Выработка хлопч.-бум. пряжи 

Тыс. тонн. 

Ѳ,20 

6,97 

6,08 

6,67 


Выработка готовой ткани 






7 

Хлопчато-бумажной 

Млн. метр. 

48,45 

49,7 

43,9 

50,3 

8 

Льняной 

Тыс. кв. мет. 

6.504 

6.754 

6.687 

7.165 

9 

Шерстяной 

Тыс. метр. 

1.823 

1.995 

1.708 

1.922 


Всего по 12 отр., учит. ср. от- 







четностью: 






10 

Число рабочих (по списку 







в конце месяца) 

Тысячи 

994,1 

981,4 

1.000,9 

1.014,4 

11 

Отработ. 8 час. челов.-дней. 

Миллионы. 

21,5 

22,9 

20,4 

21,7 

12 

Стоимость валовой продук- 







ции (по цен. 1913 г.). . . 

Тыс. рубл. 

87.586 

92.983 

80.633 

88.964 

13 

Стоимость валовой продук- 







ции на 1 отр. чел.-день. . 

Рубли. 

4,07 

4,06 

3,95 

4,10 

г 

II. Денежное обращение >). 







а) В черв, исчислении. 






14 

Эмиссия 

Тыс. черв. р. 

— 

39.543,3 

39.001,7 

34.452,6 

15 

В том числе банкнот . . . 


— 

3.562,5 

4.983,5 

7.493,9 

16 

Всего находится в обращ. 







(в среди, за месяц) . . . 


— 

121.905,9 

129.723,8 

143.914,2 

17 

В том числе банкнот . . . 


— 



6.984,6 

12.985,6 


б) В переводе по общет. 







инд. Госплана: 






18 

Эмиссия 

Тыс. р. 

44.275,2 

41.033,3 

39.591,4 

35.062,4 

19 

В том числе банкнот . . . 


— 

3.696,7 

5.312,5 

7.487,7 

20 

Всего находится в обращ. 


153.172,7 

126.499,4 

138.832,4 

145.405,0 

21 

В том числе банкнот . . . 


— 



7.445,8 

12.974,9 


Курсы валюты (вечерние). 






22 

Курс червонца (по данным 







Ф. О. М. Т. В.) 

В руб. 1923 г. 

— 

143,0 

190,7 

230,2 

23 

Курс черв, вольный (моек.) . 

„ 

— 

141,0 

186,7 

229,2 


В %°/ о к курсу черв, руб- 







ля (офиц.): 






24 

Курс долл. С.-А.С. Ш. 1 парит. 

— 

— 

. 133,5 

115,7 

ши 


7 офиц. | 






25 

Курс фунта стерлинг. ) Моек. 1 

— 

— 

118,3 

106,4 

101,9 

26 

1 рубль золотом (вольн. це- [ 







на, Моек.) 

— ( 


125,2 

122,7 

121,2 


III. Финансы ?). 






27 

Единый с.-х. налог ! 

Вмил.черв.р. 

— 







28 ; 

В том числе деньгами . . . 


— 

— 



— 

29 

Прочие налоги и пошлины 







(денежн.) 


31,8 

24,0 

24,5 

31,2 

30 

В том числе общегосуд. 8 ) . 


23,2 

15,1 

17,6 

22,0 

31 

Всего налогов 

п 

— 







32 

Доходы от имуществ и пред- 







приятий 


44,2 

25,7 

35,2 

35,9 

33 , 

В том числе общегосуд. 8 ) . 


37,9 

21,9 

28,4 

30,9 

34 | 

Доход от эмиссии совзнак. . 

И 

33,3 

36,2 

33,4 

26,4 


У Без платежных обязат. Центрокассы, по данным Валютного Управления. 
*) § ез продналога и натур, части трудгужналога и облигаций хлебного 
8 ) В том числе отчисления в местные средства. 


народного хозяйства. 


В %°/о к среди, за месяц в 1922/23 г. 


1923 24 г. 

; ■■ - -г— - -- 

1922/23 г. 

1923/24 г. 

Декабрь 

Янваоь. 

1 

Февраль 

Декабрь 

Январь. 

! Февраль 

Дек. 

Январь. 

Февр. 

72.572 

29.755 

2,996 

4.758 

3.090 

7,08 

75.028 

30.138 

3.048 

4.601 

2.762 

7,78 

76.702 

27.748 

2.996 

4.516 

3.132 

8,29 

112,6 

99.5 
86,2 
87,7 

86.5 
112,4 

94.4 

96.5 
110,2 

. 79,2 

73,9 
98,1 

109.6 
88,1 
97,6 
73,4 
80,3 

107.6 

132.0 

113.2 

196.2 
158,6 

133.0 

114.2 

136.5 

114.7 

199.6 
153,4 

118.8 

125.6 

139.5 

105.6 
196,2 

150.6 
134,8 

133.7 

55,7 

7.485 

2.185 

59,4 

9.235 

2.458 

67,8 

10.963 

2.555 

102,6 

103,8 

109,4 

90.6 
102,8 

93.7 

103,8 

110,2 

105,4 

115.0 

115.1 
• 119,9 

122,6 

142,0 

134,8 

139,9 

168,5 

140,1 

1.110,2 
* 24,2 

1.109,9 

24,7 

1.116,4 

25,4 

98,7 

106,4 

100,7 

94,8 

102,0 

100,8 

111,7 

111,9 

111,6 

114,7 

112,3 

117,9 

102.960 

107.751,1 

114.053,1 

106,2 

92,1 

101,6 

117,6 

123,0 

130,2 

4,27 

4,35 

4,49 

99,8 

97,1 

100,7 

104,9 

106,9 

110,3 

55.328.4 

11.112.4 

54.425,9 

22.524,3 

91.307,8 

27.270,2 

- 

— 

- 

— 

— 



307.290.0 

233.274.1 

304.340.4 

245.782.5 

341.134,9 

271.429,3 

— 


I 

— 

— 

- 

44.847,1 

8.638,8 

247.629,0 

187.998,3 

43.119,9 

18.106,0 

242.262.8 

198.483.8 

67.500,9 

20.181,0 

252.749.7 

201.207.8 

92,7 

82,6 

89,4 

90,6 

79,2 

94,9 

101,3 

161,7 

97,4 

158,2 

152,4 

165,0 

20.125 

20.835 

52.604 

55.175 

157.600 

181.000 

— 



— 

— 

— 

•— 

117,9 

119,0 

127,9 








103,1 

103,6 

112,5 

— 







140,3 

142,7 

158,4 

- 

— 

- ! 




32,4 

13,1 

19,8 

13,2 

21,7 

18,4 

- 

- 

і 

— 

. 


46,8 

31,0 

79,2 

42,0 

32,4 

61,8 

49,8 

43,6 

71,5 

75,5 

65,1 

77,0 

75,9 

98,4 

95,0 

147,2 

133,6 

132,1 

139,6 

156,6 

187,9 

69,1 

56,3 

39,6 

1 

68,2 

55,5 

29,4 

67.2 

53.2 
57,5 

58,1 

57,8 

108,7 

79 6 
74,9 
100,3 

81,2 

81,5 

79,3 

156,3 

148,5 

118,9 

154.3 

146.4 
88,3 

152,0 

140,4 

172,7 


Г О >» 

С К 
* 


Йі 


1 

2 

3 

4 

5 

6 


7 

8 
9 


10 

11 


12 

13 


14 

15 

16 
17 


18 

19 

20 
21 


22 

23 


24 

25 

26 


27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 


N 


6 * 


займа в 1922/23 г. 
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О ►» 

1 

Единица 


1922. 23 г. 

й Ё . 

учета, осно- 

В сред- 


X» О 

ван. индекс. 

нем за 

Декабрь. Январь. Февраль. 

— 


месяц. 


35 

Доходы от кредитн. опер. . В міЛ. ч. р. 

11,3 

1 

— 4,7 | 5,3 

36 

Всего денежн. дох. податн. 



і 

и непод. (без. ед. с.-х. нал.) 

120,6 

85,9 | 97,8 98,9 

37 

В том числе: общегосудар. •) ., 

105,6 

73,2 84,1 44,7 


IV. Кредит (на 1-е число). 
Сводный баланс Госбанка и 

Промбанка 

Привлеченные средства Гос- 
банка и Промбанка . . . 
Учетно - ссудные операции 
Госбанка и Промбанка. . 

V. Индексы тое. цен (всеросс.). 

Общетоварный Госплана . . 
Общепромышленный ВСНХ: 

В совзнаках 

В червонцах . 

Бюджетный. 

Коньюнктурн. института . . 

В °/ 0 % к тотальи. инд.: 
Индекс, про.м. тов. I по общ. 

>тов. инд. 

„ с.-х. „ | Госплан. 

„ про.м. , Іпо бюд. 

с.-х. „ / индексу. 

VI. Торговля. 

а) Внутренняя. 

Обороты по продаже Гл.К-ры 

Ц-за (без Церабсекц. 2 ) . 
Обороты Моек. Т. Б. 3 ) . . 

В том числе сделки с мануф. 
Из них покупка части, лиц. 

б) Внешняя. 

Вывоз 

Ввоз коммерч. грузов . . . 

VII. Железкодорожн. транспорт. 

Общая погрузка 

В том числе: каменн. угля. . 

дров 

хлеба 

Грузооборот 

% исправных паровозов . . 
% >. ваг. тов. парка. 

VIII. Труд. 

Число рабочих в цензовой 
пром. (на 1-е число) 1 ) . . 

■ Число безработных (по ІО б. 

губ. гор.) 

В том числе по Москве . . 
На ЮОпр.тр. прих.мест.(по70бі 
Заработок рабочего: 

В среднем по всей промыш. 

Металлиста 

Горнорабочего 

Текстильщика 

Железнодорожника (по сети) 


! Тыс. черв, і — 


|Вм.,1913г.=1 В 

I 

| 1913 г.= 1 I' 
Вм.,1913г.= 1| 




7.515,4 

13.468,6 

16.937,3 

— 

2.179,3 

2.690,1 

3.474,2 

- 

1.774,6 

3.282,6 

3.844,0 

— 

13,89 

17,81 

22, Ь 7 

- 

— 

27,30 

35,15 


18,69 

16,81 

24.06 

22,26 

29.30 

27,48 

1 1 1 1 

121,2 

82,9 

136,6 

82,5 

129,2 

77,2 

139,0 

81,7 

133,7 

76,2 

14 2,4 
79,0 


Тыс. черв. р.| 


В тыс. рубл. 
поцен. 1913г. 


Тыс. вагон. I 


11.520,0 

80.995,2 


11.103,5 

12.324,0 


9.146,7 3.129,9 . 7.516,4 

37.046,0 53.415,5 85.483,1 

— 8.610,4 30.021,8 


6.636 | 5.115 

11.426 і 6.219 


Милрд. пуд.| 


Уел. моек. р| 


1.373,5 1.410,4 1.424,5 

362,5 360,9 383,8 

55,2 53,7 59,7 

63,4 56,8 52,6 

14,83 15,32 15,89 

15,62 15,93 17,13 

18,08 15,87 15,75 

11,50 12,52 13,02 

11.111 11,70 13,20 


•) В том числе отчисления в местные средства. 

*! Оборот прямой и междуконторный. За ноябрь— декабрь 22 г. данные в 

3 ) Оборот биржевой и внебиржевой. За ноябрь 22 г. перевод в ч ер*. рубли 

4 ) По СССР без Д. В. О. и Армении; по Азербейджану только Баку; ис- 
6 ) Данные предварительные. 
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1 0ОЧ "ІЛ г- 


В %% к 

среди, за 

месяц в 

1922/23 г. 

ІУ 10/14 Г. 


1922/23 г. 1 

1923/24 г. 

Декабрь.' Январь. 

Февраль. 

Декабрь. Январь. 

Февраль.! 

Дек. : 

Январь. ! 

Февр. 


34,0 

33,8 

30,0 

— 

4 і,б : 

46,9 

300,9 

299,1 

265,9 

35 

189,5 

173,4 

204,5 

71,2 

, 81,1 ! 

82,0 

157,1 

143,8 

67,3 ! 

36 

160,9 

151.1 

' 

184,3 

69,3 

79,6 

80,2 

• 

152,4 

143,1 

75,4 , 

1 

37 

109.109,8 

122.215,1 

134.383,5 

— 

— 

I 

_ ; 

— 

— 



38 

14.820,1 

16.723,7 

19.795,4 

— 

- 

\ і 


— 

— 

39 

34.808,2 

37.392,2 

41.051,6 

— 

- 

| 


— 


40 

2.558 

6.974 

21.501 



— 

— ] 

V 

— 

- 

41 

4.261 

10.800 

31.885 







\ 


_ 

42 

2,111 

2,072 

2,042 

— 

1- 

— 

— 

— 



43 

3.490 

9.475 

31.125 

— 

$ 

— 


— 



44 

3.560 

9.908 

32.997 


— 

— * 


\ 

— 

45 

150,6 

142,7 

132,4. 

- 




\ 


46 

70.9 

78.0 

91,4 

— 

— 

— 


— 



47 

161,3 

Г : іб ,7 

129,3 


— 

— 

— 

— - '\ 


48 

70> 

79,5 









49 

12.641.0 

11.111,0 

14.647,0 

79,4 

27,2 

65,2 

109,7 

96,4 

127', 1- 

50 

127.815,4 

138.233,7 

177. НІ 7.9 

4’>,7 

65,9 

№,5 

157,8 

170,7 

219,3 

51 

27.141.3 

41.061,5 

Со .213,6 

— 

— 



— 

1 


52 

12.003.4 

21.793,5 

25.335,1 

— 


а - 

— 

— 

— 

53 

35.500 

21.500 

24.876') 


46,1 

:»4,9 

■ 318,8 

193,6 

224,0 

54 

14.207 

12.500 

13.368 •) 

* 

92,7 

50,5 

47,3 

115,3 

101,4 

103,5 

55 

і 

385,6 

374,4 

383,3 

112,9 

90,5 

34,7 

112,0 

108,7 

111,3 

56 

49,7 

47,5 

31.6 

100,3 

73,2 

77,4 

128,3 

122,5 

81,6 

57 

73,2 

75,9 

86.8 

107,4 

140,3 

129,2 

97,4 

101,0 

115,4 

, 58 

49,3 

5 П ,3 

53,0 

106,0 

91,0 

85,3 

155,0 

158,2 

166,8 

59 

144,4 

126,8 

131,9 

1 С 0,0 

87,7 

31,6 

130,0 

113,6 

117,9 

60 

16,3 

44,5 

44,0 

1 — 

— 



— 

1 

_ 

' 61 

70,6 

70,2 

1 

70,6 

— 


— 

— 

1 _ 

— 

62 

1.559,0 

1.523,0 


9*1,3 

98,9 

99,9 

109,4 

106,8 

1 

63 

754,9 

778,4 

812.0')' 

75,7 

74,5 

80,2 

157,7 

162,7 

1 

169,6 

64 

112,7 

111,7 

116,0 

66,7 

64,3 

72,1 

136,0 

134,9 

140,1 

65 

65,8 

' 812 

і 

76, З 1 ) 

— 


— 

1 _ 

і _ 

1 ” 

і 66 

1 

18,62 

1 


93,4 

96,5 

100,1 

117,3 



67 

19,55 

1 


88,9 

90,7 

97,6 

111,3 



1 68 

16,62 



105,4 

92,5 

91,8 

96.9 



69 

17,04 



93,5 

101,8 

105,8 

133,5 



70 

19,81 



89,1 

93,8 

105,8 

1 158,9 


1 

1 71 


тыс. руб. по курсу Котир. Ком.; за 22/23 г.— данные бухгалт.. с окт. 23 г,— текущ. статист, 
произведен по предполож. курсу червонца, 
ключена торфяная про.м. 
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Народное хозяйство в первом полу- 
годии 1923/24 г. 


1923/24 хозяйственный год сменил собою год удовлетворительного 
урожая, развивающегося на его основе промышленного производства, год 
падения хлебных цени цен на все остальные сельско- хозяйственные 
товары, год внедрения в систему денежного обращения твердой банкнотной 
валюты. 

Начало нового хозяйственного года ознаменовалось меньшим сбором 
хлебов, несмотря на рост посевной площади, но большим сбором осталь- 
ных продуктов сельского хозяйства, вследствие чего началось падение цен 
на продукты сельского хозяйства. 

Система параллельной валюты подошла к своему последнему кризису. 
Уже в сентябре месяце, в последнем месяце предшествующего хозяйствен- 
ного года, покупная сила совзнака упала в два раза. Начался новый 
хозяйственный год с острого кризиса сбыта промышленных изделий, вы- 
званного непомерно возросшими ценами за предшествующий год, а также 
и тем обстоятельством, что вся выручка от сельско хозяйственных про- 
дуктов, притом по очень низким ценам, шла на выполнение сельско-хозяй- 
ственного налога. 

Государственная власть стала на путь сознательного воздействия на 
цены и в соответствии с об’ективными условиями народного хозяйства а 
именно— менее удовлетворительным урожаем по сравнению с прошлым 
годом, всемерно содействовала понижению цен на продукты промышлен- 
ности, приведению их в соответствие с покупательной силой деревни 

Под воздействием указанных об’ективных факторов и политики госу- 
дарственной власти и слагалась хозяйственная жизнь текущего года. 

При изложении мы будем приводить параллельные данные за каждые 
шесть месяцев прошлого года и текущего, а также полугодовые итоги. 
Ьлагодаря такому приему мы будем знакомиться как с динамикой хозяй- 
ственных процессов, так и с их результатами. 

Таблица ЛЬ 1. 

Производство госпромышленности, учитываемой ЦУУС‘ом ВСНХ. 


1922.23 г. 
1923/24 г. 


"5 .5- Ю о. га і- “/070 

, О Я СО О. Н л ло /л і 

Ь , « * со а а. ° 23/24 Г. 

4 О « - а» «з н „ 

О. Г е( ж 0 5 3 : к 22/23 г. 

В милл. руб. по довоенным ценам. 

86,6 99:8 103,3 89,6 98,7 112,5 583,5 100 

120 115,5 113,3 118,8 123 120 710,6 122 


1922/23 г. 
1923/24 г. 


97 

202 


В милл. тов. руб. по соврем, ценам. 

103 125 115 131 154 725 

185 171 170 164 157 1049 


100 

145 
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1922/23 г. 
1923/24 г. 


А 

О. 

О 

н 

А 

О 


97 

254 




В миля. черв, руб по соврем, ценам. 

103 121 108 131 171 731 100 

227 214 225 227 214 1361 186 



Эти ряды цифр говорят нам о следующих явлениях: сумма произ- 
водств в ее количественном выражении в этом году находится на уровне, 
примерно, на 22°/ 0 превышающем уровень прошлого года. Но в то время 
как в прошлом году мы видели повышающееся производство, в этом году 
наблюдается в общем стационарное его состояние, при этом характернр, 
что в течение первого квартала прошлого года мы имели повышение 
производств от месяца к месяцу» в этом году под влиянием кризиса сбыта, 
наоборот, понижение. Но затем, в то время как в прошлом году мы имели 
в январе и феврале пониженное производство, в этом году, благодаря 
улучшению реализации, наоборот, имеем повышенную продукцию. Наиболее 
интересным является месяц март, который в прошлом году дал максималь- 
ное производство, в этом же году продукция марта лишь достигла уровня 
начального месяца, в чем сказались изменившиеся условия реализации 
вследствие форм и методов проведения денежной реформы, о которых мы 
будем говорить ниже. 

Если посмотреть на' второй ряд цифр, где продукция выражена в то- 
варных рублях по индексу Госплана, то мы видим, что і роизводство эторо 
года превышает прошлый год уже не на 22%, а на 45" 0 . Таким образом, 
общий уровень цен, несмотря на то, что в прошлом году мы имели повы- 
шение цены от месяца к месяцу, а в этом [году понижение, все же был 
гораздо выше, чем в соответствующие месяцы прошлого года. Ценность 
продукции по современным ценам, благодаря их непрерывному снижению, 
в этом году падала, тогда как в прошлом году росла вместе с ростом цен. 

В третьем ряду цифр, в котором продукция выражена в червонных 
рублях, мы уже видим превышение ценности производства этого года над 
ценностью прошлого года почти вдвое — на 86%, что является следствием 
падения покупательной силы червонца. 

Обращаясь к непосредственным фактам продукции, т.-е. к числу 
рабочих, производительности их труда, мы устанавливаем следующий 
процесс: 

Таблица № 2. 

Число рабочих в тысячах. 



X 

о. 

о 

к 

ь 

X 

а. 

о 

к 

х 

о* 

о 

га 

X 

.а 

а. 

га 

аэ 

X 

га 

о. 

09 

а. 

:редн. 

в /о°/о 
23, 24 г. 


ъс 

о 

О 

Г 

с* 

=* 

СК 

О 

е 

га 

аз 

к 22/23 г 

1922(23 г. . 

988 

1027 

1078 

1093 

1102 

1109 

1066 

100 

1923/24 г. . 

1185 

1196 

1190 

1190 

1190 

1190 

1190 

112 


В общем число рабочих в текущем году на 12% превышает соответ- 
ствующую величину прошлого года, но в то время как прошлый год 
с октября по март дает под’ем числа рабочих на 121 тыс., т.-е. на 12%, 
в этом году наблюдается совершенно устойчивое число рабочих. -Посмотрим 
теперь, как изменялся другой фактор продукции — производительность труда 
рабочих. , 

I 

I 


і Г : 
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Таблица № 3. 

Производительность одного рабочего в месяц. 

(По довоенным ценам в рублях). 



А 

а. 

о 

к 

Р 

А 

а. 

о 

к 

А 

С. 

О 

га 

чс 

А 

О. 

га 

X 

А 

а 

с. 

00 

а. 

о 

%"о 
23/24 г. 


* 

о 

О 

Г 

V 

Е* 

СК 

о 

е 

га 


К 22/23 г. 

1922/23 г. . 

89,6 

88,4 

95,8 

82,0 

89,6 

101,4 

546,8 

100 

1923/24 г. . 

101,2 

96,6 

95.2 

99,8 

103.4 

1С0,8 

597,0 

109 


В общем производительность рабочего увеличилась на 9%, но 
в прошлом году из месяца в месяц мы видим колебания этих величин с тен- 
денцией к росту, а в этом году — почти к полной устойчивости, вначале 
имевшей даже некоторый наклон вниз, затем компенсированный слабым 
под’емом вверх. 

Сопоставляя оба фактора, мы видим, что рост производства в глав- 
ной своей массе обусловливается ростом числа рабочих и лишь в меньшей 
мере ростом производительности труда. 

В связи с данными о продукции промышленности, о числе рабочих 
и производительности рабочего интересно рассмотреть данные о зарплате 
как одного рабочего, так и всей суммы рабочих, занятых промышлен- 
ностью. Средняя зарплата изменилась следующим образом: 

Таблица № 4. 



А 


X 


X 


О 

11 „% 
23/24 г. 
к 22/23 г. 


О 

ВС 

н 

ІС 

О 

Ноябрі 

О 

'2 

а 

-** 

Январь 

га 

с. 

аэ 

а 

е 

Март. 

Итог 



11 

0 ю д 

ж | т 

II Ы X 

руб 

Л Я X. 


1922,23 г. . 

9,0 

10,1 

11,0 

11,3 

11,7 

13,5 

11,1 

100 

1923 24 г. . 

14,7 

14,4 

13,7 

15,2 

14,7 

14,4 

14,5 

131 

4 


В 

черв 

ОНИ 

Ы X 

р у б л 

Я X. 


1922 23 г. . 

10,7 

14,1 

13,2 

14,8 

15,3 

17,6 

14,3 

100 

1923 24 г. . 

23,1 

24,4 

25,5 

30,4 

30,0 

30,0 

27,2 

190 


В среднем заработная плата одного рабочего в первое полугодие 
текущего года превысила зарплату за соответствующий период прошлого 
года при исчислении в бюджетных рублях (по бюджетному индексу Гос- 
плана) на 31%, а в червонных рублях — на 90%. Но в то время, как 
в прошлом году мы видели рост зарплаты из месяца в месяц, в этом году 
мы видим почти стационарное ее состояние, при чем в марте месяце мы 
наблюдаем понижение зарплаты по сравнению с февралем, тогда как 
в прошлом году март давал резкий под'ем; мартовская зарплата текущего 
года превышает мартовскую зарплату прошлого года на рубль 
(90 коп.) (если исчислить в бюджетных рублях). При исчислении в червон- 
ных рублях мы видим и в этом году рост зарплаты, но все же в гораздо 
меньшей степени, чем в прошлом году. Сопоставление этих данных 
с данными о производительности труда указывает нам на то, что зар- 
плата росла сильнее, чем росла производительность труда, а именно— 
по сравнению с первым полугодием прошлого года производительность 
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труда выросла на 9°/ 0 , а зарплата на 31%. Таким образом, издержки на 
рабочую силу увеличились. Если в первое полугодие прошлого года было 
произведено в червонных рублях на 731 миллион, а заработная плата 
составляла 92 миллиона рублей, т.-е. достигала 12,4%, то в этом году вся 
сумма заработной платы, выплаченная рабочим за первое полугодие, выра- 
зилась в 195г миллионов рублей при производстве на сумму 1361 мил., 
т.-е. издержки на зарплату равняются 14,3%. 

Обратимся теперь к данным о безработице, при чем мы остановимся 
как на общем числе безработных, так и специально на движении инду- 
стриальных безработных. 

Таблица ЗЧЬ 5. 

~~ і і і — 

Октябрь. Ноябрь. Декабрь. Январь, [февраль. Итого, г ' 

| 1922*23 г. 


Движение общего числа безработных (в тысячах). 


1922 23 г. • . 

519.3 

567,3 | 

620 

| 633 

656 

599,1 

100 

1923/24 г. . . 

10ь7,5 

1157,5 | 

1218 

1254,5 

1298,5 

1203,2 

201 


Движение безработицы индустриальных рабочих (в тысячах). 


1922-23 г. . . 

129,9 

141,9 

155,5 

168,2 ! 

168,4 

152,7 ! 

100 

1923/24 г. . . 

305 

.324 

341 

350 

363 | 

337 

221 


Общее число безработных увеличилось вдвое, а индустриальных даже 
больше, чем вдвое (на 121%), при чем темп роста безработицы в этом 
году не слабее, чем в прошлом году. 

Очевидно, перед нами совершенно своеобразное явление — одновремен- 
ный рост и числа работающих и числа безработных, что указывает на 
приток рабочей силы из того резерва, который накопился за годы раз- 
рухи, когда значительные кадры рабочих ушли в деревню, а теперь 
по мере оживления города возвращаются в последний. 

Обратимся теперь к вопросу о реализации продуктов нашей про- 
мышленности. Мы имеем сравнимые данные по 95 производственным 
торговым об’единениям, подведомственным ВСНХ. Сумма продажи этих 
органов, выраженная в миллионах товарных руб., дала следующие ряды: 


Таблица Лі 6. 



Окт. 

Нояб. 

Дек. 

Янв. 

| Февр. 

• 

, Март. 

Итого. 

°’о 

1923/24 г. 

1922/23 г. 

1922/23 г 

1923/24 г 

... 

48,2 1 
44,4 

26,9 

43,3 

44.6 

73.7 

22,7 

I 58,8 

57,4 

65,2 

1 

56.5 

67.6 

256,3 

343,1 

1 . 

100 

134 

1922/23 г 

1923/24 г 

48,2 

55,8 

26,9 

53,1 

То же 

43,2 

92,4 

в миллионах черв. руб. 

21,3 57,2 63,5 

77,7 90,4 78,4 

260,3 

447,8 

100 

172 


Первые ряды цифр говорят нам' о том, что в общем обороты увели- 
чились на 34%, при чем в первый месяц, благодаря кризису сбыта, в этом 
году имелась цифра низшая, чем „ в прошлом году, но затем уже все 
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месячные данные этого года превышают Данные прошлого года с тем харак- 
терным для настоящего года отличием, которое мы видели уже в области Про- 
изводства. т.-е. мартовские данные этого года дают понижение по сравне- 
нию с предшествующим месяцем и почти равны цифрам прошлого года. 

Второй ряд цифр об оборотах, выраженных в червонных рублях, 
говорит нам, что благодаря падению покупательной силы червонца сумма 
оборота текущего года превышает на 72% сумму оборота предшествую- 
щего года. При чем здесь уже, несмотря на то, что март текущего года 
дал резкое понижение по сравнению. с февралем, он все же на 15 мил- 
лионов превышает оборот прошлого года. 

Таблица № 7. 


Движение оборота Московской Товарной Биржи. 


Годы. 

Октяб. 

Ноябрь 

Декаб 

Январь. 

Февр. 

Март. 

Итого. 

1923/24 г. 
в 0 0 ° о к 
1922/23 г. 


В миллионах червонных рублей. 


1922/23 

24,8 1 24,1 1 36,7 1 53,4 I 85;5 I 110,5 1 335,0 

100 

1923,24 

80,8 | 96,2 | 127.8 | 138,4 | 177,6 | 119,5 | 740,3 

221 


В миллионах товарных рублей. 


1922 23 

24,8 24,1 I 37,9 53,6 74,0 89,9 304,3 

100 

1923/24 

64,3 78,1 107,0 104,7 128,1 87,8 565,3 

186 


Обороты Московской Товарной Биржи выросли за полгода, если счи- 
тать в товарных рублях, — на 86% а в червонных — больше чем удвоились, 
а именно — выросли на 121%. Но при этом в то время, как в прошлом 
году мы видим непрерывный рост оборотов от месяца к месяцу, в этом 
году мы наблюдаем резкое снижение оборотов в марте месяце, которые 
даже по абсолютной своей величине, по крайней мере, в товарных рублях, 
уступают оборотам марта прошлого года. И в этом сказался мартовский 
денежный кризис, вызванный условиями перехода к новой денежной 
системе. 

Наша связь с мировым хозяйством выразилась в таких величинах: 

Таблица Ла 8. 


Внешняя торговля в милл. рублей по ценам 1913 г. 


Годы. 

Октябрь. 

Ноябрь. 

Декабрь. 

Январь. 

Февраль 

Итого. 

1923/24 г. 
в "/о%к 
1922/23 г. 

. 



I 

3 в о : 

3. 



1922/23 .... 

24,2 

1 14,4 

1 11,6 

6,8 

6,1 

63,1 

100 

1923/24 . . . 

16,6 

1 14,8 

| 14,2 

12,5 

13,4 

71,5 

113 

1 



В 

ы в о 

з. 



1922 23 ... . 

12,1 

9,2 

% 6,6 

5,1 1 

6,1 

39,1 

100 

1923 24 .... 

26,7 

38,3 

! 35 - 5 1 

22,9 

24,9 

148,3 

379 




Б і 

з л а н с. 



1922/23 .... 

— 12,1 

— 5,2 

— 5.0 

— 1,7 

0 

1 —24,0 

1 

1923 24 ... . 

+ 10,1 

+ 23.5 

! + 21,3 

+ 10,4 

! +П.5 

1 +76,8 

__ 
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Наш ввоз увеличился всего на 1 3°/ 0 , вывоз больше чем утроился, 
а именно — возрос на 279%, и наш баланс за пять месяцев вместо отри- 
цательного в 24 милл. рублей дал положительную величину в 77 милл. 
рублей. При этом мы видим по отношению к импорту в прошлом году 
падение из месяца в месяц; в этом году мы видим стационарное положе- 
ние ввоза. Вывоз в прошлом году также падал из месяца в месяц, в этом 
же году мы видим более сложное движение: первые три месяца он рос, 
последние 2 месяца он несколько упал, но во всяком случае в гораздо 
меньшей степени, чем то имело место в прошлом году. 

Рост нашего вывоза и положительный торговый баланс целиком 
об’ясняются вывозом хлеба, который достиг около 150 милл. пуд. 

При анализе производства и товарооборота нам ужб приходилось 
указывать на наше денежное обращение, как на фактор, об’ясняющий многое 
из указанных явлений, а особенно мартовский кризис. 

Обратимся теперь к непосредственным данным о движении денежной 
массы всех видов, включая и платежные обязательства. 

Мы ее выразим в трех формах; во-первых, в миллионах совзнаков 
1923 года, переведя и твердую валюту по курсу на совзнаки, затем в мил- 
лионах червонных рублей, делая обратный перевод совзнаков на червонцы, 
и, наконец, в миллионах товарных рублей по индексу Госплана. 

Таблица ,№ 9. 


Движение средне месячной денежной массы. 


Год ы. 

. 

. ѵз 

в: 

К - 

і * * 

ІІ о 

Ноябрь. 

Декабрь 

± 1 
ГЗ 

СО 

3* 

а. 
с а 
о 

е 

н і 

с. 

Я і 

: 

Итого. 

1923 24 г. 

! в 0 о" •• к 
1922 23 г 


1 

| 


В миллионах 

рублей 1923 г. 



1922/23 

• і 1,05 

і 1,40 

1,92 

2.59 

3,31 

4,80 

2,12 

100 

1923 24 

і 242,6 

484,0 

1086 

3133 

13209 

224.50 

4041,6 

190612 


II 

II 


В миллионах червонных рублей. 



1922 23 

• ІІ 108,91) 

119,6 

109,6 

123,9 

138.6 

158.7 і 

122,1 

і 100 

1923,24. . . . ^ 

. ;! 316.5 

352,8 

362,1 

332,1 

440,3 і 

447,9 

373,0 

1 30Г> 


В 

миллионах товарных рублей по 

индексу 

Г осплаиа. 

1922 '23 

. I 108 9 ! 

114,2 

121,4 

126.7 ! 

126,6 | 

15Г.7 

122,6 

100 

1923/24 

277,7 

279,1 

286,9 

269,0 

305,8 

328,0 

283,7 

231 


Эта крайне интересная таблица говорит нам о том, что в совзначном 
своем выражении денежная масса увеличилась с 1,05 милл. рублей в 
октябре 1922 года до 22.450 милл. рублей к марту 1924 г., |Т.-е. в 
21.380 раз. Даже если брать среднюю за полугодие и то мы видим увели- 
чение с 2,12 милл. руб. до 4.041,6 милл. руб., т.-е. в 1.906 раз. Но если 
мы обратимся к червонному выражению, то мы получим, что вся наша 
денежная масса, равная 1 08,9 милл. руб. в октябре 1922 года, поднялась 
к марту 1924 года до 447,9 милл., т.-е. выросла в 4,1 раза, при чем 
средние полугодовые дадут такую величину: 122,1 милл. — для первого полу- 
годия 1922/23 г. и 373 милл. — для первого полугодия 1923/24 і»., т.-е. мы 
видим рост в три раза. 

*) Курс червонца (еще не существовавшего) приравнен’ к товарному рублю. 


Наконец, выражая то же самое в миллионах товарных рублей, мы 
получим рост с октября 1922 года до марта 1924 года с 108,9 милл. до 
328 милл. руб., т. е. рост в три раза, а средние полугодовые дадут, нам 
122,6 и 283,7 милл. руб., т.-е рост в 2,3 раза. 

Что говорят все эти цифры: 1) они прежде всего свидетельствуют об 
агонии системы параллельной валюты, так как увеличение в 21 тысячу 
раз денежной массы, конечно, не могло бы иметь места, если бы денежная 
масса, не состояла из двух параллельных частей — падающей и твердой; ' 
2) говорят о том, что хотя этоГ рост денежной массы и сопровождался 
колоссальным ростом цен, но все же рост цен отставал от роста денеж- 
ной массы и, наконец, 3) о том, ч4о и та часть денежной массы, которая 
была твердой относительно падающего совзнака, на самом деле все же 
характеризуется падением покупательной силы, почему и случилось то, 
что в червонцах выраженная денежная масса увеличилась в 4,1 раза, 
а в товарном выражении только в три раза. Но эти факторы ставят 
перед нами и некоторую проблему. Что же, действительно, можно считать, 
что денежная масса в ее реальном товарном выражении увеличилась в 
три раза, что могло бы иметь место, лишь в том случае, если бы наш 
товарооборот увеличился также во столько же раз. 

, Мы видели, что рост оборотов Московской Товарной Биржи в товар- 
ных рублях меньше, чем удвоился, а именно — вырос на 86°/ 0 , а реализация 
продукции нашей госпромышленности увеличилась всего на 34%- Правда, 
мы не учитываем огромной доли товарооборота в виде заготовки у многих мил- 
лионов крестьянских хозяйств сырья и хлеба, а между тем цифры вывоза, 
которые до известной степени характеризуют одну часть этого товаро- 
оборота, действительно приближают нас к величине, близкой и даже 
превышающей утроение, а именно — прирост на 279%, но, конечно, в общем 
и целом неоткуда было товарообороту увеличиваться в три раза. 

Перед нами, очевидно, то явление, что денежная масса при системе 
параллельной валюты неполно учитывается одним переводом одного вида 
денег по курсу, что необходимо различать денежную массу и циркуля- 
ционную массу, принимая в расчет различие скорости оборота разных 
видов денежного оборота. (Смотри і^ішу статью в № 7 «Эконом. Обо- 
зрения»). 

В виду того, что доля червонцев все время росла, а червонцы обра- 
щались гораздо медленнее, чем совзнаки, циркуляционная масса росла 
не в таком прогрессе, как то выходит по нашим таблицам, полученным 
путем обычного перевода разных денег пр их курсу. 

Трудно приводить доказательства, которые будут предметом особой 
работы, но можно предположить по всей совокупности данных, что мы 
имеем перед собою уполуторение товарооборота, а следовательно, и 
уполуторение циркуляционной денежной массы. 

Для нас сейчас характерно отметить, что за Аарт месяц, даже не 
учитывая замену быстро обращающихся падающих *еішнаков медлечно 
обращающейся твердой казначейской валютой, прирост денежной массы 
за март оказался крайне слабым, а именно — в совзначном выражении он 
меньше чем удвоился, в то время как за предшествующий месяц он 
утроился и даже учетверился. В червонном исчислении он вырос всего на 2%, 
а в товарнрм выражении - на 7%%, благодаря росту покупательной силы 
червонцев. Если бы произвести соответствующее исчисление циркуляцион- 
ной массы с учетом скорости оборота, то мы бы бесспорно увидели 
сокращение циркуляционной массы, которая привела к сжатию товаро- 
оборота, а косвенно и к сокращению прозводства. 

На фоне параллельной валюты, с агонией одной из них, развилось 
явление бешеного роста цен. 
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Годы. 


Таблица Ма 10. 

Движение средне-месячных индексов (в миля. раз). 


А 

си 


А 



! В сред- 

1923/24 г. 

к 



аз 

си 

| нем за 

в %"/о к 

О 

: 1 

<ѵ 

С* 

1 

Ѳ 


полуго- | 
! дне. 

1922/23 г. 


Всесоюзный оптовый Госплана. 


1922/23 

1923/24 


11,21 

13, ‘9 

17,81 1 

22,87 

29,03 ; 

17,0 

100 

1 186 

2558 

69 74 | 

21501 

61207 , 

16210 

10940 


Всесоюзный розничный бюджетный Ц. Б. С. Т. 


1922/23 . . . 

. . II 9,23 

14.27 I 

18.75 | 

24,06 

29,29 1 

34,91 

21,92 | 

100 

1923.24 . . . 

. . К 841,0 

1580,6 1 

3491 1 

9545 

31132 1 

98359 

24158 1 

13354 


Всесоюзный розничный Коньюнктурного Ин-та. 


1922/23 . . . 

. . 8,13 

| 12.82 

| 16.87 | 

22,24 

27,55 

34,55 

20,69 | 

100 

1923/24 . . . 

. . і 900,26 

1 1674,78 

1 3038,02 I 

10164 

33900 1 

96241 

24420 | 

13168 


Общи^ индексы изменялись следующим образом: оптовый Госплана 
с 7,59 милд. раз в октябре 1922 года поднялся к марту 1924 года до 
64.207 миллионов раз, т.-е. увеличились в 8.460 раз за полгода. Розничный 
индекс Коньюнктурного Института увеличился с 8.13 милл. раз до 
96.241 милл. раз, т.-е. в 11.940 раз. Бюджетный индекс Ц.Б.С.Т. и Госплана 
с 9,23 милл. раз увеличился до 98.359 милл. раз, т.-е. вырос в 10.660 раз, 
а денежная масса, как мы видели раньше, выросла в совзначном выра- 
жении в 21.380 раз. Но мы уже говорили о том, что сделать из этого 
вывод об ѵтроении нашего товарооборота нельзя. 

Обращаясь к темпу роста, мы видим, что в прошлом году от месяца 
к месяцу цены росли меньше, чем в 1 ‘/ 2 раза, а в этом году минимум 
в два раза, а в последние месяцы даже в три с лишним раза. Этот темп 
роста цен создавал крайнюю неустойчивость и товарооборота, и условий 
жизни трудящихся масс, и условий производства. 

Но тем не менее эти явления не парализовали прогрессивное разви- 
тие и производства и товарооборота. 

В этом году дефекты денежного обращения в значительной степени 
компенсировались благоприятным ценностным соотношением сельско- 
хозяйственных продуктов и промышленных товаров. 


Таблица >611. 


Ценностные соотношения между сельско-хозяйственными и промышлен- 
ными товарами по общетоварному индексу Госплана на 1-ое число месяца. 


Годы. 

Октябрь. 

Ноябрь. 

Декабрь. | 



Январь. 

Февраль. 

Март. 

Апрель. 

Среднее. 

1923' 24 г. 
в %% к 
1922/23 г. 

1922/23 

1923/24 

1,25 
| 3,49 

1,43 

2,91 

1,41 

2,29 

1,58 

1,97 

1,70 

1,68 

1,78 

1,37 

1 

2,03 I 1,59 
1,41 2,06 

100 

130 


і 



Настоящая таблица, любезно предоставленная в наше распоряжение 
Отделом торговой коньюнктуры и цен Госплана, говорит нам о том, что 
в прошлом году мы имели все растущие ножницы, а именно: отношение 
цен промышленных изделий к ценам сельско-хозяйственных продуктов 
равнялось в октябре 1922 г. 1,25, а на 1-ое апреля 1923 г. уже 2,03, 
а в этом году мы имели, наоборот, сближающиеся лезвия ножниц — 
с 3,49 на 1 октября 1923 г. они упали к 1 марта до 1,37, и лишь на 
1 апреля, в виду резкого падения цен на сельско-хозяйственные товары, 
вызванного сокращением заготовок хлеба и сырья, раствор ножниц уве- 
личился на небольшую величину— до 1,41. Но все же в среднем в этом 
году цены промышленных изделий, по крайней мере за первое полугодие, 
стояли выше, чем за соответствующее полугодие прошлого года, а именно: 
среднее отношение за первое полугодие прошлого года промышленных 
цен к ценам сельско-хозяйственным равняется 1,59, а в этом году 2,06, 
что об’ясняет нам, почему промышленность могла развиваться и могла 
даже увеличивать зарплату рабочим выше роста производительности их 
труда. 

Общее заключение. Первое полугодие 1 923/24 года продолжало проявлять 
прогрессивную тенденцию в развитии нашего народного хозяйства, которая 
наметилась в 1922/23 году. 

В стране, которая восстанавливается после разрухи, в которой еще 
имеется неиспользованный основной капитал, неиспользованная рабочая 
сила, в которой основу производства составляет продукция многих мил- 
лионов мелких хозяйств, производящих больше, чем они потребляют, 
прогрессивная тенденция развития хозяйства не может не проявляться. 
Но нельзя не подчеркнуть замедление темпа этого развития, вызванное 
менее удовлетворительным сбором хлебов в текущем году по сравнению 
с прошлым годом. 

Явление последнего месяца — марта, когда прогрессивная линия разви- 
тия как бы прерывалась, что в значительной степени об'ясняется мето- 
дами нашей денежной реформы, ставит перед нами задачу более строгого 
приспособления нашей денежной системы к характеру динамического 
процесса нашего восстанавливающегося хозяйства. 

В. Г. Громан. 


□ 


К вопросу о расслоении крестьянства. 

і. 

Переживаемый нами момент развития денежно-товарных отношений 
и под’ем производительных сил в земледелии в условиях мелкого индивиду- 
ального крестьянского хозяйства, неизбежно ставит вопрос о возмож- 
ности расцвета старых отношений в деревне, отношений земледельческого 
и торгового капитала, с одной стороны, и обеднения, пролетаризации — 
с другой. Априорным путем этот вопрос чаще решается в утвердительном 
смысле, т.-е. что в крестьянстве произошла сильнейшая дифференциация, 
что засилье кулаков толкает массы бедняцкого населения к полной про- 
летаризации. 

Владимир Ильич Ленин в 1899 году писал: «Несомненно, что воз- 
никновение имущественного неравенства есть исходный пункт всего про- 
цесса, но одной этой «дифференциацией» процесс отнюдь не исчерпы- 
вается. Старое крестьянство не только «дифференцируется», оно совершенно 
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9. Об’ективная роль средняка и богатого крестьянства в народном 
хозяйстве заключается в их господстве на хлебном рынке. Именно эти 
слои поставляют хлеб и другие продукты на внутренний городской 
и заграничный рынок. 

Роль крупных хозяйств, однако, не ограничивается этим. Благодаря 
крупному зерновому производству эти хозяйства имеют возможность 
взращивать скот (рабочий и продуктивный) и поставлять его на рынок; 
обработка сельско-хозяйственных продуктов (маслоделье, переработка 
картофеля и пр.) также свойственна только крупным хозяйствам, которые 
вследствие этого получают возможность поставки на рынок уже обрабо- 
танного сырья; они имеют преобладающее значение при обмене сырьем 
и продуктами между городом и деревней: покупая продукты промышлен- 
ности, среднее крестьянство и крупное расширяют базу промышленности, 
поставляя с своей стороны ей и на мировой рынок продукты сельского 
хозяйства и сырье. 

Вот эту об’ективную роль различных классов крестьянства в нашем 
народном хозяйстве, в его связи с мировым рынком необходимо иметь 


в виду при проведении 1-ой или другой системы мероприятий. 

А. Хрящева. 


□ 


Темп накопления и „командные 
высоты“ '). 

Труднейшей проблемой перспективного планирования является опре- 
деление общего темпа хозяйственного развития на более или менее про- 
должительный срок вперед. Существующие в этой области работы весьма 
различными способами подходят к решению указанной задачи и лишь 
в редких случаях авторы их дают вполне ясный и точный отчет о тех 
предпосылках, которые лежат в основе их предвидения. Составитель одного 
из наиболее широко задуманных и интересных по выполнению перспек- 
тивных планов, Трансплан Народи. Ком. Пут. Сообщения рекомендует 
руководствоваться в интересующем нас вопросе осторожной мудростью 
древнего Эзопа. Когда один прохожий спросил Эзопа, сколько часов пути 
до Спарты, Эзоп, гласит предание, ответил: «иди», — и только после 
такого практического исследования быстроты хода путешественника, сказал 
этому последнему, через сколько времени он достигнет Спарты. 

Легенда, бесспорно, поучительная, но, к сожалению, мало применимая 
к хозяйственному развитию современной России. В самом деле, основная 
предпосылка Эзопа состояла, очевидно, в том, что странник будет дви- 
гаться до Спарты с той самой постоянной скоростью, с какой он проде- 
филировал перед мудрецом, повинуясь приказанию: «иди». Но можем ли 
мы исходить из подобной презумпции? В праве ли мы допустить, 
что развитие производительных сил СССР пойдет теперешним темпом 
вплоть до самой нашей «Спарты», вплоть до создания того возрожденного 

>) От редакции. Тов. Базаровым бесспорно выдвинут основной вопрос социали- 
стического строительства Редакция считает, что данный тов. Базаровым слишком 
общий анализ предпосылок не дает права делать столь категорические выводы 
о перспективах социалистического накопления. Поднятые в статье вопросы ста- 
вятся на обсуждение. 


I 


27 



технически усовершенствованного и экономически упорядоченного государ- 
ственного хозяйства, которое не только по суб’ективным планам своих 
руководителей, но и по об’ективному своему содержанию будет заслуживать 
названия социалистического? 

Не трудно убедиться, что такое допущение было бы совершенно 
произвольным. , 

Пройденный нами со времени прекращения гражданской войны отрезок 
пути характеризуется целым рядом своеобразных условий, которые никоим 
образом нельзя ввести в качестве постоянных коэффициентов в формулу 
перспективного развития народного хозяйства России. Поэтому, если бы 
даже для настоящего и ближайшего прошлого мы сумели вполне точно 
вычислить и вычертить кривую роста наших производительных сил, то 
для будущего мы получили бы уравнение с неопределенными коэффици- 
ентами, или, как говорит математика, с переменными параметрами. 'Тацое 
уравнение дает не одну определенную кривую, а целый пучек кривых, и 
чтобы решить, какая из этих теоретически одинаково возможных кривых 
будет иметь место в действительности, надо для каждого переменного 
параметра найти особое уравнение. 

Таким образе': построение формулы хозяйственного развития — 
поскольку мы употребляем это выражение не фигурально, д в точном и 
строгом смысле — представляет задачу чрезвычайной сложности — задачу, 
для решения котордй мы не располагаем в настоящее время ни доста- 
точно дифференцированным экономическим познанием, ни достаточно изощ- 
ренным математическим орудием ’). Но где нельзя добиться точных урав- 
нений, там зачастую гораздо легче построить неравенства, указывающие 
пределы возможных колебаний интересующей нас величины. Пусть мы не 
в состоянии исчислить того уровня развития, какого при заданных усло- 
виях достигнут производительные силы страны в таком-то году. Но даже • 
без детального анализа мы можем составить себе приблизительное пред- 
ставление о диапазоне возможных колебаний, о расстоянии между мини- 
мумом и максимумом в зависимости от изменения того или другого 
фактора, влияющего на развитие производительных сил. Даже самые грубые 
прикидки подобного рода не лишены практического значения, особенно 
в тех случаях, когда фактор, о котором идет речь, не лежит всецело 
в области непреодолимых хозяйственных стихий, нО" может быть изменяем 
мерами экономической политики. 

В настоящей статье я коснусь лишь одного, правда, главнейшего 
фактора роста производительных сил, а именно темпа накопления и, воз- 
держиваясь пока от всяких цифровых прикидок, попытаюсь установить 
некоторі^щ принципиальные положения, без принятия или отвержения 
которых перспективное планирование теряет всякую реальную основу. 

Для нашего огосударствленного хозяйства вопрос о темпе накопления „ 
имеет совершенно исключительную остроту. Если в какой-либо капитали- 
стической стране обнаружится вследствие неудачной экономической поли- 
тики замедленный темп накопления, то это может послужить толчком 
к реформам, перестраивающим политику по образцу более передовых, 
но так же капиталистических стран. Самая система промышленности 
остается при этом незатронутой, ибо среди исторически известных форм 
хозяйства нет ни одной, могущей хоть бы в отдаленной степени конку- 
рировать по темпу накопления и техническому прогрессу с капитализмом, 
как таковым. 

і) По характеру задачи очевидно, что элементарные экономические взаимо- 
зависимости, подлежащие интегрированию, должны иметь форму уравнений с » 
частными производными, разрешимых лишь в немногих простейших случаях. 4 
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В ином положении находится советская промышленность. Как новая 
система общественного хозяйства, впервые в мировой истории осуще- 
ствленная в широком масштабе, она может считаться окончательно упро- 
ченной лишь с того момента, когда практически, на деле докажет свои 
технико - экономические, а следовательно, и культурные преимущества 
перед капитализмомг. 

Между тем экономические преимущества государственно-организо- 
ванного хозяйства смогут ярко обнаружиться лишь при достаточно 
высоком развитии производительных сил. * 

Уничтожёние класса частных собственников-эксплоататоров и свя- 
занное с этим переворотом гражданское и политическое возвышение тру- 
дящихся, создает, конечно, огромный моральный эффект. Историй нашей 
гражданской войны, нашей разрухи и голода наглядно показала, с каким 
героизмом способны трудящиеся отстаивать свои революционные заво- 
евания в самых отчаянных условиях. Но в обстановке сравнительно урав- 
новешенного бытия, когда нет возбуждающих моментов гражданской войны 
или иноземной «блокады», никакой моральный под’ем не может держаться 
неопределенно долгое время, раз он не подкрепляется под’емом матери- 
альным, быстрым ростом всеобщего благосостояния и наглядными іпреиму- 
ществами установленной системы хозяйства. Датируя наш восстановленный 
период с момента ликвидации голода, мы можем констатировать, что 
в эти первые годы хозяйственного строительства материальный под’ем 
шел достаточно интенсивно: в области заработной платы, производитель- 
ности труда, внутренней и внешней торговли, в области государственных 
финансов достигнуты крупные успехи; от хаоса разрухи мы настолько 
близко подошли к упорядоченному равновесию, что оказалось возможным 
ввести твердую денежную единицу. Были ^отдельные тяжелые моменты, 
кризисы и перебои, но в общем и целом экономический материальный 
базис не вступал в резкое противоречие с идеологией планового хозяйства. 
Хотя и без «единого хозяйственного плана», мы планировали с бесспорным 
успехом. 

Но, как известно, успех этот был достигнут не благодаря технической 
реконструкции, а благодаря более умелому использованию наличной, унасле- 
дованной от прошлого » техники. А ргіогі ясно, что возможности такого 
чисто организационного прогресса на~неизменном и даже понижающемся 
вследствие естественного износа материального базиса сравнительно огра- 
ничены. И есть основание думать, что во многих государственных пред- 
приятих мы уже теперь приближаемся к тому пределу, за которым одними 
только организационными мерами, без крупных вложений капитала на 
переоборудование, нельзя достигнуть существенного повышения произво- 
дительности труда, а .следовательно, и существенного улучшения уровня 
жизни трудящихся. Сознание этого обстоятельства и заставило выдвинуть 
на первый план идею «социалистического накопления», оживило интерес 
к перспективному планированию и вообще к проблемам динамики совет- 
ского хозяйства. 

ЧтоВИе такое социалистическое накопление? Поскольку термин 
«социалистический» употребляется не как украшающий эпитет, а как 
определение понятия, под социалистическим накоплением , I очевидно, 
надо^ разуметь накопление, осуществляемое внутри национализированной 
промышленности за счет прибавочного труда самой этой промышленности 
или специальных государственных дотаций. Что касается дотаций, то само 
* собой разумеется, самостоятельным источником накопления промышленных 
ресурсов они служАть не могут. Средства, взимаемые государствам путем 
налогов с сельского населения, помимо покрытия общегосударственных 
г- ну^кд, должны быть, как общее правило, обращаемы на поддержание самого 
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же сельского хозяйства; превращение же налогового аппарата в насос, 
систематически перекачивающий ресурсы из деревни в город, было бы 
не только политически опасно, но и экономически едва ли рационально. 
Таким образом, государственные дотации, даже при самых благоприятных 
финансовых перспективах, надо рассматривать как функцию, а не как 
источник социалистического накопления, как средство рационального пере- 
распределения средств внутри промышленности, а не как фонд их попол- 
нения. 

Остается, следовательно, накопление за счет прибавочного труда. 
Можно ли рассчитывать, что этот ресурс будет в руках советской про- 
мышленности более обильным, чем в руках капиталистов? Устранение 
частного предпринимателя в качестве потребителя части прибавочной 
ценности при всем его громадном социально-политическом значении, 
о котором уже было сказано выше, с интересующей нас здесь чисто 
финансовой точки зрения не дает сколько-нибудь заметного плюса. Абсо- 
лютно фонд личного потребления капиталиста может быть очень значи- 
тельным, но а обшей массе присваиваемой прибавочной ценности он 
всегда играет скромную роль, ибо, как указал еще Маркс, классово-созна- 
тельный капиталист рассматривает личное потребление не как цель, а как 
непроизводительные потери своего предприятия, истинное назначение кото- 
рого есть самовозрастание капитала. И чем прогрессивнее капитализм, 
чем богаче и могущественнее каждый отдельный капиталист, тем отно- 
сительно меньше доля личного потребления. Что же касается стоимости 
аппарата управления, то здесь, капиталист не менее экономен, чем в 
вопросе о заработной плате и именно в качестве частного собственника 
избавлен от некоторых издержек, не устранимых для общественной орга- 
низации производства. Вальтер Ратенау в своем «Новом Хозяйстве» и дру- 
гих работах, посвященных социализации, исчисляя огромные выгоды, 
которые плановое хозяйство извлечет из окончательного преодоления 
капиталистической анархии, вместе с тем доказывал, что непосредствен- 
ные издержки управления при социализме неизбежно будут несколько 
выше, чем при капитализме. 

Так это или не так, но во всяком случае не подлежит сомнению, 
что аппарат управления современной русской промышленности обходится 
значительно дороже капиталистического, так что в этом отношении 
«довоенные нормы» являются для нас трудно достижимым идеалом. 

Если за счет устранения капиталистической эксплоатацйи мы не 
только в данный момент, но и в будущем не сможем сколько-нибудь зна- 
чительно увеличить фонд накопления, то за счет преодоления капитали- 
стической анархии можно было бы достигнуть очень многого... Однако, 
не в теперешнем обветшанием, полуразрушенном военно-революционной 
эпохой народно-хозяйственном механизме, а на гораздо более высоком 
уровне развития производительных сил. Для того, чтобы наглядно пред- 
ставить себе ту огромную роль, которую играет в данном случае размах 
производства и его общее полнокровие, достаточно сопоставить, напри- 
мер, современную Россию и современную Англию. Хозяйство обеих стран 
пострадало от мировой войны; и там и здесь последствия войны привели 
к образованию огромной и очень устойчивой безработицы. Но в то время, 
как в Англии рациональная борьба с безработицей невозможна исключи- 
тельно в силу капиталистической формы тамошнего народного хозяйства, 
у нас никакая форма хозяйственной организации не в состоянии быстро^ 
рассосать безработицу без привлечения новых средств. В самом деле, в 
Англии на ряду с избытком рабочей силы имеется значительный '«избыток 
капиталов», т.-е. в конечном, счете, избыток средств производства, не 
находящих себе достаточно «рентабельного» с капиталистической точки 


? 


зрения применения на родине. Такое положение вещей заставило прави- 
тельство принять ряд ш:р облегчающих кредит тем странам, которые на за- 
1 нятые в Англии деньги - дают заказы английской же промышленности и тем 
способствуют уменьшению местной безработицы. Совершенно очевидно, 
что будь Макдональд главой не номинального только, а действительного, 
полновластного социалистического правительства, хотя бы и ограниченного 
рамками НЭП’а, такая потребность в экспорте капитала не могла бы воз- 
никнуть. Ведь вся трудность положения заключается в том, что платеже- 
способный спрос английского населения не в состоянии поглотить по вы- 
годным для капиталистов ценам всей потенциально возможной нацио- 
нальной продукции и тех иноземных товаров, на которые она может 
быть частично обменена. По соображениям рентабельности капиталисти- 
ческий мир не может ликвидировать кризис путем повышения местного 
платежеспособного спроса, т.-е. в первую голову путем повышения зара- 
ботной платы. Но для социалистического общества такой выход как нельзя 
более естественен и «рентабелен». Повысить заработки настолько, чтобы 
наличная покупательная сила населения вместе с вновь возникшей поку- 
пательной силой поставленных на работу безработных соответствовала по 
ценности продукции, предназначенной для непосредственного потребления 
и обмена на заграничные продукты потребления, — вот и все, что нужно 
для преодоления английского кризиса 1 ). При этом количество прибавочного 
труда, извлекаемого из каждого отдельного работника, уменьшится, но 
вся сумма национального накопления, благодаря отсутствию безработицы, 
может даже увеличиться. 

Иное у нас. Наша безработица сопровождается огромным недостатком 
капитала. Не какие-либо соображения рентабельности, а абсолютное отсут- 
ствие необходимых орудий или сырых материалов мешает нам выйти из 
кризиса. Так, безработица среди текстильных рабочих обусловлена не 
столько концентрацией, сколько неполной загрузкой предприятий; не- 
полная загрузка • вызвана ограниченностью средств, необходимых для 
закупки сырья и имеет своим последствием повышение себестоимости, 
а значит и цены товара; повышенная продажная цена сокращает платеже- 
способный спрос крестьянства, в результате — слабый сбыт фабричных 
тканей и на ряду с этим рост домашнего прядения и ткачества. Еще 
более драстический пример: оборудование электрических станций в неко- 
торых из наших городов настолько изношено, что по исчислению спе- 
циалистов постановка новых турбин сразу удешевила бы электрическую 
энергию в 4 — 5 раз; при этом частное потребление возросло бы, конечно, 
в десятки раз, соответственно увеличив доходы станции, но заказать 
новые турбины не, на что. Такова типичная природа противоречий и кри- 
зисов нашего хозяйства: это не «относительные» капиталистические кри- 
зисы, зависящие от формы производства, а абсолютные, устранимые лишь 
путем прилива новых ресурсов. 

Таким образом, наша бедность, наша техническая отсталость мешает 
нам использовать те организационные моменты, которые позволяют социа- 
листической промышленности осуществлять более быстрый темп накопления, 
чем это доступно при прочих равных условиях промышленности частно- 
капиталистической. Но зато имеются причины, мешающие Советскому 
правительству использовать технические усовершенствования во многих 
тЬких случаях, когда частному капиталисту решительно ничто не мешает. 


') Технически эта задача довольно сложна, так как приходится принимать 
во внимание не только размер, но и изменившуюся после войны структуру внут- 
реннего и, в особенности, внешнего спроса Но не в этих качественных проблемах 
главная трудность преодоления кризиса капиталистическими методами- 


При производившемся недавно обследовании одного треста было, между 
прочим, исчислено, во что обошлось бы построить заново по последнему 
слову техники предприятие, продукция которого равнялась бы продукции 
треста. Получилась цифра порядка 15 миллионов, в то время как восста- 
новление строений и машин треста в том самом виде, в каком 
они когда-то были созданы, стоило бы не меньше 25 миллионов. Но коли- 
чество необходимых для этого усовершенствованного предприятия станков, 

1 а следовательно, и рабочих в четверо меньше теперешнего. На базисе 
полнокровного производства социалистический организатор не встретил бы 
никаких препятствий к введению такого мощного технического усовер- 
шенствования, ибо его результатом явилось бы не выбрасывание за борт 
избыточных рабочих, а расширение производства в соответствии с его 
удешевлением и обусловленным этим последним повышением спроса. 
В крайнем случае избыточная рабочая сила нашла бы себе какое-либо 
иное применение в родственных отраслях труда. При наших ресурсах ни 
тот, ни другой пу . ь невозможен, у нас нет дополнительных средств для 
немедленного расширения продукции, и потому замена устарелых пред- 
приятий более совершенными неизбежно сопровождалась бы длительной 
безработицей для избыточных рабочих. Следовательно, по причинам 
социальным, не существующим для частного капиталиста, советской про- 
мышленности нередко придется отказываться от реконструкций, техни- 
чески чрезвычайно прогрессивных, и растрачивать свои скудные ресурсы 
на возобновление более дорогого и менее продуктивного оборудования. 
Наконец, необходимо иметь в виду и еще одно обстоятельство, омрачаю- 
щее ближайшие перспективы нашего хозяйственного развития. При той 
степени изношенности, какой отличается оборудование современных 
фабрик и заводов, списывание на амортизацию обычных 4 — 6°/ 0 пред- 
ставляется совершенно недостаточным для того, чтобы накопить к моменту 
окончательного изнашивания необходимый для восстановления резервный 
фонд. Нужно отчислять в три, в четыре раза, в пять раз больше 
нормы, в зависимости от ветхости того или другого предприятия. В боль- 
шинстве случаев отчисления в таких размерах далеко превосходят финан- 
совую мощь госпромышленности; а потому вместо своевременного восста- 
новления или переоборудования по более современным образцам наши 
фабрики вынуждены будут в значительном чис)іе случаев заниматься в 
порядке текущего ремонта бесконечным штопаньем щшконечно расползаю- 
щихся дыр, что не может не привести к прогрессивному падению произ- 
водительности труда, а вместе с тем и к сжатию, если уже не полному 
аннулированию накопления. 

Если бы мы располагали более или менее надежными данными о состоя- 
нии основного капитала нашей госпромышленности, то, исходя из довоенных 
норм амортизации и внося поправки в смысле высказанных выше заме- 
чаний, можно было бы сделать цифровую прикидку относительно темпа 
социалистического накопления и тех сроков, по истечении которых это 
накопление позволило бы развернуть положительные стороны социалисти- 
ческой системы хозяйства. В виду отсутствия надлежащих сведений расчет 
подобного рода представляется пока затруднительным. Впрочем, в нем и 
нет особенной надобности, так как независимо от конкретных цифровых 
выкладок ясно, что перспектива, построенная на почве накопления чисто 
«социалистического», т.-е. ограниченного внутренними ресурсами госпро- 
мышленности, в смысле темпа развития представляется наименее благоприят- 
ным вариантом. Мы можем ошибиться на пяток лет в ту или другую 
сторону, преувеличить или преуменьшить остроту отдельных предстоящих 
нам кризисов, но не приходится сомневаться в том, что путь этот потре- 
I бует, чтобы целое поколение пролетариата провело жизнь в величайшем 
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подвижничестве, довольствуясь тем скудным и неустойчивым уровнем 
жизни, который до сих пор был присущ всем эпохам первоначального 
накопления. 

Вполне понятно, поэтому, что ригоризм чисто социалистического 
накопления отнюдь не является руководящим принципом нашей экономи- 
ческой политики. Наше законодательство предусматривает привлечение 
в промышленность частного капитала в форме арендованных, концессионных, 
смешанных предприятий. И, как известно, законодательство в этой своей 
части не остается мертвой буквой. Сознавая недостаточность имеющихся 
в ее распоряжении средств производства, государственная власть не упус- 
кает случая пополнить свои силы накопленным трудом, находящимся 
в собственности частного капитала, поскольку это удается сделать на 
приемлемых условиях. Но по мере того, как роль частного предпринима- 
тельства в нашей промышленности возрастает, возникает вопрос о прин- 
ципиально допустимых границах такого симбиоза государственного и 
частного капитала. Как наиболее желательный оптимум, естественно, 
намечается такое соотношение, при котором государство, сохраняя за 
собой «командные высоты», в максимальной степени форсировало бы темп 
развития, разрешая местному или иностранному капиталу занимать все те 
хозяйственные позиции, обладание которыми этим высотам не угрожает. 

Но что такое «командные высоты» промышленности? Понятие это 
остается в достаточной степени неопределенным, а без уяснения его нельзя 
установить четкой и выдержанной директивы в политике накопления. 

Прежде всего очевидно, что под командной высотой неправильно 
было бы, как это иногда де іается, понимать количественное преобладание 
государственных предприятий во всех отраслях народного труда. Ни в по- 
литике, ни в экономике реальная власть не определяется количественным 
подсчетом принципиально равноценных элементов, решающую родь и там, 
и здесь играет качественное превосходство отдельных групп, численно 
нередко весьма ограниченных. Ведь весь обман буржуазной демократии, 
основательно разоблаченный у нас, в том и состоит, что, несмотря на 
юридическую равноправность каждою гражданина, действительные права 
принадлежат всегда небольшому числу граждан высокой экономической 
квалификации. То же самое и в области товарного рынка: власть принад- 
лежит здесь не тому, кто производит количественно преобладающую массу 
данного товара, а тому, кто производит хотя бы и меньшинство товарных 
единиц, но при качественно наивысших условиях, т.-е. при наименьшей 
себестоимости. Английские текстильные фабрики окончательно убили 
ручное ткачество лишь к 40-м годам XIX столетия, но уже в конце XVIII сто- 
летия, когда ручные ткачи производили огромное большинство товарных 
единиц, было ясно, что гегемония в текстильной промышленности, ее 
«командные высоты» окончательно завоеваны фабричным производством. 
Об этом ни на минуту нельзя забывать, Планируя демаркационную линию 
между государственным и частным капиталом в нашей промышленности. 
Если государственная промышленность будет выпускать на рынок 80°/ о про- 
дукции а частный капитал всего 20° 0 , но при лучшем техническом обо- 
рудовании, а следовательно при меньшей себестоимости, то командные 
высоты будут принадіежат не государственному, а частному капитализму: 
этот последний станет диктовать политику цен и государство сможет вести 
свое производство безубыточно лишь в меру благоволения к нему частного 
капитала. Справедливо, разумеется, и обратное: государственная промыш- 
ленность, держа в своих руках всего одну пятую или одну четверть 
продукции главнейших отраслей, окажется неоспоримой обладательницей 
командных высот, если находящаяся в его заведывании группа предприятий 
по своей технике, по своей организации, по своему территориальному 
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расположению построена настолько удачно, что никакие ухищрения 
частного капитала не дадут ему возможности производить дешевле гос- 
промышленности. 

Необходимо добавить, что прочное завоевание командных высот 
требует не только образцовой организации группы госпредприятий в каж- 
дой отдельной отрасли промышленности, но и тесной спайки между госу- 
дарственными группами различных отраслей. Государственная промышлен- 
ность в капиталистическом окружении должна представлять собой единое 
органическое целое, стройный и мощный комбинат, независящий от част- 
ного рынка в деле снабжения себя сырьем и топливом. В настоящей 
статье я не могу останавливаться более подробно на принципах органи- 
зации такого центрального государственного комбината. Отмечу только, 
что много ценных указаний в этом отношении можно найти в немецкой 
литературе, посвященной вопросам «социализации», особенно в брошюре 
видного инженера практика Альфонса Гортена «Вогіаіізіегип^ ипй \Ѵіе- 
бегаиІЬаи» (Вегііп, 1920). Юридическая схема Гортена к нам, конечно, 
мало применима в силу совершенно иных социально-политических условий, 
но его организационно-экономические соображения сохраняют свою силу 
и для современной советской России. 

Все это очень хорошо, но, скажут скептики, прежде, чем сделать 
соус из зайца, надо иметь зайца. Прежде, ч^м строить планы рациональ- 
ного использования притока частного капитала в нашу промышленность, 
надо иметь капиталистов, согласных работать в России на приемлемых 
для нас условиях. Мне представляется, что сомневаться в возможности 
привлечь капитал при достаточно выдержанной и последовательной поли- 
тике не приходится. Мы уже сейчас имеем значительное число действую- 
щих концессий и еще больше концессионных предложений. И если до сих 
пор концессии ограничивались почти исключительно предприятиями, рабо- 
тающими на экспорт, то не потому, что капитал считает для себя невоз- 
можным завязать серьезные и прочные связи с СССР. Разумеется, 
инциденты в роде пресловутого меморандума английских банкиров или напа- 
дение берлинской полиции на наше торгпредство менее всего свидетель- 
ствуют о принципиальном примирении международного капитала с совет- 
ской Россией. Но капиталист в своей практической политике отнюдь не 
Ргіпгіріепгеііег. И поскольку потребность в экспорте капитала в странах 
высоко развитого капитализма существует и обостряется, священные 
принципы капиталистического класса неизбежно будут уступать дорогу 
практическим интересам отдельных капиталистов, стремящихся «зара- 
ботать» на русских концессиях. И если такими отщепенцами явятся на 
первых порах не первоклассные, а сравнительно второстепенные фирмы, 
ищущие средства поднять свою конкурентоспособность с магнатами оте* 
чественной промышленности, то от этого советское хозяйство ничего не 
проиграет, а кое-что даже выиграет. 

Разумеется, преобразование современной системы госпромышленности 
в центральный государственный комбинат, окруженный частно-капитали- 
стическими арендаторами и концессионерами, есть длительный процесс. 
Строить комбинат придется по частям, по мере того как приток капитала 
в промышленность будет создавать финансовые и социально-экономические 
предпосылки для образцового переоборудования намеченной группы гос- 
предприятий. Но план комбината необходимо создать уже теперь, дабы 
освобождающиеся средства целесообразно затрачивались на его построе- 
ние, а не расходовались зря на консервацию никуда негодных предприя- 
тий или случайное затыкание случайно обнаруживающихся дыр и прорех. 

Только проектируемая здесь смешанная система государственного и 
частно-капиталистического хозяйства, — система, необходимость которой 
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доказывал В. И. Ленин еще весною 1918 г., способу «облегчить муки 
родов» социализма и вызвать к жизни достаточно быстрый технический 
прогресс без параллельного роста безработицы и при непрерывно повышаю- 
щемся уровне жизни трудящихся. Но этим не исчерпывается ее значение. 
Центральный государственный комбинат уже в первые годы своего суще- 
ствования, охвачивая пока довольно ограниченную часть промышлен- 
ности страны, будет иметь все же достаточно широкий базис, чтобы при 
условии действительно образцового оборудования выявить на деле органи- 
зационно-технические преимущества коллективного ведения производства. 

Он явился бы, таким образом, не только надежной опорой правительства 
при регулировании рынка, но вместе с тем опытно-показательной школой 
практического социализма, подводя вполне реальную основу под 
социалистическую идеологию задолго до окончательного торжества социа- 
лизма. Следовательно, здесь не только нет элемента принципиальной 
уступки капитализму или сдачи уже завоеванных позиций, а как раз, 
наоборот, здесь впервые были бы созданы такие позиции, которые не по 
настроению занимающих их лиц, а по своему действительному содержанию, 
по своему, так сказать, материальному составу заслуживали бы названия 
социалистических. 

Несмотря на свою кажущуюся сложность и искусственность, путь сме- 
шанного накопления в действительности гораздо естественнее, легче иіглав- 
ное прямее, чем путь чисто социалистического накопления. У честьколйчест- 
венно перспективу развития смешанной системы хозяйства, особенно те|перь, 
когда еще самые основы этой смешанной системы не заложены — чрезвы- 
чайно трудно. Тут придется исходить из теоретически конструирован- 
ного оптимума и нескольких вариантов. Однако, центр тяжести проблемы 
вовсе не в этих количественных прикидках. Существенно важно выяснить 
качественную природу хозяйственной системы переходного периода, ее 
основную структуру. К этой работе вполне возможно приступить уже в 
настоящее время. И чем скорее мы ей займемся, тем увереннее, а значит, 
при прочих равных условиях и успешнее, будет наша экономическая поли- 
тика в Области накопления. 

В. Базаров. 

□ 

Привлечение иностранных 
капиталов. 

і. 

В настоящее время идут русско-английские переговоры, во время 
которых будет поставлен вопрос о предоставлении России английских 
кредитов. В связи с этим обстоятельством весьма своевременно поставить 
некоторые вопросы, связанные с проблемой привлечения иностранных 
капиталов в страну. Кругом этой проблемы накопилось достаточное коли- 
чество недоразумений, мешающих правильной оценке явления. Привлечение 
иностранного капитала и свободный приток его в страну представляют 
собою сложную операцию и выливаются в столь разнообразные формы, 
что даже классификация этих форм является делом достаточно затрудни- 
тельным. Обилие форм способно закрыть существо того экономического 
процесса, который называют привлечением или притоком иностранного 
капитала. 

) I 


Прежде всего следует оговориться, что для правильного понимания 
интересующего нас процесса нужно совершенно забыть об обычном житей- 
ском понимании его, как притока в страну, привлекающую иностранныіЦ 
капитал, деньги или золото. Иностранные деньги и золото в процессе > 
передвижения иностранных капиталов играют последнюю и самую незна- 
чительную роль. Можно сказать даже больше: страна, особенно интен- 
сивно привлекающая иностранный капитал, иногда одновременно вывозит 
от себя свое золото за границу. Так, напр., было с Россией во второй 
половине XIX столетия, когда ей приходилось держать свое золото за 
границей на колоссальные суммы, доходившие до 800 милл. руб. О том, 
что внешние займы данной страны не сопровождаются притоком в зани- 
мающую страну иностранного золота, можно судить по таблицам между- 
народного движения золота. Заключались миллиардные внешние займы, но 
фактическая картина движения золота за эти моменты совершенно не 
отражала на себе этих огромных оборотов, которые в большинстве слу- 
чаев являются чисто расчетными операциями. 

Когда с1-р,»на «привлекает иностранный капитал», то это обыкно- 
венно может означать, что данная страна освобождается ' от обязательства 
заплатить вывозом своих товаров за старые долги загранице. В таком 
случае заключение внешнего займа скорее всего способно отразиться 
сокращением или стационарностью ее вывоза. Если же внешний заем 
заключается не в силу только что указанной причины, то он будет озна- 
чать, что занимающая страна получает иностранные товары в кредит и 
это автоматически приведет к усиленному ввозу иностранных товаров. 

В том и другом случае дело сводится к получению занимающей страной 
кредитов на иностранных рынках. Поэтому весьма часто віоз иностран- 
ного «капитала» ограничивается одним осязаемым, действием: вывозом за 
границу долгового обязательства, векселя, облигации и в других случаях — 
акции. В силу указанных обстоятельств усиление процесса привлечения 
или притока иностранного капитала вызывает энергичный* рост в торго- 
вом балансе цифры ввоза иностранных товаров. Отатистика русского 
ввоза в довоенную эпоху отмечает нам весьма любопытное явление: чем 
сильнее развивается внутренняя промышленность, тем значительнее стано- 
вится ввоз иностранных товаров. Особенно значительным этот ввоз ста- 
новился в периоды промышленного под’ема. Эти(, казалось бы, противо- 
речивые явления об’яснйются тем, что в моменты шромышлекного под’ема 
особенно усиливался приток иностранного капитала в Россию, того капи- 
тала, который был, так сказать, дрождями, поднимавшими тесто русского 
народного хозяйства. 

Привлечение иностранного капитала Фактически бывает или реаль- 
ным или только номинальным. Оно номиналіногкогда занятыми деньгами 
или, точнее говоря, полученными в распоряжение иностранными кредитами 
занявшая страна оплачивает ранее полученные за границей в кредит товар- 
ные ценности. Реальным приток иностранного капитала бывает тогда, 
когда страна полученные иностранные кредиты обращает на покупку 
иностранных товарных ценностей, нужных ей или для развития внутрен- 
него производства или для нужд текущего потребления. Если, напр., 
страна получила из-за границы на 100 милл. руб. иностранных машин, но 
за это вывезла на такую же сумму своей пшеницы, то, разумеется, ни 
о каком «притоке» иностранного капитала в данном случае говорить не 
приходится. Но если пшеницы было вывезено на 50 милл. руб., или весь 
вывоз пшеницы пошел на оплату других обязательств перед заграницей, 
то при ввозе иностранных машин мы имеем дело с фактическим привле- 
чением иностранного капитала. Можно указать еще на один случай. Пред- 
положим, что в данной стране давно уже работает иностранный капитал 

3 * 
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для которого промышленные ценные бумаги предполагают совершенно 
нежелательный для него риск... Спрос на помещения для капитала на- 
столько силен, что он идет нога в ногу со спросом на капитал и, не- 
смотря на последние новые эмиссии на английском рынке, требование 
((Не сгу) прочных 5% бумаг неделя от недели делается все более трудно 
удовлетворимым» (1923. XI, 3). 

Проф. М. Боголепов. 

□ 

К реформе урожайной 
статистики. 

Жить в такой сельско-хозяйственной стране, как Россия, где искони 
«господин», а ныне «товарищ урожай» определял и определяет <;обою 
всю хозяйственную конъюнктуру страны на целый год вперед, и не знать 
ничего достоверного об истинных размерах этого урожая, не только за 
текущий год, но и. за прошлые— это, значит, заранее обречь себя на при- 
скорбнейшие ошибки в текущей плановой работе важнейших хозяйствен- 
ных органов страны. 

А между тем, как известно, сельско-хозяйственная статистика никогда 
не стояла у нас на должной высоте. Конечно, для характеристики много- 
летних процессов и тенденций в наиболее суммарных их выражениях, эта 
статистика давала и раньше не мало ценных материалов исследователю. 
Но для практических целей данного года, например, в интересах равно- 
мерной раскладки по губерниям и уездам налогового бремени крестьян- 
ского населения и тому подобного употребления, эти материалы были уже 
в гораздо меньшей степени пригодны. Пессимисты, в роде В. Г. Михайлов- 
ского^дэценивали довоенную урожайную статистику в таких выражениях: 
«в общем насчитывается не менее 15 различных источников сведений об 
урожаях, и, несмотря на такое перепроизводство урожайной статистики, 
в конце-концов, нельзя даже с уверенностью сказать, каковы результаты 
я данном году, большой ли у час урожай или голодный год». Д. Н. Иванцов 
в известной его работе «К критике русской урожайной статистики», Пб. 
1915 г. — более оптимистичен. Иванцов, в результате тщательного анализа 
математическими методами сопоставляемых им источников, определенно 
поддерживает тезис « средней , массовой правдоподобности » и однородности 
суммарных данных русской урожайной статистики (стр. 53); Но и у 
него то и дело наталкиваешься на самые «безрадостные впечатления» и 
«резкие приговоры». Разноречие данных Ц. Стат. Комитета и земской 
статистики и в площадях посевов, и в урожаях, и в сборах в поюдныл 
итогах значительно превышает те 10 — 15"/ 0 , какие автор считает стати- 
стически допустимой погрешностью. В отдельных случаях, в особенности в 
поуездных итогах, оно достигало и 30, и 60, и даже сотни процентов. При 
чем и колебания этих данных от года к году зачастую шли в диаметраль- 
но противоположном направлении. «Один источник, по словам Иванцова, 
говорит о форменном бедствии, другой торжествует триумф!» Немудрено, 
что при таких условиях автор констатировал «абсолютную непригодность 
для утилизации» такого рода данных и еще до революции выдвигал идею 
«радикальной реформы русской урожайной статистики» (стр. 115 — 127, 
130—133, 149). 

Иванцов исследовал ценность данных об урожаях и сборах .и’рновы.г 
хлебов. Но еще хуже обстояло дело в области учета урожайности спе- 
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циальных культур. Так, например, в отношении текущей статистики льна, - 
мною установлены были еще лет двенадцать тому назад такие расхожде- 
ния. Посевная площадь льна-долгунца, по данным Ц. С. Комитета, состав- 
ляла 14,2% ярового клина по семи льняным губерниям, а по земским 
данным 20,8%, т.-е. на 45,8% больше; средний сбор волокна в тех же 
губерниях земская статистика оценивала в 13,8 пуд. на десятину, а 
Ц. Стат. Комитет — в 31,1 пуд., т.-е. на 125%..выше! Вследствие чего мною 
уже тогда предлагался проект коренной реорганизаций текущей стати- 
стики льна путем балансового метода поверки урожайности данными о 
потреблении волокна, вывозе и запасах его в стране (см. мою брошюру: 
«Задачи и план организации текущей статистики льна». Пб. 1913 г.). 

После революции все статистические органы, ведущие текущую ста- 
тистику урожайности, об’единились в недрах единого Ц. Стат. Управления. 

И потому никаких разноречий прежнего порядка в эуой области выявить 
нет возможности. Но значит ли это, что новая постановка дела в ука- 
занной области стала лучше прежней? К сожалению, нет. 

В сущности новым в этой области до сего дня было лишь то, что 
данными урожайной статистики пришлось пользоваться в фискальных 
целях, от чего правдивость показаний населения возрасти ни в коем слу- 
чае не могла. Наоборот, такое прикладное использование статистических 
данных привело лишь к повышению их дефектности. 

Немудрено поэтому, что Госплан с первых же шагов своей деятель- 
ности обратил внимание на эту дефектность, выдвигая для ее установле- 
ния и устранения наиболее простой и рациональный балансовый метод 
проверки урожайности по потреблению. Первая же работа Госплана, про- 
изведенная по этому методу, установила, что оценка валового сбора глав- 
нейших зерновых хлебов за 1920 г., исчисленная П. И. Поповым по дан- 
ным текущей статистики ЦСУ («Производство хлеба в РСФСР и федери- 
рующих с нею республиках». Гос. издат., 1921), преуменьшена по меньшей 
мере на 670 милл. пудов, или 25%, от^фактического сбора, определившегося 
по данным о потреблении, примерно, в 2.632*, м. п. % 

В сущности говоря, если бы брать цифры сел.-хоз. статистики без 
всяких поправок, то указанный недоучет выразился бы в еще более круп- 
ной величине. П. И. Попов, определяя в названной брошюре валовой сбор 
важнейших продовольственных и зерновых хлебов по Союзу республик 
(повидимому, без Туркестана и Закавказья) в 1.975 милл. пуд., исходит 
из посевной площади в 56,7 милл. десятин, что дает урожай на десятину 
в 34,8 пуда (стр. 28 и 30). Сам автор не дает в своей работе никаких і 
указаний о методе своего исчисления. Но сопоставление приведенной цифры 
урожайности в 34,8 пуда на десятину с позднейшими публикациями ЦСУ, 
где урожайность 1920 г. без поправок определяется в 30,4 пуда на деся- 
тину, показывает, что в названной работе П. И. Попова мы имели дело с 
урожайностью уже повышенной против фактических данных урожайной 
статистики, примерно, процентов на 1 5. -) Валовой сбор без этой поправки 
определился бы, значит, всего в (56,7X30,4) 1.720 милл. пуд., а недо- 
учет против данных о потреблении составил бы до 35%. 

На первых порах ЦСУ встретило весьма неодобрительно наши ука- 
зания, отстаивая безусловную правильность применяемых им методов в . 
области учета сельско-хозяйственных явлений. Критика этих методов со 
стороны казалась ему, повидимому, недопустимым посягательством на 
статистический авторитет и неоспоримую по своей компетенции монопо- 

') См. Г. Струмилни. „К хозяйственно, му плаііу на 1921/22 г.“. „Нар. Хоз.“ 
1921 г., кн. 5-ая. 

2 ) Ср. „Труды ЦСУ“ г. VIII, вып. 4. М. 1923, стр. 393. 
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определяет ее в размере не свыше 3,2%. Но и эту величину мы рассмат- 
риваем лишь как предельный максимум. И вот почему. 

Преувеличенными нормы потребления хлеба в обследованиях питания 
признаются потому, что они охватывают хозяйства несколько повышен- 
ного типа по обеспечению посевами и рабочей силой в отношении ко всему 
крестьянскому населению. Однако, сумма всех поправок на переучет по 
указанным причинам не превышает по В. М. Обухову 6 — 10%, по А.Е. Лосиц- 
кому — 3,2%. При чем в расчетах В. М. Обухова содержится та ошибка, 
что он оперирует калорийными нормами общею питания, для хлебного же 
баланса нас должно интересовать лишь хлебное питание. А между тем 
из анализа бюджетных материалов нетрудно установить, что хлебное 
питание, в группах среднего благосостояния колеблется гораздо менее 
резко, чем общее питание. Так, например, по декабрьским бюджетам 
1922 г., при отклонении общего итога расходов в рублях на «едока» даже 
в 20 — 30% от средней величины, нормы общего питания возрастали или 
падали всего на 7 — 8%, а нормы хлебного потребления — только на 3—4%. 
т.-е. еще в два — три раза медленнее. 

Расчеты А. Е. Лосицкого гораздо правдоподобнее. Но и они несколько 
односторонни, ибо вовсе не учитывают тех обстоятельств, которые урав- 
новешивают погрешность в сторону переучета. Из такого рода обстоя- 
тельств одно указано самим Лосицким. Это повышенный процент 
промысловых хозяйств, среди обследованного по питанию населения; 
в промысловых хозяйствах потребление хлеба ниже среднего, и этот 
момент, как видно из справки, приведенной Лосицким, может снизить 
среднюю норму процента на два, если не больше. («Эконом. Обозрение» 
вып. I, стр. 45). Вторым обстоятельством, упущенным и Обуховым и 
Лосицким, является недоучет обследований питания, вытекающий из 
дефектов памяти опрашиваемых. Никакой бухгалтерии в крестьянских 
хозяйствах не ведется. Крестьяне дают свои показания .регистратору 
по памяти. Правда, за очень короткий срок, всего за одну неделю. Но спе- 
циальная работа, произведенная по заданию Госплана по 226 бюджетам 
железнодорожников за ноябрь 1 923 г., где регистраторы приходили 
к рабочим через каждые три дня и записывали их приходо-расход за 
каждый день при балансовой поверке точности записей показала все 
же недоучет в 2,5%. Наконец, большое сомнение вызывает общее мол- 
чаливое допущение методологов ЦСУ, что явная тенденция крестьян 
сознательно преуменьшать свое благосостояние в показаниях о своих 
посевах и урожаях вовсе не находит никакого отражения в их показаниях 
о потреблении. Правда, при добровольческом составе опрашиваемых эта 
тенденция должна сильно смягчиться, но едва ли вовсе отпадает. Ведь и 
крестьяне-добровольцы не могут забыть о существующих методах обложе- 
ния и возможностях налогового использования всякого рода статисти- 
ческих обследований. 

Исходя из указанных соображений, мы думаем, что абсолютные 
цифры площадей посевов и сборов, вытекающие из принятых в настоящее 
время ЦСУ поправок, далеко еще не являются окончательными. Тем не менее 
приведем их для иллюстрации в сопоставлении с прежними данными ЦСУ. 

Данные довоенного времени исчислены нами в приведенной таблице 
для тех же границ, для которых даются итоги ЦСУ. Все же остальные 
либо извлечены из публикаций ЦСУ и докладов его в Госплане, либо 
исчислены нами на основании тех поправочных коэффициентов, которые 
установлены ныне ЦСУ. Для 1923 г. имеется еще один промежуточный 
вариант (№ 3), извлеченный нами из статьи Н. О. Дубенецкого, со ссылкой 
на «Бюллетень ЦСУ», № 82, доныне не вышедший в свет. В этом варианте 
комиссия ЦСУ не решалась еще окончательно порвать с прежними своими 
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данными о посевах и вносила в них поправку всего в 7%. Для того же 
1923 г. мы вынужле-ны были еще «самостоятельно исчислить валовой сбор 
по варианту № 1. Дело в том, что ЦСУ настолько уже привыкло к своей 
поправке в «пол-балла» к урожаю, что перестало о ней даже упоминать 
в своих публикациях. И в частности, за 1923 г., Н. О. Дубенецкий опубли- 
ковал пока только наш второй вариант с величиной сбора в 2.153 мил. пуд., 
сопроводив его в тексте указанием, что этот итог есть «статистическая 
величина без всяких поправок к ней» («Экон. Обозр.», вып. 3, стр. 1 5). 
Однако, сопоставление приведенных им там же, на стр. 12, итогов уро- 
жайности за разные годы с данными, опубликованными в VIII томе 
«Трудов ЦСУ», обнаруживает, что это уже исправленные на «пол-балла» 
сборы. 

• 

Итоги нашей урожайной статистики 


7-ми главнейших зерновых хлебов по СССР без Закавказья, ДВО и Туркестана ’)• 


Годы 

Варианты исчис- ! 

П о с е 

в ы. 

Ур о ж 

а й. 

Валовой сбор. 

урожая. 

лений. 

і 

В милл. 
дес. 

в%%. 

В пуд. 

вщ. 

В милл. 
пуд- 

В7о°о- 

> 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 


) Ха 1 по ЦСК без поправ. 

75,0 

100 

47,5 

100 

, 3.563 

100 


1 Ха 2 с попр.по Иванцову, 

81,8 

109 

51,8 

109 

4 237 

119 


1 Ха 1 по ЦСУ без поправ. 

5.4,2 

100 

30,4 

100 

: 1.770 

100 

1920 

’ Ха 2 „ „ с 1 поправ. 

58,2 

100 

36,3 

119 

1 2.110 

119 


(ХаЗ „ „ с 2 поправ. 

(.17,5) 

116 

(39,5) 

130 

(2.666) 

151 


1 Ха 1 по ЦСУ без поправ. 

53,4 

100 

26,8 

100 

! 1.432 

100 

1921 

; Ха 2 „ „ с 1 поправ. * 

53,4 

юо 

31,6 

118 

| 1.689 

118 


1 Хе 3 „ „ с 2 поправ. 

(02,0) 

116» 

(34.8) 

150 

(2.160) 

151 


| Хе 1 цо ЦСУ без поправ 

43, С 

100 

42,7 

100 

! 1.862 

100 


1 Х» 2 „ „ с 1 поправ. 

43.6 

100 

50,7 

1 19 

2.212 

119 


ІХаЗа,, „ с 2 поправ. 

5о,4 

116 

55,6 

130 

2.8. ‘7 

151 


* ХеЗб„ 

50,4 

116 

57,2 

134 

2.839 

155 


| Ха 1 по ЦСУ без поправ. 

51,8 

100 

(35,2) 

100 

(1.823) 

100 


1 1 ]ЧІ> 2 „ . с I поправ 

51,8 

100 

41,5 

118 

1 2.151 

118 

1923 

\№3 „ „ с 2 поправ. 

(55,5) 

107 

(13,3) 

125 

2.432 

133 


Хе 4а , 

60,3 

116 

45.1 

128 

1 2.716 

149 


ІХХб, 

60,3 

по 

40,4 

і 

132 

| 2.795 

159 


Понятно, что поправочка в пол-балла, дающая в валовом сборе при- 
бавку всего на 300 миллионов пудов хлеба, или около того, совершенно 
бледнеет перед общей суммой, ныне принятых поправок, в целый миллиард 
пудов сбора. И забыть о ней не мудрено. Но к чему же вводить в 
заблуждение Неискушенного в статистике читателя категорическими утвер- 
ждениями, что ему даются «статистические» величины — «без всяких 
поправок». 

Однако, не желая быть слишком придирчивыми, не станем останавли- 
ваться на мелочах этого рода и прямо перейдем к выводам. Приведенная 

і) Источники; Труды ЦСУ т. VIII, вып. 4. стр. 389 — 397, „Экон. Обозр. “ 1924 г. 
вып. 3, стр. 12—17 и доклад ЦСУ в Госплане от 29 III — 1924 г. Итоги, заключенные 
в скобки, исчислены нами по коэффициентам поправок, принятых ЦСУ для' 1922 и 
1923 г. г. Данные 1906— 14 г. исчислены для всей б. России по приведенным к срав- 
нимым с данными ЦСУ границам приблизительно, снижением площади на 180, ’ 0 и 
урожайности на 2% (по данным 1910 — 14 годов). 
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Таким образом, расходы производительные и на культурные надоб- 
ности стоят на первом месте, а непроизводительные на втором, при чем 
роль непроизводительной части расходного бюджета уменьшается. Это 
особенно отчетливо видно на группе административно-хозяйственных 
расходов, которые в марте составляют 50°/ 0 прошлогоднего соотношения 
в составе месячного бюджета. Очевидно здесь успела довольно явственно 
сказаться политика сжатия и нормировки хозяйственных расходов, жестко 
проводящаяся в текущем году. Заслуживает внимания и резкое падение 
^ расходов на оборону. 

Проф. М. А. Сиринов. 

□ 

Рабочая сила в 1923 году. 

В связи с общим расширением и ростом производства коньюнктура 
рынка труда в фабр.-заводской промышленности была в минувшем году 
в общем благоприятной. Численность фабр. -заводских рабочих на всей 
территории Союза возрасла в течении года с 1 января 1923 г. по 1 января 
1924 г. с 1423 ') до 1542 тыс. чел., что дает прирост в 1 19 тыс. чел., или 
. 8,3°/ 0 начальной цифры. Движение рабочей силы по отдельным производ- 
ствам на территории, охваченной двумя последовательными учетами, харак- 
теризуется данными нижеследующей таблицц. 


Численность фабр.-заводсних рабочих в 1923 и 1924 г.г. 

Таблица № 1. 


Отрасли промышленности. 


ть ра- 
сей 
СССР 
924 г. 

Изменения численности рабочих 
с 1/1— 1923 г. по 1/1—1924 г. на террито- 
рии, .охваченной обоими учетами а ). 

Ц “ I" 

о о 5 • 

§ с §" ж 

1 

Число раб- в тыс. 

Рост (+) или 

N убыль ( — ). 

§§!- 

На 1/1 
1923 г. 

На 1/1 
1924 г. 

В тыс. 

в <>/„%. 

2 

3 

4 

5 

,6 

68,4 

58,0 

66,8 

+ 8,8 

+ 15,2 

33,7 

29,4 

32,7 

+ 3,4 

+ 11,2 

34,7 

28,6 

734,1 

5,5і 

+ 19,3 

357,1 

293,8 

321,6 

+ 27,8 

+ 9,3 

186,0 

161,6 

176,4 

+ 14,8 

4- 0,2 

103,0 

94,7 

101,4 

+ 6 ,7 

+ 7,1 

51,6 

43,7 

45,5 

+ '.8 

+ 4,0 

218,6 

196,5 

213,0 

+ 16,5 

+ 3.4 

00,6 

51,9 

59,6 

+ 7,7 

+ 14.9 

59,8 

58,7 

59,3 

+ 0,6 

+ 1,2 

18,4 

14,7 

18,4 

+ 3,7 

+ 25,2 

10,1 

13,2 

10,1 

— 3,1 

— 23,5 

13,6 

12,3 

13,3 

+ і,о 

+ 8,2 


1. Доб. и обр. камней, зем. и глин. 

в т. ч. стеклянное произв. 

„ прочие произв. . . . 

2. Горная и горнозаводская пр. . 

в т. ч. каменноугольная пр. 
„ железоруб и ж.-дел. „ 

3. Об|?. металла 

4. Пр. машин., и нструм., аппаратов. 

5. Обр. дерева 

6. Химическое пр 

в т. ч. основная химич. пр. 

„ резиновое пр 

„ спичечное пр 


Примечание. Цифровые данные настоящего обзора основываются 
на материалах Ц.Б. Стат. Труда, ЦСУ, ВЦСПС и НКТ. 

>) Численность рабочих на территории, не охваченной учетом на 1 янв. 1923 г., 
получена путем исчисления. 

а ) Без Закавказья, Туркестана и ДВО. 
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Отрасли промышленности. 


1 ■ °- Ц 'і Изменения численности рабочих 

аду» | с 1/1 1923 г. по 1/1 1924 г на террито- 
рии, охвачен н ой обоими учетами *). 

| § N ; ЧяСЛ0 раб - В уЫС - ! Р у°б С ыл ( ь + іТ 

^ х Н « 1 

=Г О- Нз 14 «Из 1/1 п „ О о» о 

г; X 1923 г. 1924 г. В тыс В 


Рост (+) или 
убыль (— ). 


На 1/1 
1923 г. 


.На 1/1 
1924 г. 


В %» Р . 


7. Пр. пищев. прод., нрпит., нарк. 

в т. ч. муком. и Крупян. пр 
„ сахарная пр. ■ . • 

„ табачная пр. . . ■ 

8. Обр. кожи и пр. мат. жив. проис 

9. „ хлопка ......... 

10. „ шерсти 

П. „ Щелка ......... 

12. „ льна 

13. „ пр волоки, вещества. . 

14. Одежда и туалет 

в т. ч пр. кожан, обуви. 

„ швейная пр. и пр. 

15. Обр. бумаги • . 

16. Полигрфическая пр 

17. Худож. и прикл. - научн. пр. 

18. Пр. фнзич. сил и водоснаожен 


Итого !І 1.541,8 


128,0 

132,1 

121,6 — 10,5 

28,8 

29,0 

26,7 — 2,3 

33,1 

40,5 

33,0 — -7,5 

19,6 

19,3 

17,6 - 1,7 

34,1 

34,0 

32,7 — 1,3 

251,5 

226,1 

250,4 + 24,3 

59,4 

57,2 

59,0 + 1,8 

± 3,1 

4,1 

2,8 - 1,3 

71,4 

58,5 

70,0 +11,5 

16,0 

13,7 

16,0 + 2,3 

51,3 

51,8 

50,3 - 1,5 

12,7 

12,4 

12,3 — 0,1 

38,6 

39,4 

38,0 — 1,4 

26,4 

21,8 

26,2 + 4,4 

53,7 

43,4 

50,7 + 7,3 

3,5 

3,4 

3,5 + 0,1 

26,7 

22,7 

23,8 + 1,1 

1.541,8 

• 

1.371,4 

1.472,8 +101,4 


— 7,9 

— 7,9 

— 18,5 

— 88 

— 3,8 
+ Ю,7 

+ з,і 

ѵ- 31,7 
+ 19,7 
+ 16,8 

— 2,9 

— 0,9 

— 3,5 

, + 20,2 

+ 16,8 
+ 3,0 
+ 4,9 


Годовые итоги изменений численности рабочей силы по отдельным 
отраслям производства в значительной мере определились уже теми тен- 


денциями развития отдельных производств, которые наметились в первую 
половину года *). На ряду с общим ростом продукции, наблюдающимся 
почти во всех без исключения отраслях производства, коньюнктура 1923 г. 
характеризуется преимущественно развитием отраслей тяжрлой индустрии, 
развитием, связанным с общим процессом восстановления народного 
хосяйства страны. 

Сравнивая движение рабочей силы ио территории, охваченной обоими 
учетами, мы видим, что из общего прироста в 101,4 тыс. человек діа 
группу отраслей, вырабатывающих средства производства (топливная, горная, 


металличес кая промышленность, производство минеральных строительных 
материалов, обработка дерева, основная химическая промышленность), при- 
ходится 63 тыс. человек, т.-е. около 62%. Особенно интенсивный рост 
дают производства минеральных строительных материалов 8 ) (-(- 19,3%), 
основная химическая промышленность (+25,2), обработка дерева (+14,9%), 
каменноугольная промышленность (+9,2%) и машиностроение (+8,4%). 

Из отраслей легкой индустрии, вырабатывающих предметы широкого 
потребления, максимальный абсолютный прирост дает текстильная про- 
промышленность, продолжавшая в минувшем гбду увеличивать об’ем 
производства, хотя и более замедленным темпом, чем в 1922 году. По интен- 
сивности роста рабочей силы в текстильно.й промышленности выделяются 
отрасли, работающие исключительно на местном сырье (лен + 19,7%, 

Ч Без Закавказья, Туркестана и ДВО. 

*) См. обзор .Рабочая сила в первое полугодие 1923 г.“ в № 10 .Экономи- 
ческого Обозренния“ за 1923 г. 

а ) .Прочие производства" 1-ой группы. 
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пенька-)- Г6,8°/ 0 ). Хлопчатобумажная промышленность дает цифру при- 
роста, лишь немного превышающую среднюю (-(— 1 0,7°/ 0 ); сравнительно 
мало изменилось число рабочих в шерстяной промышленности (-(-3,1%). 
Сильное сокращение рабочего состава ( — 31,7%) дает шелковая; промыш- 
ленность, ранее остальных отраслей постигнутая кризисом сбытк. 

Из остальных отраслей легкой индустрии рост рабочей сйлы дают, 
главным образом, производства, обслуживающие спрос городского насе- 
ления и учреждений, в частности бумажное производство (-(-'20,2 %) и 
полиграфическая промышленность (-(-16,8%). 

Другие производства, вырабатывающие предметы широкого потребления 
и обслуживающие как городской, так и сельский рынок, благодаря слабой 
емкости крестьянского рынка, обусловленной расхождением цен на про- 
мышленные и сел. -хоз. продукты и вызвавшей осенний кризис сбыта, 
характеризуются слабой коньюнктурой рынка труда; большинство этих 
отраслей дают или стационарное или убывающее число занятых рабочих'. 
Особенно выделяются по размерам сокращения резиновая промышленность 
( — 23,5%), испытывающая с начала года сильнейшие затруднения сбыта 
в связи с перепроизводством галош, и табачная промышленность^ — 8,8°/ 0 ). 
Уменшение численности рабочих сахарной промышленности аб’ясняется 
более ранним в этом году окончанием сезона. 

Нижеследующие данные рисуют изменения коньюнктуры рВшка труда 
по отдельным месяцам года. 

Рост (-)-) или убыль ( — ) числа рабочих по месяцам в %% к первому 

числу месяца— 100. 

Я»в. Фев. Март. Апр. Май. Июнь. Июль. Авг. Сент. Окт. Нояб. Дек. 

По всей 1922 г. +0,4 -0,1 -2,1 -3,9+0, Л —1,2 —0,1 +0,8 +5,3 +7.4 +4,0 +2,7 
гіромышлен. 1923 г. +1.8+ 1,1 0 0 +3,7 +2,3 — 3,2 +2,0 +2,8 +2, 7| —1,3 —2,4 

То же бе} 
торфяной и 
сахарн. про- 
мышлен. . 1923 г. +2,4 +1,4 +0,3 .0 +1,4 +2,4 —1,7 +2,2 +3,2 +0,7 -0,5 -0,7 

Сравнивая колебания коньюнктуры рынка труда в 1922 г. и 1923 г., 
можно видеть, что в первые три квартала 1923 г. коньюнктура является 
значительно более благоприятной по сравнению с предшествующим годом: 
рост рабочей силы в месяцы сезонного оживления является в 1923 году 
гораздо более интенсивным по сравнению с соответствующим!;! месяцами 
1922 года, и убыль в месяцы сезонного отлива рабочей силы — перед 
Пасхой (апрель) и в период уборки урожая (июль) — выражается в 1923 г. 
значительно меньшей величиной. Начиная с сентября намечается, однако, 
определенный перелом коньюнктуры, вызванный осенним кризисом сбыта: 
прирост численности рабочих в сентябре (-(-2,8%) лишь с небольшим 
избытком покрывает убыль, вызванную июльским отливом и значительно 
уступает приросту сентября 1922 г. -* начального месяца осеннего оживле- 
ния в промышленности, проявившегося в 1922 г. особенно резко. В последние 
три месяца расхождение конъюнктурных показателей обоих лет сказы- 
вается еще более рельефно. Октябрь 1923 г. дает лишь небольшой при- 
рост (-(-2,7%), почти всецело обусловленный началом сезон} сахарной 
промышленности. Если не считать этой последней, процент прироста 
сведется всего до 0,7%; ноябрь и декабрь дают уже убыль рабочей силы, 
зависящую отчксти от сезонных причин (окончание производственного 
периода сахарной промышленности), но в значительной степени обусловлен- 
ную так же сокращением целого ряда производств, в связи с затруднениями 
«сбыта. 


Характерной особенностью коньюнктуры 1923 г. является значи- 
тельное уменьшение диапазона месячных колебаний, связанных с сезонной 
миграцией рабочих. Сравнение апрельской и июльской цифры за оба 
года указывает на существенное сокращение весеннего и летнего отлива 
рабочих на полевые работы; причину этого следует искать как в повышении 
уровня оплаты фабричного труда, так и в понижении цен на с.-х. про- 
дукты, ослаблявшему притягательную силу сельского хозяйства для рабо- 
чего отходника. 

В колебаниях коньюнктуры рынка труда по отдельным отраслям про- 
мышленности наблюдаются довольно существенные различия 1 ) (см. табл. 2). 

Данные по отдельным производствам в общем повторяют картину 
конъюнктурных колебаний, которые дает вся ф.-зав. промышленнность. 
Для всех отраслей первые три квартала минувшего года дают по сравне- 
нию с 1922 г. или более интенсивный рост, поскольку речь идет о раз- 
вивающихся производствах, или более медленную убыль, поскольку речь 
идет о производствах стационарных или сокращающих об’ем работы. 
Исключение — текстильная пром., характеризуемая стремительным ростом 
рабочей силы в 1922 г. и замедленным темпом прироста в 1923 г. 

Почти во всех отраслях перелом коньюнктуры падает на сентябрь, 
когда прирост рабочей силы в 1923 г. оказывается меньшим по сравнению 
с предшествующим годом, что отчасти, впрочем, об’ясняется отмеченной 
уже выше слабой интенсивностью летнего отлива рабочих. Для отдельных 
отраслей, как, наприм., строительной, кожевенной и швейной, перелом 
коньюністуры намечается уже ранее — в августе; для тяжелой индустрии 
(горная и металлическая пром.), позднее охваченной кризисом, перелом 
наступает только в октябре. Период октябрь — декабрь 1923 г. почти для 
всех отраслей характеризуется сокращением или стационарностью рабочей 
силы. Исключение представляет лишь швейная пр., для которой эти месяцы 
совпадают с разгаром сезона. , 

Для большинства отраслей колебания численности рабочей силы но- 
сят в 1923 г. по сравнению с предшествовавшим годом более спокойный 
и ровный характер за исключением сезонных производств, где усиление 
рабочего персонала в месяцы напряженной сезонной работы и отлив .его 
с закрытием, сезона или ослаблением работы выражен в 1923 г. более 
отчетливо, чем в предшествующем; так, значительно более резко выра- 
жено в минувшем году расширение в летние месяцы строительной промыш- 
ленности, с не менее резким осенним сокращением, следующим за закры- 
тием сезона; крупный рост рабочих кадров дает в июне деревообделочная 
промышленность с окончанием весеннего сплава леса; то же самое наблю- 
дается в горной промышленности в месяцы начала и закрытия торфяного 
сезона (май — июль). 

Отличную от рабочих картину дает движение численности фабрично- 
заводских служащих. 


Рост (-(-) или убыль ( — ) числа служащих по месяцам в %% к пер- 
вому числу месяца = 100. 


і: 

Январь. 

Февр. 

Март. 

Апрель. 

Май . 

Июнь • 

Июль. 

Авг. 

Сентяб. 

Октяб. 

Ноябрь. 

О 

он 

и: 

и 

е* 

] і 

1922 г 

1923 ... ..... |: 

1 

+о,е; +о,2 

+0.6 +0,3 

—0,9 

-0,5 

1 1 

С%— * 
■соѴі 

— 1,1 
— 1,7 

— 0,7 
-Г-0,4 

-1,9 ' 

г 

— 1,2 
(-0,1 

-0,7 

+0,1 

1 

!+о,б 
і~ 0,4 

-0,3 

—0,8 

1 

0 

1 -м 


і) Данные в целях сравнимости с 1922 г. приводятся по профсоюзной клас- 
сификации. 


Экономическое Обозрение. 


5 


66 


В 1923 году продолжается тот же процесс сокращения числа служа- 
щих, который наметился в предшествующем 1922 году. В течение 1923 г. 
число фабр.-заводских служащих сократилось на 4 % против 6,9 /) 0 , кото- 
рое дает 1922 год. Мы имеем, таким образом, некоторое замедление темпа 
сокращения вполне, однако, естественное, поскольку это сокращений совер- 
шалось в обстановке расширяющегося производства при одновременном 
росте числа занятых рабочих. К началу 1924 года соотношение между 
числом рабочих и служащих в отдельных отраслях производства опреде- 
лялось по сравнению с таковым же соотношением в начале и середине 
1923 г. следующими цифрами: 


На 1 служащего приходилось рабочих. 


Отрасли производства. 


| На 
1/1 — 23 г. 


На 

/1-24 г. 


. VII Добывание и обраб. камней, земель, глин . . 

VIII Горная и горно-заводская промышл 

IX Металло-обрабатыв. промышл 

X Производство машин, инструмент., аппарат. . 

XI Обработка дерева 

XII Химическая промышленность 

XIII Произв. пищев. прод., напитков, парк. . . . 

XIV Обработка тверд матер, животн. происх. . 

XV Кожевенная и меховая промышлен 

XVI Произвол, по обработке хлопка 

XVII „ „ „ шерсти 

XVIII „ „ „ шелка 

XIX „ . „ льна 

XX » „ „ пеньки и пр. волок- 
нистых веществ 

XXI Производство по обраб. смешанных волоки. 

веществ 

XXII Одежда и туалет 

XXIII Обработка бумаги 

XXIV Полиграфическое производство 


XXV Художествен, и при’кл шаучн. промышлен. 

XXVI Произв. и передача сил и водоснабжение 


По всем производствам . 


Мы видим, что в течение минувшего года намечается определенное 
улучшение организационной структуры предприятий в сторону уменьшения 
удельного веса служебного персонала; число рабочих, приходящихся на 
1 служащего, возрастает от 1 января к 1 июля с 6,7 до 7,8; за 2 полу- 
годие соотношение для всей промышленности в целом почти не меняется 
(на 1 января 1924 г,— 7,7 рабочих на 1 служащего). Эта стационарность 
является, однако, лишь .кажущейся и обусловлена сокращением нагрузки 
служащих рабочими в горной промышленности, где на 1 июля она являлась 
повышенной, благодаря торфяному сезону, привлекшему в эту отрасль 
80.000 временных рабочих при весьма слабом увеличении числа служащих. 

Остальные отрасли промышленности обнаруживают в большинстве 
случаев в течение 2-го полугодия 1923 г. определенный рост числа рабо- 
чих, приходящихся на 1 служащего, особенно заметный в отраслях тек- 
стильной промышленности. 

По сравнению с довоенными соотношениями (в 1913 г. — 14,6 рабо- 
чих на 1 служащего) соответствующий коэффициент начала 1924 года 
(7,7) является все же значительно пониженным. Причин этого явления 
нельзя видеть только в дефектах организации предприятий и в раздува- 


р оет или убыль і -) числа рабочих в н первому числу месяца 100. 
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1923 „ 


нии последними штатов служащих. Неблагоприятное соотношение обеих 
категорий персонала зависит не столько от слишком большого числа слу)- 
жащих, сколько от недостаточной нагрузки предприятий рабочими, обуі- 
словленной уменьшившимся об’емом производства, при котором указанное 
неблагоприятное соотношение является неизбежным. С другой стороны; 
нельзя забывать об усложнении отчетности предприятий, создавшемся еще 
с периода войны и особенно увеличившемуся в течение последних леті 
благодаря отсутствию твердой денежной единицы. 

В какой мере современная нагрузка промышленности рабочей силой 
отстает от довоенной, свидетельствуют нижеследующие данные: 


Число рабочих. 


Отрасли производства. 


[1924 г.в%" 
— к 1913 г. 

г- 10 °- 


По всей промышленности 

В том числе'- 

Обработка хлопка 

„ шерсти 

„ • шелка ... 

„ льна, пеньки 

„ бумаги . 

Полиграфическое произв. 

Обр. дерева (механич.) . 

Обработка металлов и машиностроение . . 

Добыча и обработка минералов 

Кожевенная пром. и обр. пр. животных прод. 

Мукомольное производство 

Сахароварение и рафинадн. произв 

Пр. произв. по обраб. пищев. продукт. . . 

Табачная промышленность 

Химическое производство 

Спичечное производство 

Доб. и выпл. меди. . . • 

Железорудн. и железоделательн. пр 

Добыча и обработка нефти 

Каменноугольная промышленность . . . . 

Торфяная 

Соляцая 

Добыча золота и платины 


2700 


251,5 

59.4 
3,7 

85.5 

26.4 

53.7 

60.6 
270,2 

63.4 

46.8 

28.9 
33,1 

46.5 
19,7 
4Н.1 

13.6 
3.2 

103.0 

36.5 

186.0 
7,4 1) 
4 2 

14.5 


52.3 

65.4 

11.7 

100.5 

63.1 
108,1 

60.5 

79.2 
32.1 

110,9 

78.3 

21.4 

47.3 

69.8 
101 ,5 

5ч ,5 

12.3 

37.4 

83.0 

97.1 
23,7 і) 
23.0 

16.4 


На 1 января 1924 года в фабр. -заводской промышленности работало 
57°/ 0 довоенного числа рабочих. Если исключить торфяную и соляную 
промышленность, для которых этот срок совпадает с мертвым сезоном, 
указанное соотношение поднимается до 58°/ 0 . Сокращение рабочей силы 
за истекшее десятилетие, составляющее в итоге 1,2 миллиона рабочих, 
распределяется между отраслями промышленности крайне неравномерно. 
Большинство отраслей, вырабатывающих средства производства, несмотря 
на значительные успехи, достигнутые ими в минувшем году, все еще зна- 
чительно отставали в отношении нагрузки рабочей силой от довоенногб 
масштаба: так, железорудная и железоделательная промыш. насчитываем 
к 1 января — 24 г. 37,4°/ 0 довоенной численности рабочих; медная пром.-М 
12,3°/ 0 ; обработка минералов — 32,1 °/ 0 . Значительно отстает от довоенного 

4) В сезонный период (н® 1 июля 1923 г.)— 84,6 тыс. или 270 ІІ ,о допоенной 
цифры, относящейся также к сезонному моменту. 
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•уровня и число рабочих в большинстве других отраслей горной промыш- 
ленности. В частности, в золото-платиновой пром. занято 16,4% довоен- 
ного числа рабочих; в соляной, если считать по сезонному числу рабо- 
чих (на 1/Ѵ11— 12,2 тысячи) — 66,7%. 

В значительно меньшей степени сократился рабочий рынок в топ- 
ливной промышленности: рабочий состав каменноугольной промышленности 
почти равен довоенному (97%). Сравнительно мало отстает от довоенного 
масштаба и нефтяная промышленность (83%). Численность торфяников, 
благодаря усилению эксплоатации торфяных болот центрального района, со 
времени топливного кризиса значительно возросла. Сезонное число рабо- 
чих торфяной промышленности на 1 /VII определяется в 84,6 тыс,— 270% до- 
военной цифры. 

Сравнительно мало отстает от довоенного масштаба металлообраба- 
тывающая промышленность (79.2 довоенной цифры). Нужно сказать, 
однако, что в отношении этой отрасли довоенный масштаб не является 
вполне правильным критерием, т. к. при сравнении нельзя игнорировать 
того громадного развития, которое получила металлическая промышлен- 
ность в годы войны. Рост числа рабочих этой отрасли с 1913 по 1917 г. 
составляет -(- 97%. Таким образом, по сравнению с 1917 г. современная 
численность рабочих металлической промышленности составляет всего 
около 40°/ 0 . Аналогичное положение наблюдается в химической промышлен- 
ности, где современное число рабочих равно довоенному, но составляет 
всего 2 / 3 численности их в период войны. 

Отрасли, вырабатывающие предметы широкого потребления, в боль- 
шинстве своем дают уменьшение занятой рабочей силы, близкое к среднему 
по всей промышленности. Исключения составляют с одной стороны шел- 
кообрабатывающее производство и сахарная промышленность, где сужение 
круга потребителей повело к более интенсивному сокращению,— до 11 — 21 °/ 0 
довоенной цифры, с другой стороны, — полиграфическая и кожевенная пром., 
где нынешний рабочий состав превосходит по своей численности довоен- 
ный; рост этот является, впрочем, в значительной мере мнимым и обго- 
няется недоучетом рабочих этих отраслей старой фабричной инспекцией. 
В текстильной группе льняная и пеньковая пром., работающие на местном 
сырье, достигли довоенного состава рабочих. Остальные текстильные произ- 
водства (кроме шелка) дают цифру сокращения, близкую к средней. 

Ниже приводим сравнительные данные о возрастно-половом составе 
рабочих к началу и к концу 1923 г. 


Отрясли промышленности. 


По всей промышленности 

В том числе: 

Добывание и обр. камн., земель, глин 

Каменноугольн. пром 

Нефтяная промышленность 

Железорудн. и железоделательн. пром 

Обработка металлов 

Произв. машин, инстр., аппаратов 

Обработка дерева 

Химическ. пром 

Произв. пищев. прод. напитк., нарк. 
Кожевенная, меховая пром 


| На 100 рабочих обоего пола при- 

! ходилось. 

Подростков 
Мужчин. | обоего пола. 

І1/1-23 г. 1/1 — 24 г.іі/і— 23 г. 1,1-24 г. 


71,6 ! 72,5 

6.4 

6,5 

72,4 1 75,5 

11.3 

9,3 

! 86,3 1 89,8 

9,4 

6,0 

97,5 і 97,0 

[4,8 

2,0 

85,4 1 85,8 

6,8 

5,5 

1 87,9 91,5 

6,6 

5,9 

80,2 88,7 

6,6 

5,9 

83,0 85,1 

4,8 

4 5 

66,5 71,2 

5,2 

4.7 

76,3 77,1 

3,6 

3,6 

|і 84,6 88,8 

і 4,3 

4,2 


1 
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I На 100 рабочих обоего пола при- 

I ходнлВЕь. 

!| Подростков 
; Мужчин. | обоег о пола. 

1/1-23 г. 1/1—24 г. 1/1-23 г, 1/1—24 г. 



Половой состав рабочих в 1923 году изменился в сторону увеличе- 
ния относительного числа мужчин. Это увеличение сравнительно неболь- 
шое, составляющее по всей промышленности в целом 0,9%, наблюдается 
почти во всех крупных отраслях производства. Особенно заметной вели- 
чиной это выражается в химической промышленности, благодаря росту 
удельного веса тех производств, где сильно представлен мужской труд 
(основная химическая промышленность), и сокращению производств, ши- 
роко применяющих женский труд (резиновая пром.). Усиление мужского 
элемента замечается как в «мужских», так и в «женских» производствах: 
из последних крупное увеличение удельного веса мужского труда дает 
швейная промышленность, Р меньшей степени — текстильная промышлен- 
ность. Из «мужских» отраслей заметное возрастание мужского труда 
дают каменноугольная, металлообрабатывающая и машиностроительная 
промышленность. В 1923 году продолжается, таким образом, тот процесс 
восстановления роли мужского труда в производстве, который начался 
в 1918 году в результате демобилизации армии и развитие коего было 
замедлено голодным периодом 1919 — 21 г., вызвавшим бегство рабочих с 
фабрик в деревню. Обратный приток рабочих в город, начавшийся с новой 
экономической политикой, содействовал возобновлению этого процесса. 
В настоящее время, как можно убедиться из приводимых ниже данных, 
мы имеем в большинстве отраслей процент мужчин весьма близко под? 
ходящий к довоенным нормам. 

На 100 рабочих обоего пола приходится мужчин. 


Отрасли производства. 

1913 г. 

1/1—1924 г. 

Обработка хлопка 

43,4 

* 41,0 

„ шерсти 

68,2 

52,4 

„ шелка 

32,3 

31,5 

„ льна • 

45,4 

40,7 

„ бумаги 

76,5 

72,3 

„ дерева 

90,9 

85,1 

.. метал, и машиностр. 

98,8 

89,2 

„ минерал, веществ. . 

81,7 

75,5 

„ пищевых продуктов. 

78,1 

77,1 

Химическое производство . . . 

62,9 

71,2 


Расстояние, отделяющее современную пропорцию мужского элемента 
в производстве от довоенной, измеряется для большинства отраслей лишь 
несколькими процентами. Особенно заметно отстает металлическая про- 
мышленность, благодаря значительному усилению здесь механизации труда. 


7 
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в военный период, открывшему возможность более широкому, применению 
здесь женской рабочей силы, явление, наблюдаемое также 1 и в военной 
промышленности западных стран. Напротив, значительно усилилась роль 
мужского труда в химической промышленности, главным образом, благо- 
даря росту заводов Химосновы с преобладающей мужской рабочей силой. 

Несколько иную картину дает изменение возрастною состава. Про- 
цент рабочих подростков обнаруживает резкое уменьшение ’с 1918 г. 
в результате ограничений, установленных новым социальным законода- 
тельством, и позднее под влиянием новой экономической политики, когда 


предприятия стремились освободиться от подростков, как дорого стоющего 
и мало производительного элемента. Во второй половине 1922 г., в резуль- 
тате постановления Президиума ВЦИК об обязательной броне подростков, 
процесс сокращения приостановился, сменяясь слабым приростом. В 1923 г. 
мы наблюдаем новое снижение процента подростков. К 1 ян. 1924 г. в 
большинстве производств этот процент был значительно ниже нормы, 
определенной указанным постановлением (в металлургии и обр. металла — 
на 2 — ’2,5°/ 0 , в обр. хлопка на 0,8%, в обр. дерева — на 1,5%. в поли- 
графической пр. — на 6,7%). Таким образом, создавшаяся в последние годы 
угроза восстановлению квалифицированной рабочей -силы пока еще не 
ликвидирована 1 ). • 

Рост численности рабочих в 1923 году сопровождался также, как 


можно убедиться из приводимых ниже данных, ростом использования 
рабочей силы в предприятиях. 

Использование рабочей силы в промышленности в 1921—23 г.г. 

I Среднее число дней фактическ . ра бот ы на одного р абоч. 

[I л \ I л I 1 . I . I Ц I 4! I ! * 

Годы. I 5- і о. Я • 2 : й і У ц . о I . ? 


Январ 

Февр. 

н 1 

С- 1 

і ! 

| 1 

21| 24 

25 

17,6 19,4 

20,3 

83,8 80,9 

81,9 

24 24 

26 

21,2 21,2 

23,6 

88, з| 88,3 

90,8 

23 24 

26 

20,8 21,7 

24,2 

90, 5 1 90,4 

93,1 


26І 26: 


1. Число рабочих дней і 

^ по календарю . . . і 21 1 24 25 24 25 24 26: 26 26 261 25 27 299 

'2. Число фактически | і 

проработан, дней . . 17,6. 19,4 20,3 18, 2і 16,2 15,9 13, 2 ; 15,5 18,6 20,9' 21,7 24,0 221,5 

3. То же в % °/о к ка- ! ! . 

лендарн. числу . . . 83,8 80,9 81,9 75,8! 64,8| 66,4 50,7 59,5 71,4 80,3 66,8 88,9 73,8 

1922 г. 

1. Число рабочих дней і | 

по календарю . . . 24 24 26 22 251 26 26 ! 25! 26 26| 25' 26. 301 

2. Число фактически | I | : 

проработан, дней . . 21,2 21,2 23,6 18,0: 21, 6| 21,4 18,4 19,9 22,3 23, б| 22,8 23,9 257,9 

3. То же в %% к ка- ! . ' . 

лендарн. числу . . . 88,3 88,3 90,8 81,8 86, 4| 82,3 70,8 79,6 85,8 90, 8| 91,2 91,9 85,7 

1923 г. { ! 

1. Число рабочих дней I II I I ' 

по календарю ... 23! 24 26 23 24 26 26 25 25; 27 25! 24; 298 

2. Число фактически I I ' „ 

проработан, дней . . 1 20,8 21,7 24,2 20,1 21,8 22,3 18,5 20,6122,1 24,3 22, 6 | 21 ,7 260,7 

3. То же в %% к ка- і I ! I I I I 

лендарн. числу . . . .90,5 90,4 93,1 87,4: 90,8, 85,8 ,71,2; 82,4} 88,4 90,0 90, 4 ( 90,4 8і,5 


26. 301 

' 

23,9 257,9 

I 

91,9: 85,7 


231 24 26 23 24 26 2б! 25 25; 27 251 24; 298 


*) Сокращение, наблюдаемое в 1923 году, является, повидимому, результатом 
перемещения подростков в школы фабр.-заводского ученичества, часть коих нахо- 
дится вне отдельных предприятий и потому не учитывается фабричио заводской 
статистикой. 


і 


72 


73 


Рост фактически проработанного времени, достигший в первый год 
новой экономической политики 36,4 дня (257,9 в 1922 году против 221,5 
в 1921), в минувшем году значительно замедлился. Общее число факти- 
чески проработанных дней определилось в 1923 году в 260,7 — на 2,8 дня 
больше по сравнению с 1922 годом. Коэффициент использования рабочей 
силы — соотношение между фактически проработанным временем и кален- і 

дарным рабочим годом— возрос с 85,7 до 87,5%. Сравнивая помесячные 
данные о коэффициенте использования рабочей силы за оба года, мы 
наблюдаем, что этот коэффициент в 1923 году превышает соответствую- 
щий коэффициент 1922 г. лишь в первые 9 месяцев года. Последние 
три месяца дают пониженные, по сравнению с 1922 годом, коэффициенты, 
благодаря кризису, достигшему наибольшей интенсивности именно в этот 
квартал, тогда как в предшествующем году этот период совпадал с момен- 
том наибольшего оживления промышленности. 

Замедление роста использования рабочей силы об’ясняется, помимо 
указанной причины, также и тем, что коэффициент использования уже 
в конце 1922 года был довольно близок к естественному пределу, в чем 
можно убедиться из более детального анализа данных о составе нерабо- 
чей части гоДа. 

Рабочий год в фабрично-заводской промышленности. 


| ( На однргофабочего приходилось о среднем дней в гаду. 



>2 


1 

Пропущенных по разным причинам-. 

Годы. 

* 

и 

-О 

X 



.=1 о. о II Прогулы. 


Фактиче 

работы. 

52 

О 

г 

и 

О 

с. 

С 

2 о 

3 о 

Я * 

о. и 

С 2 

Работы 
в орган. 

Очереди 
отпуско 
болезни 
включ. 
ды и от 
пуска п 
болезни 
По ува- 
жит, 
причин. 

По не- 
уважит. 
причин. 

Итого п 
пущено. 

1921 г. . 

1922 „ . 

.1923 „ . . - 1 

221,5 
, 257,9 
'200,7 

8,4 

3," 

1,9 

61,4 

59,7 

61,1 

9,3 
2,8 
. 1,5 

і 

і 1 

12,5! 18,3 : 13,0 

10,3 14,7 5,6 

12,5 14,1 3,6 

1 і 

20,6 

10,3 

9,6 

73.7 

43.7 
41,3 


Рассматривая причины невыходов на работу, можно видеть, что фонд 
неиспользованного времени, за счет которого мог бы быть увеличен 
рабочий год, является уже в значительной мере исчерпанным. Число дней 
праздничного отдыха, составляющее в 1923 году 61,1, меньше числа 
установленных законом праздников, определившегося для минувшего года 
в 67 дней. Недоиспользование праздников об'ясняется сверхурочными 
праздничными работами, имеющими значительное распространение в сезона 
ных производствах и в предприятиях с непрерывным производством. 
Невыходы на работы, обусловленные простоями , достигли в 1923 г. мини- 
мальной цифры — 1,9 дня, понизившись почти вдвое против предшествую- 
щего года (3,7). Использование очередных бтпусков (12,5 дней) почти 
в точности соответствует легальной норме. Пропуски по причинам обще- 
ственного характера (работа в организациях и т. д.) уменьшились до 1 ,3 
дней в год. 

Число дней, пропущенных по болезни (включая пропуски в связи 
с материнством и отпуска по болезни), мало изменилось по сравнению 
с предшествующим годом. По сравнению с дореволюционными нормами 
это число (14,1 дня) является повышенным. Практика московских боль- 
ничных касс дает для 1915 года всего 8,1 дней. Однако, развитие стра- 
хового законодательства и упрочение страхового дела, связанное с ростов 




обращаемости в страхкассы, а также удлинение сроков отпусков по мате- 
ринству говорят за то, что дальнейшее уменьшение отпусков по болезни 
до нормы дореволюционного времени не может быть сколько-нибудь значи- 
тельным. Здесь может итти речь лишь о медленном сокращении заболе- 
ваемости, поскольку будет достигнуто общее улучшение санитарно-гигиени- 
ческих условий в стране. 

Повышенными против довоенных являются и нормы прогульности — 
13,2 дня против 6 — 7 дней довоенных. В этой области можно ждать 
известного сокращения в связи с дальнейшим ростом рабочей дисциплины. 
Однако, и здесь это сокращение не может быть особенно большим, если 
принять во внимание, что в дореволюционное время низкая прогульность 
компенсировалась обилием всякого рода церковных праздников и табель- 
ных дней, отмененных или сокращенных в своем числе новым трудовым 
законодательством. 

Г. Полляк. 

□ 

Сводка предварительных балан- 
сов общесоюзных трестов на 
I октября 1923 г. 

Сводка предварительных балансов трестов общесоюзного значения 
на ,1 октября 1923 г. в основном составлена по тому же методу, как 
«предварительный сводный баланс на 1 января 1923 г.», опубликованный 
в .ѴяЛ» 1 и 3 «Экономического Обозрения» за этот год. 

В настоящую сводку вошли балансы 65 из 74 общесоюзных тре- 
стов, об’явленных в декрете от 12 ноября 1923 г. (список трестов, балансы 
которых вошли в сводку, прилагается). В сводку не вошли балансы тре- 
стов: по текстильной группе — Ленинградский; по топливной группе — Эмба- 
нефть, по лесной группе— Северолес и Севзаплес (б. Петролес), по горной 
группе— Лензолото, по металлической группе— Южно-Уральский и Фокин- 
ский (Мальцевский) и из группы «разных» — Сахаротрест и 'Таганрогский 
Кожкомбинат. Число постоянных рабочих в трестах, балансы которых 
вошли в сводку, составляет 628.470 чел.; число постоянных рабочих в 
У трестах, не вошедших в сводку, составляет около 40.000 чел. (данные 
о числе рабочих взяты из бюллетеней ЦУУС’а ВСНХ за X — XI пр. г.). 
Таким образом, сводка представляет (по числу рабочих) на 94% (округ- 
лено) общесоюзную промышленность и на 60% всю, так называемую, 
«цензовую» промышленность, учитываемую ВСНХ *). По отдельным отрас- 
лям представлены: электротехническая промышленность (без электростан- 
ций) — 95%, топливная — 80%, текстильная — 70%. металлопромышлен- 
ность — 55%. химическая промышленность— 30%, но так как химическая 
промышленность подведомственна ВСНХ СССР только в нескольких от- 
раслях (резиновая, основная химическая и др.), то последние представлены 
в гораздо большем проценте (напр., резиновая полностью и т. д.). 

Все балансы составлены на 1 октября 1923 г. в червонных рублях 
(или червонцах), кроме баланса Пермского горнозав. треста, баланс кото- 
рого составлен в совзнаках и переведен в червонцы по курсу на 1 октября 
прошлого года. 

1 ) По данным проф. Кафенгауза, в сборнике ВСНХ— „Русская промышлек 
ность за 1923 г.“, стр. 33 
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25 тыс. отделений из числа убыточных предприятий и заменой их пере- 
движной почтой. 

Передвижная почта — наиболее дешевое средство проникновения в самые 
заброшенные далекие захолустья. Это наилучшее средство приобщения 
крестьянства к культуре городского пролетариата. 

Я. Улицкий. 

□ 

Движение цен. 

Движение цен во втором квартале текущего года характеризуется 
до момента денежной реформы дальнейшим развитием тех главнейших 
процессов, которые имели место и в первом квартале, а именно: ^непре- 
рывным ускорением общего роста цен, выраженных в совзнаках и 2) даль- 
нейшим изменением ценностного соотношения между с.-х. и промышлен- 
ными товарами в пользу сельского хозяйства. 

Следующая таблица изображает прирост цен в совзнаках по оптовому 
и розничному индексам. ‘)- 

Рост цен по месяцам за 1 полугодие 1923—24 года. 


(I число каждого месяца примято за 100. Индексы относятся к ценам, выраженным 

в совзнаках). 


м 

е. с я ц ы. 

Оптовый индекс 
Госплана. 

Бюджетный ин- 
декс. 

Розничный нид. 
Кон. и-та. 

С.-х. 

Пром. 

Все 

тов. 

С.-х. 

Пром. 

Все 

тов. 

С.-х. 

Пром. 

Все 

тов. 

1923 г. 

Октябрь .... 

182 

151 

163 

183 

“«Г 

167 

199 

ібб 

178 

„ 

Ноябрь .... 

233 

184 

203 

230 

195 

210 

227 

184 

199 


Декабрь .... 

241 

208 

222 

253 

221 

236 

243 

215 

228 

1924 г. 

Январь .... 

359 

287 

316 

321 

278 

300 

324 

291 

306 

п 

Февраль .... 

409 

355 

377 

389 

370 

380 

365 

369 

370 


Октябрь 1923 г. дал значительное замедление прироста цен по срав- 
нению с предыдущими месяцами, несмотря на огромную эмиссию совзнаков. 
Причины этого лежат в торговом кризисе, оказавшем большое давление 
на цены в сторону их снижения. Параллельно с стихийными факторами 
(кризис) в том же направлении действовали и мероприятия государства 
(политика снижения цен). С другой стороны, расширение хлебной торговли 
увеличило емкость денежного рынка и поглотило эмитированную массу. 
Но с ноября процесс ускоряющегося падения совзнака непрерывно разви- 
вается: в январе 1924 г. рост индексов выражается уже в 200%, а в 
феврале — в 275%. Первое полугодие 1923 — 24 г. является периодом агонии 
совзнака. 


*) В связи с денежной реформой общетоварный индекс Госплана уточняется 
и пересчитываетса, при чем пересматриваются довоенные цены, веса и метод его 
исчисления. Даваемые в настоящем обзоре цифры являются результатом предва- 
рительного пересчета и могут впоследствии быть изменены. Цифры бюджетного 
индекса, начиная с января 1924 г., не вполне сопоставимы с предыдущими, в виду 
внесенных в них изменений. Цифры бюджетного индекса на 15-ое апреля — пред- 
варительные. 
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По всем индексам цены с.-х. товаров растут быстрее промышленных. 

Движение индексов, выраженных в червонном исчислении. 

(Абсолютные числа. 1913 г.=1). 


Месяцы. 

Оптовый индекс 
Госплана. 

Бюджетный 

индекс. 

Розничный 

Коньюнкт. 

ИНД. 

й-та. 

С.-х. 

Пром. 

Все 

тов. 

С.-х. 

Пром. 

Все 

тов. 

С.-х. 

Пром. 

Все 

тов. 


1923 год. 










1 

октября 

0,78 

2,73 

1,60 

0,96 

3,09 

1,65 

.1,12 

2,25 

1,67 

1 

ноября 

0,81 

2,35 

1,49 

1,00 

2,8(5 

1,57 

1,27 

2,13 

1,60 

1 

декабря 

0,97 

2,20 

1,55 

1,18 

2,76 

1,69 

1,48 

2,00 

1,72 


1924 год. 










1 

января 

1,06 

2,10 

1,57 

1,40 

2,56 

1,82 

1,65 

1,98 

1,80 

1 

февраля 

1,40 

2,21 

1,81 

1,65 

2,61 

1,99 

1,95 

2,09 

2,01 

1 

марта 

1,56 

2,14 

1,87 

1,75 

2,63 

2,06 

1,95 

2,10 

2,03 

1 

11 

апреля 

1,45 

2,05 

1,77 

1,88 

2,46 

2,08 

2,11 

1,99 

2,07 

„ 

1,45 

2,03 

1,76 

— 

— 

— 

2,25 

2,01 

2,14 

15 

Л 

— 

— 

— 

(1,96) 

(2,42) 

2,12 


— 



21 

„ 

1,44 

2,03 

1,75 











і 

.мая 

1,43 

2,01 

1.74 

— 


— 

— 

— 

— 


Покупательная сила червонного рубля по оптовому и розничному индексам. 

(Скольким довоенным копейкам равняется один червонный рубль). 


Да ты . 

... \ і /X- ; 

Индексы. 

1 ,Х1 і 

1/ХІІ 1 

І'І 

1 II 

■ 


■ 

ш 

шв 


Оптовый индекс Гос- | 
плана 

62 

67 

65 

і 

61 

55 

54 

5Ѳ 

57 


57 

57 

Бюджетный индекс . 

6! 

64 

59 

55 

50 

49 



47 

— 


Веер. инд. Кон. инст. 

1 60 

59 

58 ' 

1 56 

50 

| 49 

48 

47 

— 

— 

— 


Индексы всех товаров, выраженные в червонных рублях, также пока- 
зывают рост цен на протяжении почти всего истекшего полугодия. Поку- 
пательная сила червонца падает по всем индексам с ноября по март. 
Однако, из показаний индексов нельзя делать категорического вывода об 
избытке денежной массы. Не говоря уже о несовершенстве индексов 
вообще, необходимо подчеркнуть, что в периоды значительных ценностных 
сдвигов индексы могут дать только общие указания коньюнктурного 
характера для отдельных групп товаров: по ним можно грубо судить, 
повышаются или понижаются цены в той или иной группе товаров, но 
нельзя делать никаких сколько-нибудь точных выводов о размере и харак- 
тере этих изменений в ценах. В частности по движению индексов нельзя 
судить о том, на стороне ли товаров или денег находится причина того 
или иного изменения в ценах. Тем более нельзя по индексам судить о 
покупательной силе денег вообще по отношению «ко всем товарам». Для 
этого индексы должны были бы учитывать и гораздо тщательнее не только 
цены сделок, но и все непрерывные изменения в строении товарооборота. 
Особенно, конечно, это относится к периодам, когда в хозяйстве вое- 
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становительные процессы доминируют над коньюнктурными колебаниями, 
когда перед ценностными сдвигами стушевываются конъюнктурные и сезон- 
ные колебанияя цен. В частности в истекшем полугодии в нашем хозяй- 
стве особенно бурны были процессы, не учитываемые методологией индек- 
сов, а потому плохо ими отраженные. 

Несколько ближе к об’яснению «видимого» падения покупательной 
силы червонца мы подойдем, если обратимся к рассмотрению групповых 
индексов с.-х. и промышлен. товаров. До момента денежной реформы мы 
видим рост индексов только на с.-х. товары, индексы же промышленных 
товаров, как оптовый, так и розничные, до февраля падают, а покупа- 
тельная сила червонца в отношении этих товаров,, следовательно, растет. 
Эти показания дают основание считать отмечаемое индексами падение 
покупательной силы червонца действительно только кажущимся. В самом 
деле, в истекшем полугодии мы имеем огромный рост оборота именно 
сельско-хоз. товаров — рост не учтенный в методологии индексов и в той 
«средней», которую представляет собой общий индекс. 

Вся совокупность данных о нашем денежном и товарном обращении 
(изжитие кризиса, огромное расширение товарооборота, сравнительно 
сдержанное кредитование и т. д.), не дает оснований для вывода об 
избытке денежной массы над потребностями товарооборота. 

К анализу движения оптовых и розничных цен в наших условиях 
следует подходить с учетом того первостепенного обстоятельства, что 
наш рынок не является свободной стихией, а испытывает на себе все 
возрастающее влияние государства. 

При этом необходимъ помнить, что оптовый рынок и цены промыш- 
ленных изделий легче и полнее поддаются регулированию, а розничные 
и цены на с.-х. продукты— труднее. 

Учет этих обстоятельств позволяет лучше осветить и использовать 
показания индексов. 

Все индексы промышленных товаров понижаются до февраля. Здесь 
оказали решающее воздействие кризис сбыта и широко проведенная 
кампания снижения цен. Влияние государственных мероприятий, конечно, 
сказалось в первую очередь на оптовых ценах. Но и розничный рынок 
под влиянием кризиса не мог использовать понижения оптовых цен для 
увеличения своей прибыли. Поэтому понижение розничных цен было 
легко достигнуто. 

Упорядочение государственной и кооперативной розницы здесь не 
могло иметь решающего значения, в виду незначительности их роли на 
розничном рынке. Частный же торговый аппарат не подвергался в рас- 
сматриваемые месяцы (до денежной реформы) никакому прямому воздей- 
ствию со стороны государства — для него было действительно только то, 
что он стал дешевле покупать и что стало труднее продавать. 

С изжитием кризиса и пришедшей ему на смену повышательной 
коньюнктурой, достигшей максимума в феврале, цены на промышленные 
товары показывают рост по всем индексам. 

Но в этот момент сильнейшее ' воздействие на рынок оказывает 
денежная реформа. С целью укрепления новой валюты государством были 
предприняты регулирующие мероприятия в размерах до сих пор небывалых. 
Вновь были снижены оптовые цены на промышленные изделия и оказано 
сильнейшее давление на хлебные цены, путем сосредоточения в крупных 
потребительских центрах запасов хлеба и сокращения заготовок. Попытки 
воздействия на рынок предприняты и в отношении с.-х. сырья, мяса и 
растительного масла. 

Сверх того, были предприняты меры воздействия и на розничную 
торговлю, как административного характера (установление твердых цен, 
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требование вывешивать цены, контрольные организации потребителей), 
так и, что важнее, экономического: взят решительный курс на укрепление 
кооперации и искоренение частного оптовика и посредника, от которого 
до сих пор, глаоным образом, зависел и частный розничный торговец. 
Делаются попытки связать частную розницу непосредственно с государ- 
ственным производителем поставив под контроль продажные розничные цены. 

Оптовый индекс отразил уже предпринятые для воздействия на цены 
мероприятия. С марта, после некоторого снижения как сельскохозяйствен- 
ного, так и промышленного индекса они стабилизовались. В отношении 
сельскохозяйственных товаров стабилизация достигнута вопреки и с 
преодолением тех факторов, которые должны были действовать по сезону 
(распутица и начало посевной кампании), как указано выше, путем сжатия 
заготовок и сосредоточения запасов. Что касается промышленных товаров, 
то на их движение в первую очередь оказали , влияние регулирующие 
мероприятия— снижение цен, кредитная политика, ненасыщенность денеж- 
ного рынка и т. д. 

Розничные индексы дают понижение только по промышленной группе. 
Трудно- сказать, какую долю влияния здесь следует приписать государ- 
ственному воздействию (снижению оптовых цен, конкуренции кооперации 
с частной торговлей и пр.) и какую долю рыночным факторам: размен- 
ному голоду, охватившему всю территорию Союза в марте и частью в 
апреле, сокращению крестьянского спроса (в связи с сокращением заго- 
товок, распутицей, посевом) и отчасти городского спроса. Влияние денеж- 
ной реформы на розничный рынок остается пока невыявленным. Только 
последующие месяцы покажут, насколько успешным оказалась попытка 
регулирования и овладения розничным рынком. 

Сельскохозяйственные товары продолжают расти по розничным 
индексам и после денежной реформы. Но не надо забывать, что рознич- 
ные индексы плохо, и только косвенно, отражают коньюнктуру зерновых 
хлебов. В номенклатуре этих индексов сельскохозяйственная группа пред- 
ставлена преимущественно теми товараіѵуі, цены которых воздействию 
пока не поддались (животное продовольствие). 


Ценностное соотношение между сельскохозяйственными и промышленными 

товарами. 

(По оптовому и бюджетному индексам. Довоенные сооотношенмя приняты за 1). 


Д а т ы. 

По оптовому 
индексу. 

По бюджетному І 
индексу. 

Отношен, индекса 
про.м. товаров к 
сельск.-хоз. 


Сел.-хоз. 

Пром. і 

Сел -хоз. 

1 

1 Пром. | 

і Оптов. 

Розиичн. 

1923 г. 


1 


1 

| 



1 октября 

0,49 

1 1,71 

0,87 

1,87 

3,49 

3,23 

1 ноября 

• 0,54 

1,57 

0,64 

1,78 

2,91 

2,76 

1 декабря 

0,62 

1,42 

0,70 

1,64 

2,29 

2,35 

1924 г. 



| 




1 января 

1 0,68 

1,34 

0,77 

1,41 

1,97 | 

1,83 

1 февраля 

0,77 

1,22 

0,83 . 

1,31 

1.58 

1,59 

1 .марта 

0,83 

1.15 

0,85 

1,27 

1,37 

1,51 

1 апреля 

0,82 

1,16 

0,90 

1,17 

1,41 

1,31 

И „ 

0,83 

1,15 

— 

— 

1,40 

— 

15 


' 

0,93 

1,14 

— 

1,23 

21 

0,82 

1,16 

— 

— 

1,41 

— 

1 мая 

1 

0,82 

і 

1,16 

— 

— 

1,41 

— 


Экономическое Обозрение. 
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Ценностное соотношение между сельскохозяйственными и промыш- 
ленными товарами на протяжении всего истекшего полугодия продолжало 
улучшаться для сельскохозяйственных товаров. В этом основное отличие 
1923/24 г. от 1922/23. Некоторое раздвижение «ножниц» произошло с 
началом денежной реформы за счет падения' цен на зерно. Это отражено 
в оптовом индексе. Причины обратного сжатия «ножниц» достаточно 
освещены, и мы останавливаться на них не будем. Наиболее важным 
является вопрос, какие результаты дал для народного хозяйства обратный 
ценностный сдвиг и какие перспективы он открывает. Этот вопрос выходит 
За пределы нашей темы. Но соотношение цен является здесь одним из 
решающих моментов. Для освещения его сопоставим ценностные соотно- 
шения по важнейшим группам товаров в первом полугодии прошлого и 
текущего года. 

Ценностные соотношения между важнейшими группами товаров в 1922 23 

и 1923 24 гг. 

(По оптовому индексу Госплана на 1-е число каждого месяца. Довоеннные 
соотношения приняты за 1). 


X Месяцы 

Товары. 

X. 

XI. 

XII. 

1 . 

11 . 

III. 

IV. 

V. 

Зерно-фураж. 
22-23 г 

0,96 

і 

0,85 і 

0,79 

0,69 

0,65 

0,63 

0,58’ ’ 

0,51 

23 24 г 

0,38 

0,44 

0,52 

0,55 

0,64 

0,75 

| 0,70 

0,68 

Жив. продов. 

22 23 г 

0,77 

0,70 

0,83 

0,89 

0,91 

0,83 

0,75 

0,72 

23 24 г 

0,54 

0,05 

0,77 

0,86 

0,93 

0,94 

0,98 

1,03 

Льнян. сырье. 









22-23 г 

0,49 

0,71 

0,58 

0,51 

0,46 

0,71 

0,86 

0,69 

23 24 г 

0,94 

0,84 

0,91 

1,01 

1,17 

1,09 

Мб ; 

1,18 

Металлы. 

22 23 г 

і 

0.73 

0,70 

0,69 

0,63 

0,67 

0,75 

0,87 1 

1,01 

23-24 г 

1,43 

1,48 

1,35 

1,26 

1.П 

1,06 

1,06 

1,06 

Хл.-бум. фабр. 









22-23 г 

1,24 

1.42 

1.53 

і 1,83 

1,73 

1,67 

1,82 

2,12 

23 - 24 г 

2,05 

[ 1,67 

1,52 

1,45 

1,30 

1,21 ! 

1,20 

1,20 

Пищев. пром. 









22 23 г 

1,96 

1,89 

1,54 

1,45 

1,52 

1,48 

1 

1,56 

1,62 

1,63 

23—24 г 

2.03 

1 

| 1.82 

1,61 

1,51 

1,46 

1,50 

1,52 


Эти цифры не претендуют на точность, но в общем динамика их 
показательна. Мы должны констатировать, что по двум важнейшим груп- 
пам сельскохозяйственных товаров (зернофураж и животное продоволь- 
ствие) коньюнктура первого квартала текущего года оказывается для 
сельского хозяйства менее благоприятной, чем в прошлом году. Только 
с февраля начинается существенное улучшение. Значительно выше прош- 
логодней коньюнктура льняного и пенькового сырья. С другой стороны, 
примерно соответствует прошлогодней коньюнктура пищевой промышлен- 
ности, вдвое (в первом квартале) дороже металл и весьма значительно 
улучшается, с точки зрения потребителя, с января цена на хлопчато- 
бумажные ткани. В этом последнем обстоятельстве кроется одна из причин, 
небывалого оживления на текстильном рынке с января. 


Для характеристики того же явления на розничном рынке в йижесле-Т 
дующей таблице и на диаграмме даны средние соотношения цен сельско- 
хозяйственной и тромышленной части бюджетного набора по 19 крупней- 
шим городам 1 . Соотношение, имевшее место в октябре 1922 г., здесь 


Соотношение иен нл с х и проат, товлры , входя сциі 
в с ос гр в ы-оаЖ ет ного п двора и оцепе иные 



принято за исходную базу. Необходимо учесть, что в бюджетном наборе 
зерновая группа представлена только косвенно в виде муки. 

Ценностные соотношения между сельскохозяйственными и промышлен- 
ными товарами и отношение промышленного индекса к сельск.-хоз. 

(По бюджетному набору в розничных ценах по 19 городам и 19 товарам). 

(1 октябри принято за 1). 



X. 

XI. 

; хи. 

і 

г 

II. 

III. 

IV. 

Сел.-хоз. 

22-23 г. . . . 

1,00 

0,94 

0,97 

0,91 

0,91 

0,93 

0,92 

23-24 г. . . . 

0,71 

0,82 

0,83 

0,97 

1,01 

1,03 

1,03 

Прбмышл. 








22-23 г. . . . 

1,00 

1,10 

1,05 

1,15 

1,13 

1,11 

1,13 

23-24 г. . . .: 

1,48 і 

1,29 

1,19 

1,05 

0,99 

0,96 

' 0,95 

Отнош. пром. { 
кс.-х. (раствор' 
„ножницы- 

гг— 23 Г 

1,00 

1,17 

1,08 

1,20 

1,24 

1,19 

1,22 

23—24 г. . . . |. 

і 

2,09 і 

і 

1,57 

1,35 

1,08 

0,99 

0,93 

0,92 


г) На диаграмме эти соотношения даны также и в оптовых ценах. 

8 * 
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Как видно из таблицы, и по этим показаниям картина получается 
та же: в первом квартале текущего года для сельского хозяйства 
конъюнктура складывается хуже, а во втором — лучше, чем в прошлом 
году. 

Отличие текущего года от прошлого заключается, однако, не только 
в противоположности развивающихся процессов в соотношении цен между 
городом и деревней, не только в том, что в прошлом году «ножницы» 
раздвигались, а в нынешнем они сдвигаются. Весьма значительное улуч- 
шение произошло в организации торгового аппарата, в торговой накидке 
и прибыли. Сопоставим средний процент превышения розничных цен над 
оптовыми по тем же 19 городам в 1922/23 и 1923/24 гг. 

Процент превышения розничных цен над оптовыми. 


(На 1-е число каждого месяца). 



X. 

XI. 

XII. 

1. 

". 

III. 

IV. 

Сел. -хоз. тов. 






• 

22-23 г. . . 

37,2 . 

38,6 

42,7 

41.2 

30,6 

35,9 

47,3 

23-24 г. . . 

1 32 ' 4 

37,2 

25,1 

37.5 

28,1 

25,2 

30,8 

Пром. товары/ 







22-23 г. . . 

58,6 

36,3 

69,4 

76,7 

55,4 

50.8 

42,4 

23-24 г. . . 

42,1 

29,8 

34,8 

31,5 

26,3 

30,6 

30,3 

Все товары 








22 23 г. . . 

44,6 

45,5 

52,3 

54,0 

45,0 

41,8 

45,1 

23-24 г . . 

37,6 

33,5 

29,3 

35,0 

27,4 

27,1 

30,6 


В этом направлении мы иіѵЛем на протяжении всего текущего года 
значительный успех. Особенно важно подчеркнуть, что не только в ме- 
сяцы кризиса, но и в месяцы большого оживления товарооборота (январь- 
март) процент накидки розничной торговли значительно ниже прошло- 
годнего. 

Таким образом, анализ динамики ценностных соотношений в истек- 
шем полугодии приводит к следующим выводам: 

1. В противоположность 1922 — 23 году в настоящем году ценност- 
ное соотношение между сельскохозяйственными и промышленными това- 
рами изменялось в пользу сельского хозяйства. 

2. В январе — апреле текущего года это соотношение является уже 
более благоприятным для сельского хозяйства, чем в те же месяцы прош- 
лого года. 

3. Соотношение между оптовыми и розничными ценами в первом 
полугодии текущего года благоприятнее для потребителя, чем в прошлом 
году. 

/ Второй квартал текущего года характеризуется значительным оживле- 
нием товарооборота, при чем базой этого оживления является растущий по- 
требительский, в первую очередь сельский спрос. Особенно высокой являлась, 
как известно, конъюнктура хлопчатобумажных тканей. Приведенные нами 
данные в известной степени освещают причины наступившего оживления 
и характер его. 

. 


і 


I 


В заключение остановимся еще на вопросе о соотношении отпускных 
и рыночных оптовых цен. Сопоставление этих цен интересно и важно для .. 
ответа на вопрос, в какой мере проводимая государством политика цей 
оказывает фактическое влияние на рынок и отвечает сложившейся на нем 
конъюнктуре. Государством до сих пор регулировались только отпускные 
цены, т.-е. цены производителя, цены же дальнейших ступеней торговли 
(в том числе и оптовой) не фиксировались. Только с момента денежной 
реформы начинаются попытки ограничить надбавки оптовой государствен- 
ной и кооперативной торговли к ценам производителя. 

В прилагаемой таблице сопоставлейы три периода: период летнего 
искусственного оживления на оптовом рынке, период осеннего кризиса и 
период здорового оживления товарооборота в истекшем квартале. 


Движение отпускных и оптово-рыночных цен по важнейшим группам 
товаров по кварталам с 1 июля 1923 г. по 1 .апреля 1924 г. 

(Отпускные цены по индексу ВСНХ, оптово-рыночные — по индексу Гос- 
плана. Индексы на 1 число кажд. кварт, приняты за 1). 



1 9 2 3 год. 



1 9 2 4 год. 


> ^ - >< ! * | х 

X 


•ЛІ'Ч 

•ІІІ/І 

■ІІ/І 

|/1 


Пищевая промышленность. 

Индекс ВСНХ 

' II! 

1,00 1,64 2,86 5,28 1,00 1,49 

2,71 

5,13 

1 1 

1,00 2,70 10,04 16.37 

„ Госплана 

1,00 2,07 3,60 6,80' 1.00 1 1,45 

2,62 

5,44 

1,00 3,10, 11,50 18,67 

Отношение индекса Гос- 

1 



1 

плана к индексу ВСНХ. 

1,00 1,26 1,26 1,29 1, СО 0,97 

• 1 і I 1 

0,97 

1,06 

1,00 1,15 1,15 1,14 

1 1 1 


Хлопчатобумажные фабрикаты. 


. Госплана 

Отношение индекса Гос- 


Отношение индекса Гос- 


і 

1 1 

1 

Ь 

| 1 




1 

2,78 

! 5,54. 

1,00 

1,44 

2,89 

6,16 

1,00 

2,73 

8,73 

3,18 

6,56 ' 

1,00 

1,33 

2,46 

5,20 

1,00 

2,85 

9,93' 

і 

1 1,44 

1 ,16 

1 

1,00 

0,92 

1 

іГЭ 

00 

о' 

0,84 

1,00 

1,04 

1,14: 



М е 

т 

а л 

л 

ы. 



2,63 

! 

5,51 1 

1,00 

1,74 

3,51 

7,39 

1 

1,00 

2,79 

9,27 

3,45 

7,43 

1,00 

1,09 

3,15 

6,50 

1,00 

2,78 

10,06 

1,31 

1,35 

1 

1,С0 

0,97 

0,90 

0,88 

1,00 

1 

1,00 

1,09 


Все промышленные товары. 


1 1 1 

2,86 5,72 1 1,00 

1,57 

2.96 6,36 

1,00 

| 

2,70 9,30 

3,38 6,771 1,00 

1 1 

1,51 

2,77 5,77 

1,00 

2,87 10,20 

1,18 1,18 1,00 
1 1 

0,96 

0,94 ДО 1 

1,00 

I 

1,06 1,09 

; 


Отношение индекса Гос- 


В летние месяцы 1923 г. оптовая торговля происходила в условиях 
полного отрыва от действительной рыночной конъюнктуры. В ошибочном 
расчете на осенний спрос оптовый рынок вздувал цены. При этом повы- 
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шал цену и производитель, зачастую продавая товар по цене более доро- 
гой, чем утвержденная соответствующими 'государственными органами. 
Регулирование цен не проводилось жестко в жизнь. Индекс рыночных цен 
в эти месяцы растет значительно быстрее индекса отпускных цен. 

В период кризиса рыночные цены, как мы отмечали в предыдущем 
обзоре (Э. О. вып. 3, 1924 г.), в своем падении опережают даже сниженные 
отпускные цены. Снижение отпускных цен явилось как нельзя более свое- 
временным и значительно облегчило рынку изжитие кризиса. 

Наконец, в последнем квартале, в соответствии с высокой коньюнк- 
турой, вновь отмечается, более быстрый рост рыночных цен. Это явление 
заслуживает пристального внимания. Поскольку практика установления 
предельных цен распространяется не на весь аппарат оптовой торговли, 
поскольку значительная часть этой торговли находится в руках частного 
капитала, более быстрый рост рыночных цен, по сравнению с отпускными, 
увеличивает долю торговца (в том числе и частного) и уменьшает долю 
производителя. Внимательное наблюдение за взаимоотношением отпускных 
(регулируемых государством), оптово-рыночных и розничных цен, за соот- 
ношением цен в государственной и кооперативной торговле, с одной сто- 
роны, и в частной торговле, с другой, и своевременный учет результатов 
государственного регулирования цен являются насущнейшими задачами 
в этой области нашей экономической политики. 

Г. Пистран- 

□ 

Местные кооперативные цены '). 

і. 

Кооперативные цены и их сопоставление между собой по различным 
ступеням кооперативной лестницы, с одной стороны, и с ценами государ- 
ственной и частной торговли — с другой, представляют несомненно широ- 
кий экономический интерес. 

Если оставить в стороне частную торговлю, которая, по данным 
переписи 1923 года, дала почти две трети всего торгового оборота горо- 
дов и почти пять шестых оборотов розничной городской торговли, то 
в остальном обороте роль кооперации значительна, составляя больше 
одной четверти общего и почти две трети розничного оборота. 

При этом относительная роль кооперативной торговли возрастает 
при переходе от крупных центров к мелким городским поселениям. 

На последнюю группу городов (пятую по классификации ЦСУ) падает 
больше одной трети всего кооперативного оборота, в то время как на 
ту же группу приходится только одна пятая оборотов частной торговли 
и только 7 °/ 0 оборотов госторговли. 

В этой группе городов (с населением ниже 25.000 человек) коопера- 
ция, по данным переписи ЦСУ, произвела почти одну пятую всей суммы 
торговых оборотов, превзойдя почти вдвое обороты госторговли "по той же 
группе. ‘ 

В сельских же местностях, которых не коснулась перепись ЦСУ, по 
имеющимся у нас сведениям, госторговли по общему правилу не имеется, 
и в качестве единственного конкурента частного рынка, и нередко более 
сильного, выступает лишь потребкооперация. 

') Составлено по материалам Бюро Цен. Стат.— Эконом, отдела Центро- 
союза. 


Таким образом, потребительская кооперация с ее 20.000 потреби- 
тельских обществ и 25.000 лавок имеет безусловно наиболее разветвлен- 
ный торговый аппарат, значительно превосходящий по числу торговых 
заведений государственную торговлю. 

Поэтому цены кооперативного рынка несомненно представляют зца> 
чительный общий интерес. Мы рассмотрим их в дальнейшем лишь в двух 
следующих направлениях: 1 ) в процессе нарастания их по ступеням коопе- 
ративной сети — от Центросоюза до сельского ЕПО и 2) в соотношениях 
их с ценами госторговли и частного рынка в тех же местностях и на те 
же даты. 


Нарастание цен по ступеням кооперативной сети. 

Мы, к сожалению, не располагаем пока надежными методами для 
достаточно точного статистически и правильного экономически сравнитель- 
ного изучения продажных цен различных звеньев .кооперативной сети. 

Есть все основания думать, что сопоставление для этой цели цен на 
одну и ту же дату неправильно, в особенности в условиях только что 
истекшего полугодия с его резкими переломами цен в центре, так как 
в этом случае сравниваются между собой в сущности мало сравнимые 
вещи. Движение розничных и мелко оптовых цен'” не может по общему 
правилу не отставать во времени от движения цен крупного центрального 
оптового рынка даже в тех случаях, когда оно вполне следует за ним 
и ему подчиняется. 

Но мы не знаем, какие именно промежутки времени следовало бы 
набавлять для правильного сопоставления цен, тем более, что те периоды, 
в которые цены центра на промышленные товары докатываются до низших 
ступеней сети и, наоборот, заготовительные цены сельскохозяйственных 
продуктов до центра, различны для различных товаров и для различных 
моментов и вряд ли поддаются точному учету. 

В виду отсутствия надежных критериев для определения интересую- 
щих нас промежутков времени, нам представляется наименее произволь- 
ным и наиболее приемлемым сравнение продажных цен, действовавших на 
различных ступенях именно на одну и ту же дату. 

Не следует, однако, упускать из виду всю условность такого сопо- 
ставления, а также и то, что его правильность тем меньше, чем резче 
происходившие за этот период переломы цен. 

Каждое резкое снижение цен в центре не сразу, разумеется, может 
отразиться на ценах провинциального и особенно розничного рынка, 
а потому в первое время после происшедшего в центре понижения разница 
между ценами различных звеньев на ту же дату неизбежно увеличивается. 

В результате более или менее показательным является такое сопо- 
ставление цен лишь за сравнительно продолжительный промежуток 
времени. 

При рассмотрении последнего полугодия необходимо, в частности, 
иметь в виду в этом отношении влияния общего октябрьского и мартов- 
ского снижения цен. 

Как бы ни мало, однако, благоприятно было истекшее полугодие для 
анализа и характеристики сложившегося процесса нарастания цен по 
ступеням сети и для общих выводов на будущее, оно все же представляет 
на наш взгляд несомненный практический интерес для оценки и понимания 
рыночной коньюнктуры за прошедшее время, а отчасти и для выявления 
существующих тенденций. 
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Таблица квартальных показателей 



• 1 



1922, 23 



Единица 



о ^ 

Е * 






• 

учета. 




% 5- 



1 II 

III 


% Е 

1 


четв. 1 четв. 

четв. 



1. Промышленность. 





1 

Добыча камеи, угля и антрацита . 

Тыс. пуд. 

150.369 181.894 

163 691 


. 2 

Выплавка чугуна 

п 1 

3.618; 5.053 

4.397 


3 

Прокатка черных металлов . . . 

щ 

4.936 6.224 

7.988 


4 

Выработка хлоп.-бумажной пряжи . 

Тыс. тонн. 

19,93 20,19 

19,20 



Выработка готовой ткани: 





5 

Хлопчато-бумажной 

Млн. метр. 

139,5 151,5 

155,6 


6 

Льняной 

Тыс. кв. метр. 

18.177 22.172 

18.991 


7 

Шерстяной 

Т ыс. метр. 

5.842 5.986 

5.230 



По 12 отраслям крупн. гос. пром.: 





8 ; 

Число рабочих (по списку) .... 

Тысячи. 

944,6 1010,6 

1014,6 


9 

Отработано 8 час. человеко-дней . 

Миллионы. 

64,7] 66,3 

65,2 


10 

Стоимость валовой продукции (по 






ценам 1913 г.) 

Тыс. руб. 

255.527,6 269.764 

270.680,7 



1. Денежное обращение и финансы. 





11 

Денежная масса (в среди, за мес.) 

Тыс. черв. руб. 

- 147.201,5 

168.260,3 


12 

Всего доходов (кроме прод. и ед. 






с.-хоз. налога 1 


245.620| 352.999 

385.821 


13 

В том числе: Прямых налогов. . . 


33.2281 46.136 

52.299 


14 

Косвенных „ . . 

1 

20.681 38.065 

46.108 


15 

От кредитн. операц. 

, . „ 

2.722 15.695 

і 40.514 



II . Торговля. 





16 

Обороты Моек. Товарной Биржи 1 ) 

Тыс. черв. руб. 

92.638.6: 249.426,9 

262.863,4 


' 17 

В том числе, покупка части, лиц. 


5.970, 8 1 33.461,0 

44.954,0 


18 

Продажа отделений В. Т. С. .... 


— і 7.583,4 

18.163,4 


19 

Ввоз коммерч. грузов і по ценам 

1 Тыс. руб. 

49. 453 1 20.218 

36.742 


■ 20 

Вывоз „ .. 1 '^13 года. 

! . ' - 

27.933! 19.949 

34.086 



IV. Железнодорожный транспорт. 





21 

Погрузка (в среднем в сутки) . . . 

Вагоны. 

11.966І 11.782 

11.308 


22 

Выручка 

Тыс. черв. руб. 

47.5491 83.967 

92.643 



V. Труд. 





23 

Среднее число рабочих в цензовой 






промышленности а ) 

Тысячи. 

1.333,5 1.428,- 

1.456,0 


24 

Среднее число безработных (по 70 


' 




биржам труда) 


335,8 408,8 

577,6 



'Среди, дневн. заработ. рабочего: 





25 

В среднем по всей промышлен. . . 

Уел. Моек. коп. 

59,5 72,2 

76,6 


26 

Горнорабочего 

_ п п 

81,7 78,2 

79,6 


27 

Металлиста 


61.4: 75,С 

84,0 


28 

Текстильщика 


43.3 59)2 

И 60,9 


29 

Среди, дневной заработок железно- 






дорожника (по сети) 

УУ П П 

41 52 

59 



•*) Биржевой и внебиржевой. В октябре— ноябре 1922 г. перевод в червонные руб 
*) По СССР без ДВО и Армении; по Азербейджану только Баку; исключена тор ; | 


состояния народного хозяйства 


год. 

1923/24 год. 

В %% 8 среди, за 

1922/23 год. 

четв. 1922/23 г. 

1923/24 р. 

о ■ > * 
= “ 

% % 

IV 

четв. 

В сред- 1 
нем за | 
четверть.! 

1 

четв. 

И 

четв. | 

1 

четв. 

. II 
четв. 

III 

четв. 

.IV 

четв. 

I 

четв. 

II 

четв. 

163.537 

1 

164.873 

220.523 

і 

225.744 

< 

91.2 

110,3 

99,3 

99,2 

133.7 

* 

136,9 

1 

5.253 

4.580 

8. ;32 

9.628 

79,0 

110,3 

96,0 

114,7 

189,2 

210,2 

2 

8.738 

6.971 

10.391 

9.320 

70,8 

89,3 

114,6 

125,3 

1+9,1 

133,7 

3 

15,08 

18,6 

ѵ2,42 


107,1 

108,5 

103,2 

81 іі| 

120,5 


4- 

134,8 

145,3 

178,7 

194,8 

96,0 

104,3 

107,1 

92,8 

123,0 

134,1 

5 

18.711 

19.513, 

24.196 

27.834,3 

93,1 

113.6 

97,3 

95,9 

124,0 

142,6 

6 

4.814 

5.468 

6.638 

7.448,5 

106,8 

109,5 

95,6 

88,0 

121,4 

136,1 

7 

1006,4 

994,1 

шее 

1.112,3 

95,0 

101,6 

102,1 

101,2 

111,8 

112,9 

8 

62,2 

64,6 

76,1 

74,6 

100,1 

102,6 

100,9 

96,3 

117,8 

115,4 

9 

255.058,9 

262.757,8 

318.080,2 

333.239,7 

97,2 

102,7 

103,0 

97,1 

• 

121,1 

126,8 

10 

230.415,5 

— 

297.654,5 

373.729,0 

— 

— 



— 

. 

11 

462.399 

360.710 

565.337 

614.984 

67,8 

96,6 

107,2 

128,3 

156,2 

170,0 

12 

54.330 

46.498 

68.290 

90.855 

71,5 

99,2 

112,5 

116,8 

146,9 

195,.' 

13 

55.317 

40.043 

48.131 

68.424 

51,6 

95,1 

115,1 

138,1 

120,2 

170,9 

14 

76.844 

33.944 

99.576 

88.589 

8,0 

46,2 

119,4 

226.4 

293,4 

261.0 

15 

367.013,9 

242.985,7 

304.860,6 

435.762,8 

38,1 

102.6 

108,2 

151,0 

125,5 

'і 79,3 

16 

80.257,1 

41.160,7 

64. 104.8 

92.742,0 

14,5 

81,3 

109,2 

195,0 

155,7 

225,3 

17 

29.244,2 


27.836,4 

45.724.2 













18 

41.479 

36.973 

45.618 

37.883 

133,7 

54,7 

99,4 

112,2 

123,4 

102,8 

19 

61.273 

33.310 

100.509 

77.395 

83,8 

59,9 

102,3 

153,9 

301,4 

232,3 

20 

11.907 

11.741 

13.637 

13.099 

101,9 

100,3 

96,3 

101,4 

116,1 

111,6 

21 

109.593 

83.438 

139.685 

133.144 

57,0 

100,6 

111,0 

131,4 

167,3 

159,6 

22 

1.500,0 

1.425,6 

1.556,0 


93,5 

100,2 

102,1 

105,2 

109,1 


23 

592,8 

478,7 

719,4 


70,1 

85,4 

120,7 

123,8 

150,3 


24 

74,9 

71,0 

83,7 


83,8 

102,7 

107,9 

105,5 

117,9 


25 

71,7 

\ І7.8 

76,1 


105,0 

100,6 

юг,; 

92.1 

97,6 


26 

87,6 

77,0 

88,6 


79,7 

97,4 

109,1 

, П3.8 

115,1 


27 

59,0 

55,7 

77,1 


77,7 

107,0 

109,3 

105,9 

138,4 


| 28 

54 

52,2 

І, 86 


78,5 

і 

105,4 

113,0 

1 

103,4 

164,7 

I 


29 


:іи произведен по предположительному курсу червонца, 
фяная промышленность. 


/ 


’ №№ по 
| порядку. 
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Таблица месячных показателей 


* Единица 1922/23 г. 

"Учета, осно- вТ ред . | і (і 

ІІван. индекс, нем за | Январь. (Февраль.) Март. 


I. Прокышленность. 

Добыча камеи, угля и антрац. Тыс. пуд. ] 

Добыча нефти •. „ „ 

Выплавка чугуна „ » 

Мартеновское производство „ „ 

Прокатка черных металлов . я „ 

Выработка хлопч.-бум. пряжи.. Тыс. тонн. 
Выработка готовой ткани: 

Хлопчато-бумажной Млн. метр. 

Льняной |Тыс. кв. мет. 

Шерстяной (Тыс. метр. 

Всего по 12 отр., учит. ср. от- 
четностью: 

Число рабочих (по списку 

в конце месяца), .... Тысячи- 
Отработ. 8 час. челов.-дней. Миллионы. 
Стоимость валовой продук- 
ции (по цен. 1913 г.). . . Тыс. рубл 
Стоимость валовой продук- 
ции на 1 отр. чел.-день. . ! Рубли. 


54.957 

26.283 

1.527 

2.999 

2.324' 

6,20 

48,45 

6.504 

1.823 


51.871 

25.371 

1.682 

2.376 

1.718 

6,08 


60.241 
23.149 
1.490 
2.201 
1.867 : 
6.67 


69.782 

26.236 

1.881 

2.869 

2.639 

7,44 


98,963,9 

4,10 


100.167,2 

4,14 


II. Денежное обращение. 

Эмиссия 1 ) |Тыс. черв. р. 

В том числе банкнот . . . | „ 

Денежная масса (в среди, за , 

месяц) *) » 

В том числе банкнот . . . „ 

Курсы валюты (в °/ 0 °/о к 
курсу*черв. руб.) 2 ). 

Курс долл. С.-А. С. Ш.і парит. — 

; офиц. 

Курс фунта стерлинг. I Моек. — 

1 рубль золотом (вольн. це- 
на, Моек.) — 

III. Финансы *). 

Единый с.-х. налог ІВмил.черв.р. 

В том числе деньгами ... „ 

Прочие налоги и пошлины 

(денеж'н) » ! 

В том числе общегосуд. 4 ) . 

Всего налогов „ 

Доходы от имуществ и пред- 
приятий „ 

В том числе общегосуд. *) . „ 

Доход от эмиссии » 

Доходы от кредит опер. . „ 

Всего денежн. дох. податн. 

и непод. (без. ед. с -х. нал.) „ 

В том числе: общегосудар. 4 ) | „ 


39.001,7 

4.993,6 

34.452, ( 
7.493,1 

1 

» 

58.586,1 

9.627,1 

129.723,8 

6.984,6 

143.914,5 
1 2.985, ( 

[ 

і 

167.966,6 

19.774,0 

115,7 

іи,: 


105,3 

106,4 

101,1 

і 

95,7 

122,7 

121,1 

2 

128,9 


35,2 35,9 

28.4 30, р 

33.4 26,4 

4,7 5,3 


*) Без Платежных обязательств центрокассы; по данным Валютного управления. 
5 )_С января 1924 года в червонном исчислении. 

З і Без продналога и натур, части трудгужналога и без надбавок в послед- 
4) В том чйслй отчисления в местные средства. 


состояния народноги 


1923/24 г. 


хозяйства. 

В °/о°/о к среди. за_мег«ц в 1922/23 г. 
— 1922/23_г. II 1923/24 г. 


Январь. Февраль. Март. Январь. Февраль. Март. I Янв. Февралі 


м г 

Март. ^ о 


7,87 

8,28| 

7,86 

59,4 

67,8, 

67,6 

9.235,2 

9.731,3 

8.867,8 

2.457,6 

2.554,7 

2.420,2 


118,3 і 122,6 
127,9 і 142Д 
129,2 і 134,3 


' 139,5 , 

136 4 ц 

133,4 а 


1.109,9 1.116,4 1111,6 

24,7 25,4 ' 24,5 

107.751,1 114.053,4 1 1 1.435,2 I 

4,35 4,49 4,55 


Ю2,3 111,6 

112,4 114,7 

П4,4 123,0 

101,7 106,9 


112.3 112,9 

1П,9 113,8 ^ 

130,2 128,5 ,2 

40.3 1Ц,8 , 3 


54.425,0 91.307.8 53.167,9 

22.524,3 27.270,2 7.552,6 

304.340.4 341.134,9 368.646,4 

245.782.5 271.429,3 292.098,6 


113.4 | 111,3 103,1 — 

98,7 98,4 91,2 — 

136,0 138,0 116,0 — 


20,17 

11,93 

22,22 

17,73 

17,17 

15,39 

43,52 

33,49 

63,69 

64,04 

46,37 

86,26 

65,90 

46,09 

83,07 

67,05 

54.03 

29.04 
33,77 

69,47 

55,19 

57,26 

30,05 

86,04 
71,15 
7 44,08 
24,77 

173,38 

150,33 

220,82 

188,86 

220,79 

186,09 


гол; Д. В. О. включается с 1924 года. 
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Единица 
учета, осно- 
ван. индекс. 


В сред- | 
нем за | 
месяц. _ 


1922/23 г. 


Январь. | Февраль. Март. 


IV. Нредит (на 1-е число). I 
Сводный баланс Госбанка и і 

Промбанка I 

Привлеченные средства Гос- 
банка и Промбанка • • • 
Учетно - ссудные операции 
Госбанка и Промбанка. . { 

V. Индексы тое. цен (всеросс. 
на 1-е число). 

Общетоварный Госплана . . [ 
Общепромышленный ВСНХ: ! 

Бюджетный ■....! 

Коныонктурн. института . . 

В %% к тотальн. инд.: >) 
Индекс, пром. тов. Іпо общ. 

}тов. инд. 

„ с-х. „ | Госплан. | 

„ пром. . іпо бюд. 

. с.-х. „ / индексу, і 

VI. Торговля. 

а) Внутренняя. 

Обороты по продаже Гл. к-ры 

Ц-за (без Церабсекц. 2 ) . “ 
Обороты Моек. Т. Б. 3 ) . . 

В том числе сделки с мануф. 
Из них покупка части, лиц. і 

б) Внешняя. 

Вывоз і 

Ввоз коммерч. грузов ... г 

VII. Железнодорожн. транспорт. 

Общая погрузка 

В том числе: каменн. угля. . 

дров 

хлеба | 

I Грузооборот 

| и / 0 исправных паровозов . . 
% .і ваг. тов. парка. 

VIII. Труд. 

Число рабочих в цензовой 
пром. (на 1-е число)'*) . . 
Число безработных (по 70 б. 

губ. гор.) . 

В том числе по Москве .. . 
На 100пр.тр.прих.мест.(по70бІ 
Средний месячный заработок 
рабочего: 

В среднем по всей промыш. 1 

Металлиста. « I 

Горнорабочего '. . 

Текстильщика .’ 

Железнодорожника (по сети) 


Тыс. черв. 


1913г.=1 


— 13.468,6 ! 16.937,3 | 23.603,3 

— 2690,1 ! 3.474,2 4.922,6 

3282,6 і 3.844,0 5.555,3 


Тыс. черв, р 1 


; В тыс. рубл. 
поцен. 1913г. 


Тыс. вагон. 


Мил. п.-вер 


Уел. моек. р| 


11.520,6 3.129,9 ! 7.515,4 11.479.7 

80.995,2 53.415,5 і 85.493,1 1 110.528,3 

— 8.610,4 | 30.021,8 1 30.7У7,.. 


2 ) За 1922/23 г.— в совзнаках, за 1923/24 г.— в червонном исчислении 
2 ) Оборот прямой и междуконторный. С января по сентябрь 23 г. л 
*) Оборот биржевой и внебиржевой. 

*) По СССР без Д. В. О. и Армении; по Азербейджану только Баку; 

ѵ/ ' 


исключена 
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1922/23 г. 

Октябрь 
Ноябрь . 
Декабрь 
Январь . 
Февраль 
Март . . 
Апрель . 
Май . . 
Июнь ■ ■ 
Июль . . 
Август . 
Сентябрь 
За год . 
1923/24 г. 
Октябрь 
Ноябрь . 
Декабрь 
Январь . 
Февраль . 
Март. . . 


Валовая до- 1 | н “ [ Буровые 

бычанагос. *>■ * работы, 

промыслах. 1. У 1 “ * = г 

Расх. нефти на гос. пром. 

Всего I в том числе на 

ИС.СІ 1 топливо. 


В тысяч. 

пудов. 

Вмиллруб. 

по довоен. 

ценам. 

Принято О! 

старей в ті 

пудов. 

Среднее ей 

число сква 
эксплоатаи 

Число сква- 

жин в буре- 
нии и углу- 1 
Оленин 

Всего 

| пройдено 

і сажен. 

и 

■1 * 

В тысячах !-5о з 
І°5§ а 
пудов. !° З'ё 

іСц еа е 



25.194.7 
25.407,2 

26.157.6 

25.370.6 

23.148.8 

26.234.5 

25.770.1 

27.573.2 

26.960.2 

27.264.2 
28.278,21 

28.038.5 

115.397.8 11 


31.341 28.131,1 і 
35.803 27.959.8 
36.320 29.755,2] 
38.164 30.138,0 
37.861 27.748,4 
38.306] 29.410,2] 


97 ] 816,5 

112 1.018,3 

139 1.382,3 

161 1.935,9 

189 2.216,9 

208 2.455,7 

218 2.733,7 

236 .3.110,4 

250 і 4.053,4 

251 4.034,4 

257 4.285,1 
271 і 4.638,2 
200 32.680,8 

246 і 4.384,0 
255 ! 4.534,1 
265 ] 4.383,0 

258 I 4.402,0 
267 ] 4.358,6 


I 3.113,6 

2.878.1 

4.082.7 
3.647,4 
3.529,9 

3.627.2 

3.587.3 

3.430.8 

3.609.2 

3.579.9 

3.297.3 
3.205,6 

41.689,0 


2.244.8 
2.406,6 

2.856.9 

3.062.4 

2.877.4 
3.092,0 
2.758, 3 1 
2.288, 6| 
2.558,2 

2.578.5 

2.573.9 

2.553.6 
32.551,1 


4.031,2 || 3.733,1] 


3.443,5] 2.755,4 9,8 

3.513,4] 2.791,3 10,0 
3.637, 4 ! 2.917,1 9,8 

3.695, 1 1 3 113,3 12,3 
3.761,3 3.106,9 11,2 


В сводку вошли: Баку, Грозный, Эмба и Кубано-Черноморский район. 

Нефтедобывающая промышленность Бану. 


Число зан.І; Валдобна 
рабочих. [ ГОСУД. про- 


Месяцы. 


мыслах. 

< ІО . 


Буровые | Ра сх нефти " а гос - пром - 
работы. Всего в том числе иа 

1 ц < - сіи ТОПЛИВО, 


, ГЗ о 

^ = НОГЕ 

■ ѵ « О) со 
=* = о-о! 


I 2 р- . 1 г в )і 
| * ю 1,1 О Й = і' 

о в р и із; о \ 

I 3 х 2 1 о о ^ I 
йд 1 

;Іт X = СО с и : 


В тысячах 


1922/23 г. 

Октябрь . ' 
Ноябрь . 
Декабрь . ] 
Январь . ] 
Февраль . 
Март . . 
Апрель . 
Май . . . 
Июнь . . 
Июль . . 
Август . 
Сентябрь. 
За год . 
1923/24 г. 
Октябрь . 
Ноябрь 
Декабрь . 
Январь . 
Февраль . 
Март. . . 


I 14.159 2.704 
15.250 2 981 
! 16.431 3.192 
I 1 '.842 3.358 
18.959 3.461 
17.809 3.414 
17.088 3.512 
20.892 3.596 
22.197 .1.552 
22.387 3.585 
22.580 3.576 
24.042 3.685 
19.053 3 386 


16.283.0 5,7 

16.308.3 5,7 

17.471.0 6,1 

17.781.7 6,3 
16.170,5 5,7 

18.058.4 6,3 

18.142.8 6,4 

19.070.8 6,7 

18.264.3 6,4 

18.345.4 6,4 

13.568.9 6.5 
18 298,3 6,4 
>12.763,4 74,6 


74 545,3] 

91 804, з|] 

115 1.090,6] 
131 1.577,4] 

154 1.785,1 
169 1.959,8 
173 2.230,3 
186 2.230,3 
194 2.942,4) 
|8б| 2.824,7 
1891 2.709,4 
197 2.949,6 

155 23.649,2 


1.802,1 1 
1.877,21 

2.202.7 
2 . 222 , 8 ] 
2.156Д 

2.327.5 

2.212.3 
2.226,2 

2.466.7 

2.117.4 

2.172.6 
2.049,1 

26.803,0 


1.423.4 

1.504.4 

1.708.5 
1.796,1 1 

' 1.692,5 1 
1.°28,3 1 

1.707.5 

1.657.6 

1.519.4 
1.536,9 

1.512.5 
1.455,3 

19 342,4 


25.446 3.863 19.718,5 6,9 
29.630 3.976 20.403,0 7,2 


8,5 6,9 1 782,01.627 
'3,0 7,2 !] 617,0 1.719] 
5,3 7,5 4 610,0 1.78-|] 


30.570 3.962 21 4^5,3 7,5 Ч 610, 0| 1.781- 1 
30.091 4.000 21.217,0 7,4 ] 535,3| 1 .800|і 
29.372 4.008 20.061,3 7,0 508,64.8101 

30.277 3.989ІІ 21.339,0 7,5 | 427,011.794 1 


174 2.716,0 2.180,6! 
176] 2.811,0 2.273,5 
184 2.725,0 2.360,7 
180 2.785,0 2.357,3 
184 2.819,0 2.414,8 
184 2.629, 0|| 2.327,9 


2.180.6 1.592,6 8,115.104 
2.273,5 1.633.9 8.0 5.132 

2.360.7 1.709,5 8,0 5.420 
2.337,3 1.865,5 11,1 5.291 
2.414,8] 1.853,7 9,2 [5.007 
2.327,9! 1.976,4 9,35.459 
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Рудная промышленность. 


Стоим, добычи по 
дов. цен. в тыс. руб. 



1922/23 г 

Октябрь 

Ноябрь 

Декабрь 

Январь 

Февраль 

Март 

Апрель 

Май 

Июнь 

Июль 

Август 

Сентябрь .... 

За 1922/23 г. . . 

1923/24 г. 

Октябрь 

Ноябрь 

Декабрь 

Январь 

Февраль 

Март 


1.187 
1.551 
1.991 
2.023 
1.652 
2.059 
1.627 
1.853 
3.484 
2.672 
2.610 
3.368 
26.077 1.1 


I і 

13.601 3.421,1] 173,9 
13.791 2.263,6 130,9 
12.125]|2.633,4 153,4 

13.243 3.205,3 184,3 
14.024м. 424, 5 251,7 
13.527|3.757,2 217,3 


Металлургия и металлообработка. 



Октябрь 1922/23 г. 
Ноябрь 
Декабрь „ 

Январь „ „ 

Февраль 
Март „ 

Апрель „ „ 

Май „ „ 

Июнь 

Июль „ 

Август „ „ 

Сентябрь . „ 

За 1922/23 г 

Октябрь 1923/24 г. 
Ноябрь п „ 

Декабрь „ „ 

Январь „ 

Февраль „ „ 

Март 


работавших. 


йІ»Х ^ 

сВ 


Произведено 
в тыс. пуд. 


33.0 279.6 

29.1 273,1 

30.3 283,8 

35.2 354.0 

22.2 304,7 - 
26,8 339,1 
35,0 475,3 

24.7 411,3 
28,5 448, г. 

49.7 528,2 
374,7 4.156,6 

59.8 515,7 

63.9 654,3 

73.4 472.4 

90.9 438,0 
101,3 599,7 

78.4 531,9 


Оценка продукции 
|осн. трест, метал- 
Ілопром. в тыс. р. 1 ) 

| „ Условно 


6 2 ] Валовая 


153.4 26 

156.8 28 

158.4 24 

161,3 21 

166,71 20 
167,6 14 

172,2 18 

182.5 18 

169.8 | 28 


39 107 

33 113 

35 118 

40 111 

43 106 

46 118 

31 81 

42 115 

49 133 

49 133 

56 142 

60 152 


1.079 1.908 
]! 1 222 2.368 
[' 1.317 2.631 
|( 1.682 2.376 
|] 1.490 2.201 


1.417 3.786 
1.466 3.809 
1.512 3.465 
1.673 3.312 
I 2.068 4.258 
18.321 35991 


1.370 
1.555 
2.011 
і.7і8 ; 
1.867 |і 
2.639 I 
2.279 
2.673 
3.036 
2.437 
2.699 
3.602 
27 886 ] : 


2.655 5.029 3.908 | 
2.981 | 5.194 3 393 
2 996 4.758 3.090 
3.046 \ 4.601 2.762 
2.996 ! 4.516 3.132 
3.586] 5.038 3.426 


*) Стоимость валовой продукции— стоимость всех фабрикатов и полуфабри- 
катов; условно чистая — то же за вычетом стоимости чугуна, стали и заготовки. 





176 


1 


Хлопчатобумажная промышленность. 


Месяцы. 


еводе | о 
смену і я 
ыс.). а 

! О 


Проработано 
(в миллион.). 


* О V 

• х • “ • 

5 = Ж X ОіЖ 
о. сз <и ^ а> 

« € н 5: % = 

а и О и -Г п 


Выработано. 


Я Ж Ж — 

_х л Щ ь- Щ 

5 X СО с ; . 

ж О О г; в с; 

к ь- о. ж О ж 

О* о* 



1922/23 г. 

Октябрь. . . .128 2.790,8 98,8 177,6 76,8 2,3 4,7! 6Й72,3 5 1, 9 ; 40,4 15.141,4 

Ноябрь . . . . І131 2.787,5 92,9 185,9 68,9 2,2 4,6; 6.388,2 50,9 43,4 14.745,5 

Декабрь. . . .(132 2.942,5 92,6 | 190,0 ! 74,8 2,3 5,0 1 6.966,9 55,1 49,7 15.774,7 

Январь . . . .1131 2.883,5 89,1 193,6 ( 64,9 2,0 4,3 [ 6.076,9 48,4 43,9 13.835,6 

Февраль. . . .1131 3.062,0 96,7 I 192,6 1 71,2 2,4 4,6 [ 6.674,5 52,9 50,3 15.554,2 

Март (131 3.131,8 95,5 195,91 80,1 2,4 5,0] 7.439,7 62,7 67,3 17.255,2 

Апрель . . . (129 3.107,1 100,4 ' 200,7 59,1 1,9 3,9 5.324,1 45,6 43,2 12.771,0 


Ноябрь . . 
Декабрь . . 
Январь . . 
Февраль . . 
Март . . . 
Апрель . . 
Май .... 
-Июнь . . . 
Июль . . . 
Август . . 
Сентябрь . 
За 1922 13 г. 

1923/24 г. 
Октябрь . . 
Ноябрь . 
Декабрь . . 
Январь . . 
Февраль . . 
Март . . . 


124 3.437,8 97,4 (195,8 76,1 2,3 4,7 ! 6.628,3 58,51 51,8 !| 15.551,4 

122 3.336,6 99,1 || 192,8 81,3 2,5 4.9; 7.252,8 64,0| 60,6 ( 16.545,6 

(!1 1 8; 2.918,4 83,7 172,9 38,2 1,1 2,6 1 3.397,1 28,7! 41, 2 9.060,8 

■ . . . Л02 ! 2.773,7 81,2 155,3 61,7 1,7 3,5 1 4.997,7 44,3 | 41,0( 12.124,7 

>рь . . .1(1063.138,3 83,7 183,2 77,7 2,2 4,6 1| 6.675,7 58, 3| 52,6* 15.745,1 

М3 г.. . 132 3.025,8 92,6 186,4 830,8 25,3 52.4 74.394,2 621,3 681 4 174 105 2 

ІЗ/24 г. 1 . I 

рь . . . . 1164.030,2 113,0(206,2 105,5 2,9 5,6 7.949,2 71,0 63,8 18.549 1 

ь . . . . 116 4.102,5 113,2)211,6 98,8 2,7 5,1 7.389,9 65,7 59.2 17.156,9 

рь . . . . 1144.191,3 116,2(216,2 92,5 2,6 4,9! 7.082,9 61,7 55,7 1 16.408 2 

, . . . . 114 4.185,2 115,3 216,2 97,4 2,7 5,1 I 7.782,5(67,7 59,4 18.2009 

рь . . . . 1 13 4.235,9 118,2(217,2 102,4 2,9 5,4 і 8.277.3 ( 75,3 67,8 1 1 19 775 5 

1134.329,7 119,2 ! 221,2 97,7 2,7 5,2 й 7.850,9 1 72,3 67,6 18.795,8 

Примечание. В этой таблице, как и в прочих таблицах, дана оценка валовой 
продукции (за вычетом полуфабриката, ушедшего на переработку). 

Льняная промышленность. 


(I Работало. х Проработано „ , ( Э 

? | ( 9 т н ысячах) . Выработано. §-§® 

1 В переводе ° , Ч ; и § т 

I на 1 смену, я , ( я=і §• I 2 ^ У 

Г Я 11 КІ. К . /о ■ зо I . . I ‘5 »Э 


у на і смену. 
I ^ (в тыс.). 

Г§ Пряд. Стан- 
0 верет. ков. 


Проработано 
(в тысячах). 

Выработано. | 

Прядильн. 
веретено- 
смен. . 

6 . 

* = 
х о 

2 * 

Г- м 

и 

Челове- 
( ко-дней. 

I Пряжи (в 
тыс. тонн). 

СІ. і 

СО 

Е; .0.1 
з и н 
* 3 Ч>\ 


1922/23 г. 
Октябрь • 
Ноябрь. • 
Декабрь . 
Январь . • 
Февраль • 
Март . . . 
Апрель • ■ 
Май . . . 
Июнь . 
Июль . • 
Август . . 
Сентябрь . 
За 1922/23 

1923/24 г 
Октябрь • 
Ноябрь . . 
Декабрь . 
Январь . . 
Февраль. . 
Март . . . 


53 229,5 

54 235,4 
56 242,8 
56 241,2 
58 251,2 
58 256,6 

53 247,5 

49 254,3 

51 255,0 

50 238,3 
46 214,8 
50 258,1 
63 244,0 

56 330,3 

57 279,0 
56 317,9 

I 56 326,2 
( 54 319,4 

54 321,5 


5.746, 0( 1б7тЗІ 
5.823,8 179,7! 
6.275, 8| 208,7 

5.362. 0 193,9 

6.001.1 213,4 
6.259,6! 232,6 
4.734,4! 188,9 
5.899, 1 1 201,8 
6.228, Зі 189,3 
3.879,6 129,9 

5.077.1 ( 183,6 
6.803,6) 230,4 

68.089,4 2.319,6 


1.140.9 
1.189,5 

1.298.9 

1.151.9 

1.252.4 
1.379,7 

1.070.4 
1.191,3 

1.230.2 
845,8 

1.023.3 

1.353.3 
14.107,9 


0.940,3 

4.251,81 

6.267,9 

8.190,7( 

78.050,6 


5.450.2 

5.601.4 

6.623.7 

5.574.0 

6.365.5 

7.333.8 

5.303.2 

6.096.1 
6.640,0 

4.282.9 

5.679.5 
6.543,8 

71.494,1 


62.097| 8.846,9 
66.690 8.758,4 
(66.169 7.319,7 
66.035 7.802,5 
|( 62.233 7.880,6 
(;62.353| 7.305,6 


312,9 1.166,5 
328,5 1.642,0, 

275.2 1.520,2 

337.3 1.597,4 
280,2 1.544,3 
250,2 1 1 ,439,6І| 


3,67 8.487,9(1 8.469,9 
3,22 8.222,8 8.033,8 
2,94 7.793,0 7.481,9 
3,14 9.235,2 8.039.4 
3,34 9.731,® 8.615,5 
2,98 8.867,8 7.761 0 
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Шерстяная промышленность. 


Работало. 


Месяцы. 


Впереводе|!о ! 

на 1 смену. я ( ~ , 
(в тыс.). Г-о г § 

2 и ж 


Проработано 
(в миллион.). 


Выработано. 


і'я Пряд.іяш = м(|/и.й <? 5 

II верет. 5 о Д4&8 5 ; $*і 



1922/23 г. 

Октябрь . . 
Ноябрь . . 
Декабрь . . 
Январь . . 
Февраль . . 
Март ... 
Апрель . . . 
Май .... 
Июнь .... 
Июль. . . . 
Август . . . 
Сентябрь . . 
За 1922/23 г. 

1923/24 г. 


Октябрь 
Ноябрь. 
Декабрь 
Январь . 
Февраль 
Март . . 


79 238,1 
16 239,9 
77 251,4 
76 257,6 
76 294,1 
76 273,8 
73 291,6 
71 297,7 
7. 273/7 

69 268,9 

70 290,4, 
70 304,8 
79 272,7 


6.1 39,8 
6,4 44,2 

7.1 46,1 

6.8 45,6 
6,7 46,0 
7,1 46,0 
7,3 46,9 
7,1 43,9 
7,3 45,1 
7,0 44,8 
7,0 45,1 

7.9 46,3 
7,0 45,0 


87 1 334,1 
86( 342,4 


[ 801 359,1 


334.1 8,9 51,5 

342.4 8,8 52,8 

344.4 9,1 52,5 

354.4 9,0 51,8 

305.1 9,0 52,2 

359.1 9,0 51,6] 


6,0 0,16| 
5,8 0,1б( 

6.4 0,20( 
5,6 0,161 
6.2 0,16 

7.0 0,18 

6.1 0,15! 

6.5 0,16 
6,5 0,17 
4,4 0,11 
6, 2 1 0,15 

7. 1 ( 0,19 
73,8 1,94 


8,9 0,241 
8,4 0,22 
8,2 0,20 
8,2 1 0,21 
8,8 0,22 
8,1 ( 0,20( 


1.197.4 
1.200,7 

1.325.1 

1.138.4 
1.280,9 

1.361.2 

1.090.1 

1.132.1 

1.287.1 
944,7 

1.233.4 

1.367.5 
14.563,6 


2.037,6 

1.939,9 

2.174,1 

1.874.8 

2.119.8 
2.327, 6і 
1.717, 7І 
1.947,5) 
2.161,9! 
1.380, 9| 
1.911, ЗІ 
2.395,41 

23.988,6 


1.962,5 

1.883.7 

1.995.0 

1.708.3 

1.922.3 

2.355.9 
1.411,2 

1.820.9 

1.997.8 

1.205.8 

1.507.9 

2.100.0 

21.871,3 


6.122.5 

6.003.5 

6.604.2 

5.699.2 

6.480.6 

7.147.6 

5.062.9 

5.673.0 

6.397.0 

4.365.6 

5.626.0 

6.791.9 
71.973,9 


1.651,6 2.792,1 2.281,7 6.946,5 

1.639.2 2.578,7; 2.171,3 7.033,2 
1.589,5 2.488, 2І 2.185,1 6.610,3 
1.609, 5( 2.611, 4| 2.457,6 6.979,9 

1 .750.2 ( 2.837,7! 2.554,7 7.680 1 
1.543, 5| 2.620,9 2.430, 2І 7.073,9 


Крупная государственная промышленность, подчиненная ВСНХ. 

(За исключением сезонной — торфяной, свеклосахарной и винокуренной). 


I Списочное число 1 Отпаботано чело-1 „™^," 0С 7„ Ь „ про 
Месяцы. (рабочих (на поел. 1 Р ! дукции (в тыс. 

I день месяца), і веко-дней. , ^Гце^мГ 


рабочих (на поел, 
день .месяца). 


веко-дней. 


1922/23 г. 


Октябрь. 
Ноябрь. . 
Декабрь. 
Январь. . 
Февраль. 
Март . . 
Апрель. . 
Май. . . 
Июнь . 
Июль . . 
Август. . 
Сентябрь. 


1923/24 г. 


Октябрь. 
Ноябрь . 
Декабрь 
Январь. . 
Февраль 
Март. . . 


981.074 

1.020.144 

1.073.392 

1.095.078 

1.093.596 

1.102.035 

1.091.228 

1.094.225' 

1.106.525 

1.055.157 

1.069.060 

1.137.206 


1.187.166 
1.206.180 
1.203.742 
1 .205.246 
1.204.503 
1.205.721 


22.429.309 

22.874.135 

24.964.556 

22.445.396 

23.865.182 

26.455.731 

21.717.676 

23.884.192 

25.144.610 

20.182.580 

22.565.968 

25.473.144 


28.526.902 

27.242.445 

26.265.178 

26.950.713 

27.466.895 

26.715.785 


88.111.7 

90.277.1 
101.956,4 

89.487.2 
97.881,0 

110.687.8 

89.123.2 

98.648.7 
102.927,6 

83.653.9 

94.855.9 

109.675.8 


120.826,5 

116.141,1 

114.853.7 

120.397.7 
127.237,4 
125.467,9 


Экономическое Обоз ение. 
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•(йЭІГрМ хічнноясіэн _ 
хвьвэічі о) ЕНьКЛічд 

■(хэЛэя 
-одЛп -іпгии я) 

• юсіодооелі^ 


(•СОСНОЮ’ 
М © © © © С 
г (О О ’С О С 

(іг^ООМС 
« со со со со с 
з о — © см г 

: сч сч (М ’Т г 
О Ф ОО © 1" и 


2 '(почгЛи -эіяі я) » 

ё яоеЛйл -ігяЕііиіо 

с Н 

•(•Э1Я1 я) 90СІИЖВЭ оо 

-эви онэезяэсізу '-Г 

(хмннвохэои) хнтпсжЛ© ір 
и хиьодвсі ихээ Лхэсіэа і вц !; 

(іыжсэ 1,0 
•ан аойіг вне а) хэбэа-оЕоа — 
-обви ооі вн ванісиох гохэв^ — 

•(іэЛэя-оеояоЛ 
-ви 'Эіяі я) яоеояоЛви — 
и .юдоли -тпдо -ныоэуу _ 

„ . О 'НЭЖИЯЯ ЭОМЭ ч- 
|з -6 * -НИОЯ-ОСІВЯОХ " 


5 „ § I оа эомзЛижвээви 


•яойхг р 

ОІ 

5 ■яоххЛтт с 

р -огіи-эхфоц ]|"" 

% ' 

О 'ЫМА. -ННЭИЕ)! » 

о — — -4- 

•едэігх I ] 00 

-ічтшнвііх ве-і.-и || 
■нэжЛЛл іѵэиііч ц- 
ВВЬОШМЯ ‘ввтпро І| 

І7Г~ ЩГюІГ 

« эонявсіиэи і 

з| 

н і -затдо |к 

і 03 | 

эоняваиэи 
•ээтпдо « 


•(іэсіэя) И1ЭЭ ВНИІПГ 
юивтявяосіиівоігиэме 


О СО 00 Ф с 
05 Г" О С- ’ 
©I ( М СО СМ с 
СМ см © — С 
нО Ф I- 71 I 
С» Ю сч і— с 


3 гн [- о со о 

5 05 і— 1 — «О С5 
5 г-н 05 О СО оо 

- О со со ю со 
Э і>- о а о N 

1 СМ С О СМ со со _ 

г і— і— ф «-• © 

1 О (М нг СО 05 
Г5 ОО — © 04 05 


СОСО СО 05 о о — см © см ©.©_ 

о” ©" 0*0 - - ~ г ~ г 


3 I— ф «О а. © I— ©Д • СМ 

; о» і- і- со — ю ф со ф 
с СО X- <-ч I- о СМ Ф 05 о 


Ф^Ф^Р- чу © О. 
©"©"—^©•О ІО 
© © — © ьЮ СМ 
СМ СМ — г-н г-н оо 

ю о: о іо г- со 
— со о ю — і- 

СО О сі гн ю со 
© ф Ф ЭО © Ф 


00 СО СО СО оо I- 
СМ г* О СМ 05 со 
05 г-н Ф СМ СО со 

ІО со см — • со со 

СОтООгнЦ 

со со со со со со 


* ©да^со©^- 
см" г-*" *— Г — ’ ©" © 


00 00 00 с- ‘О 00 СО I- I- ЭЭ оо 2 * см 2 — — — 


©сочт-тсіссі-г-аіазсмсо 

О-Ю'СОІчЮСОЮн-ОСО 
мІОі-нг-іСОСС— сммлсію 
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Примечание. С октября 1923 г. в таблицу включены также данные по Д. В. ОПС'у. 
С января 1924 г. сведения предварительные. 

За январь, февраль,- март-пробег паровозов :» к с и ло ата ни он 1 1 ы й. 


Общепромышленный индекс отпускных цен трестов и синдикатов ВСНХ в 1923/24 г 
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(Биржевой и внебиржевой оборот). 
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Сведения об оборотах и кредите по отделениям и агентствам 

За 1-е полугодие (о кт я б р ь - м а р т) 1923/24 г. 

(В тысячах червонных рублей). 
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4 ) Кроме того за счет Правления в ноябре 548.400 ч. р., в декабре — 013.570 ч. р., в январе 1924 г.— 740.350 черв, руб., в феврале— 
39.500 ч. р. , в марте— 28.000 ч. р. 

-’) При исчислении % кредита исключ. сумма по товарообмен, операциям: в октябре — 185.840 ч. р., в ноябре — 175. 430. черв, руб., 
в декабре — 125.260 ч. р., за Ью четверть >486.530 ч. р., в январе— 1.240 ч. р., в феврале- 28.800 ч. р., в марте — 10.300 ч. р., за 2-ю четверть 
40.340 ч. р., за 1-е полугодие— 626.870 чер. руб. 
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Внешняя торговля. 

(В тысячах пудов и тысячах рублей по ценам 1913 г.). __ 

В ы в о з. Прив ^*°Г ерЧ ' I Общ"» оборот. 

I рулив. 

Месяцы. « ; — ; 

По коли- По стой- По коли-}По стой- По коли- По стой- 
честву. I мости, честву. і мости. I! честву. 1 мости.} 


1 'I 2 I 3 4 I 5 I 6 


1922/23 г. 'Н% 

Октябрь . 10.295 12’І07 12.386 24.154 22.681 36.261 

Ноябрь 4.651 9.190 6.877 13.873 11.528 ! 23.068 і 

Декабрь.. . 4.418 6.636 3.378 11.426 7.796 | 18.062 ! 

Январь 3.449 5.115 2.503 6.219 5.952 і 11.334 

Февраль 4.634 6.095 2.134 5.829 6.708 і 11.924 

Март . ' V • 7 - 478 8 - 739 2.993 8.170 10 - 471 16.909 

Апрель Т. . 5.936 7.372 1.789' 9.023 7.725 : 16.395 

Май 12.989 10.839 1.833 9.747 14.822 . 20.586 1 

Июнь 14.963 15.875 7.625 17.972 22.588 і 33.847 

Июль 21.451 17.080 3.358 10.176 24.809 27.256 

Август 21.506 16.193 3.628 10.574 25.134 | 26.767; 

Сентябрь 20.143 18.000 6.808 20.729 26.951 і 38.729} 

1923/24 г. 

Октябрь і 37.311 26.719 7.061 16.644 44.372 1 43.363І 

Ноябрь . 41.223 38.290 9.920 14.767 51,143 ! 53.057 

Декабрь I 37.420 35.500 3.611 14.207 41.033 49.607 

Январь ■ . ■ 22.643 21.500 3.089 12.500 25.732 34.000І - 

Февраль 22.233 24 876 2.350 13.368 24.583 38.244 

Март 1 } 29.294 31.019 3.324 12.015 32.618 43.033 


') Данные предварительные. 

Поступление единого сельско-хозяйственного налога. 

(Включая отчисления в местные средства). 

По данным НКФ на 1 9/1 V — 24 года. 


Деньгами; 


Натурой: 


в налог, един. 
) (тыс. пуд.). . 
і в черв, исчисл. 
I (тыс. руб.). . 

I в налог, един. 


в черв, исчисл. 


Пбтшгям I в налог един, 
хлебного (тыс. пуд.). . 
займа: в нерв, исчисл. 


115.118 32.94522.641 19. 626|27. 378120. 311Г' 


16.573 35. 919 12.985 12.976 11. 933117. 732І15. 388 


в налог, един. 
Итого: (тыс. пуд.).. 

в черв, исчисл. 
I (тыс. руб.). . 
Сверх того поступ. нераспр. 


3.024 29.452 

24.512 20.678 

26.842 

7.457 

1.292 

309 

1.682 9.608 

9.332 8.660 

12.800 

3.632 

818 

225 

384 17.835 

32.845 11.521 

9.716 

3.850Гй.493; 

567 

200 7.371 

17.575 6.298 

6.786 

2.902 

2.56Э| 

556 

3.408 106.865 

! 

•1 1 ' 

172.475 65. 144 59. 199 30.933 

32.16321 

186 

1.882 33.552 

62.826 27.943 32. 56218. 467 

21.119 16 

169 

і 

— 41 

569 

1.705 

1.105 

998 


Примечание. Оценка произведена Госналогом по эквивалентам, установ- 
ленным для перевода налога, выраже|нного в весовых единицах, в денежное исчисление. 

Отчисления от сельско-хозяйственного налога в местные средства произво- 
дились в размере 21,20/-, ) 


Поступление денежных налогов и доходов (без поступи по един, сель.-хоз. налогу и бе з огчисл. в Пбследгол вк іюі. Д. В. О.) 
В тыс. черв, рублей. (По данным НКФ.: налоги на 19 IV, доходы от имущ, и предпр. на 7 IV 1924 г.). 
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Денежное обращение в относительных величинах. 



олээд 


•дла 

• 9 СІЭН 0 
’ЖВІІІЯд 
'ЭІГВН 

тѵон о 


к ѵо та я а> з- г- ; 

Охс(о;*Ѳ* 5 та 5 = =:; 


под ’ѵѵев^ 


ІЯ1ЭНОѴѴ 

•(ідэііээ 

яоіэігид 

•ьснев\і 


■яоівмифиі 
сіээ иэнвсіх 


вмнвдэс^ 

юнмнвд 


5 2 
О * 
о. в 

Н о 

О 4 


0. Г»^ т*. СО. О. со О О. I 4 » 

гг-Г со' аГ »гГ со сі м о со 
осэаосоі— і>-оіосо 


ѳомвнеяоэ 


ччннод 

эіяннэиевгі 


•ві 

-эноѵѵ ввн 
-всідэсіээ 

^ ’ІЯХ 

эігид эи>іг> 
-иэьвнссѵі 


о оо со о 
Л «Л - ' х ,“ІОЛ 
СО г-. 05 стз со — 1 
О (МЮ 


•яоісмифиі 
-сіээ -иэнссі і 


-Ф СО 05 Ю. Ю. СО. ТГ 

агГ о" аГ о" см** оі 


п вмнвдэс^ 

с юнмнвд 


СО М МЮ 0 . 00.00 0.00 

I I I о'—* со" а> со сгГ о »гГ со 

1 1 1 СЮКОСЯ «ОІСОМС 1 



•ты „ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ" 


ДВУХНЕДЕЛЬНЫЙ ЖУРНАЛ 

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 
ОБОЗРЕНИЕ 

Под редакцией Г. И. КРУМИНА й В. А- БАЗАРОВА ( 

Выпуск 11-й— 10 йюня 1924 г. 


. , I • I • ; •- 

Год издания 2-й 

♦ 




' і 

СОДЕРЖАНИЕ. 

. • 1 і «г . * 

Стр . 

Статьи 


Проблема распределения производительных сил.— Я. Маслов 3 

Об активном торговом балансе- — Проф. Я. М. Букшпан 12 


Транзит, как проблема нашей торговой политики — Проф. М. 1Ь. Соболев. 18 
Перспективное экономическое районирован.— Проф. В/П. Голхофсхий. 29 

Обзоры . 

Реализация экспортного плана на 1922/23 г. — Проф. Л. В. Волдырь. . -38 


Неналоговые доходы в государственном бюджете СССР.— Проф. 

М. А. Сиринов 52 

Сырьевой вопрос в русской промышленности. — С. А. Молчанов. . \ . 56 

Металлическая промышленность в первом полугодии 1923/24 г.— 

Н. Бурмистров 67 

Состояние и работа железных дорог в первом полугодии 1923/24 г. — 

Д. Михайлов 76 

Движение безработицы в 1923/24 г.— Л. Е. Минц 82 

За рубежом. 

Вопрос о безработных в Англии.— В. Муравьев. . . • 87 

Восстановление золотой валюты в Швеции. — Н. Алексеева 93 

. * - I 

Показатели состояния народного хозяйства 97 


/; 

□ 

/ 



99 


98 


Количество скота в 

В тыс 








Ч 

И 

С 

л о 



Л О ш 

а д 

е й .. 


К р 

у п н 

ого 

Районы. 


Рабочих. 

От 1 года до 
раб. возраста. 

Жеребят до 

1 года. 

Итого 

голов. 

Во 

1 X 
з: 

8Р 

1 О 

О 
і га 

! 

Третьяков, а 

Быков старше 

2-х лет- 

вЭ 

о 

о. 

О 

ы, 

( 

1 910 

3.642,6 

309,2 

324,9 

4.330,0 

49.7 

70,0 

4.953,5 

Потребляющая | 
полоса и Бе- < 

1922 

3.663,2 

344,6 

291,3 

4.301,1 

49,9 

2,4 

38,0 

5.588,7 

лорусская ССР. 

192.') 

3.778,1 

379,4 

309,5 

4.467,0 

05,4 

0,5 

42,0 

5.620,1 


1916 

9.085,0 

1.334,6 

1.297,8 

11.718,0 

і 1.009,7 

218,0 

8.205,0 

Производящая 1 

1922 

5.082,3 

408,5 

207,5 

5.818,3 

398,4 

23,4 

08,0 

0.409,7 

полоса . . . . 1 

і 1923 

5.405,4 

412,4 

541,3 

6.359,1 

454,2 

45,9 

90,9 

0.732,2 

1 

1916 

1.787,8 

285,7 

290,0 

2.303,5 

1.021,7 

83,5 

1.494,3 

Юго-Восток . . ' 

1922 

, 906,3 

120,1 

80,1 

1.112,5 

559,0 

30,2 

31,4 

1.134,4 


1923 

802,1 

114,4 

111,4 

1.087,9 

504,5 

33,9 

40,4 

1.136,5 

1 

1916 

2.309,3 

570,7 

005,9 

3.545,9 

091,9 

109,2 

1.773,3 

Киргизская ССІ 5 . < 

1922 

1,009,1 

151,7 

191,0 

1.341,9 

248,5 

37,2 

30,5 

034,9 

1 

1923 

903,0 

211,2 

221,3 

1.330,1 

227,0 

33,9 

43,0 

937,х 

I 

1916 

2.810,0 

001,1 

074, • 

3.780,2 

09,0 

136,5 

2.504,2 

Сибирь 1 

1922 

. 2.650,4 

528,3 

304,2 

3.482,9 

18,0 

0,5 

28,0 

1.911,0 

1 

1923 

2.344,1 

421,7 

217,3 

2.983,1 

11,3 

0,9 

27,7 

1.891,3 

( 

1916 

19.035,9 3.101,3 

2.953,0 

25.750,2 

2,9 

42,0 

018,4 

18.930,9 

Р. С. Ф. С. Р. . . | 

1922 

13.313,3 1.019,2 

1.124,1 

10.056,0 

1.273,4 

104,7 

203,1 

1 5.978,"? 


1923 

13.293,3:1.5.39,1 

1.400,9 

10.233,2 

1.322,4 

120,9 

244,0 

10.317,9 

1 

1916 

4.494,5 

504,4 

498,1 

5.557,0 

785,8 

100,9 

3.194,9 

Украинская ССР. < 

1022 

3.440,7 

370,3 

292, N 

4.109,8 

820,2 

125,9 

119,5 

3.555,0 

1 

1923 

3.142,2 

390, 3| 

268,4 

3.801,4 

750,1 

105,4 

100,8 

3.773,5 

| 

1916 

24.130,4 

{.725,7 І 

1.451,1 

31.307,2 

3,0 

28,4 

725,3 

22.125,8 

С. С. С. Р. ... I 

1022 

10.700,0 1.989,5 1.416,9 

20.100,4 

2.093,0 

230,6 

Л 2 - 0 

19.533,7 

1 

1923 

16.433, 51 1.92Э,9|1. 609,2 

20.034,0 

2.078,5 

226,3 

344,8 

20.091,4 


Примечание. Для 1916 года показан скот крестьянский и поме 
Для 1922 и 1923 года только крестьянский скот без 


1916, 1922 и 1923 гг. 
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Подсвинков 

от 4 мес. до 

1 года. 

Поросят до 

4 мес. 

Итого 

голов. 

Всего 

голов 

скота. 

409,5 

093,7 

2.487,0 

8.724,0 

10.158,7 

28.2 

1.231,7 

843,1 

1.843,7 

3.918,5 

27.106,6 

577,0 

110,9 

009,7 

2.093,3 

9.129,5 

13.004,2 

25,0 

984,5 

* 900,9 

1.552,0 

3.498.0 

29.957,8 

392,0 

95,2 

911,5 

2.347,4 

9.480,1 

14.000,5 

44,2 

804,0 

931,1 

1.418,8 

3.190,5 

31.182,3 

1.320,8 

2.141,3 

5.394,2 

18.290,2 

37.937,5 

1.209,3 

1.709,2 

1.488,4 

2.988,5 

0.276,1 

75.431,1 

351,5 

104,1 

408,2 

2.093,3 

9.922 2 

10.823,9 

582,0 

310,7 

291,2 

021,2 

1.229,1 

34.375,5 

383,3 

177,1 

1.020,1 

3.735,2 

12.038,8 

19.858,5 

827,9 

375,7 

512,2 

1.127,8 

2.015,7 

41.700,0 

541,9 

024,9 

1.201,2 

4.907,5 

8.204,2 

463,4 

047,0 

533,0 

709,0 

1.890,2 

17.888,8 

131,5 

51,5 

170,7 

755,9 

2.804,0 

38.111,1 

221,0 

153,9 

85,3 

120,9 

300,1 

8.399,3 

99,7 

78, х 

300,3 

707,7 

3.027,8 

3.513,9 

297,9 

121,9 

140,8 

290,2 

658,9 

8.486,4 

443,0 

075,1 

1.591,9 

5.284,4 

11.551,0 

1.279,0 

145,8 

130,1 

215,2 

491,1 

22.152,0 

102,0 

43,9 

79,3 

641,0 

1 

2.123,3 

3.278,3 

240,1 

33,3 

31,5 

42,9 

107,7 

7.091,2 

88,1 


204,7 

770,5 

2.370,0, 

3.483,3 

325,7 

20,7 

23,0 

40,9 

90,6 

7.612,3 

00 


594,0 

1.192,0 

5.098,1 

5.012,3 

10*8 

837,4 

310,7 

809,2 

2.017,3 

16.616,7 

264,0 

07,4 

338,0 

839.8 

3-474,5 

6.499,5 

99,0 

228,1 

155,1 

330,4 

719,0 

14.276,1 

188,3 

78,7 

442,9 

971,9 

3.613,0 

5.979,0 

54,:: 

248,7 

183,5 

428,9 

801,1 

13.491,1 

з!з 

70,4 

4.729,0 

11.807,5 

42.304,8 

73.463,7 

3.083,3 

4.001,7 

3.305,3 

0.020,2 

14.593,2 

159.255,2 

1.420,0 

377,8 

1.720,5 

0.423,3 

27.514,1 

43.447,0 1.107,7 

1.710,5 

1.524,0 

2.074,0 

5.914,5 

94.099,9 

1.151,4 

501,5 

2.885,5 

8.592,7 

31.130,3 

40.835,8 

1.550,0 

1.007,6 1.790,0 3.312,6 

6.716,8 

102.472,1 

570,1 

895,0 

2.305,0 

7.918,9 

0.447,3 

50,8 

30,1 

1.170,0 1.371,1 

2.139,4 

4.080,5 

24654,5 

028,0 

57,2 

444,4 

1.780,3 

7.530,5' 

9.012,5 

713,7 

711,7 

1.221,4 

2.040,8 

23.335,7 

288,8 

96,3 

404,4 

1.845,5 

7.430,8 

8.315,2 

43,5 

019,5 

695,2 

1.073,2 

2.337,9 

21.978,8 

3.940,5 

1 

5.624,6 14.233,1 50.283,7 

79.911,0 

3.134,1 

5.831,7 

4.070,4 

8.705,0 

19.273,7 

183.909,7 

2.054,0 

435,0 

2.170,9 

8.203,6 35.044,6 

52.459,5 1.203,8 

2.430,2 

2.235,7 

3,895,4 

8.561,3 

117.435,6 

1.440,2 

597,8,3.349,9' 10.438,2 

38.507, і| 

55. 151 , ОД. 593, о| 

2.227 1 

2.491,8 

4.385,8 

9.104,7 

124.450,9 


щичий вместе. 

учета скота совхозов, комхозов и т. д. 
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Посевная площадь 1916, 1922 и 1923 г.г. по СССР 


' - 


Ржи. 

Пшеницы. 









Районы. 




32 


к 


2 

1 2 

О 

О 

а 

X 

о 




о 


о 

"р 


О 




о. 

гг 



о 


6 

К 

Оч 

1 

1 2 

I 3 

4 

5 

6 

7 


! 


V 




Потребляющая пол. и Белорус- 1 

1916 

4.423,4 

43,7 

37,2 

125,7 

794,6 

ская ССР ( 

10*22 

4.382,1 

44,8 

37,7 

113,0 

711,9 

) 

1923 

4.338,7 

41,7 

40,0 

151,0 

084,5 

1 

1916 

12.502,8 

149,1 

805.7 

7.088,1 

1.308,2 

Производящая полоса : 

і 1022 

9.551,0 

21,0 

152,1 

1 .055,3 

351,3 

) 

1923 

11.005,5 

34,0 

257,2 

3.168,9 

720,0 

1 

1916 

248,2 

51,3 

о ООІ 7 

1.005,0 

2.072,4 

Юго-Восток ' 

1022 

277, N 

14,0 

0,3 

і 

1.002 0 

340,4 

4<>6,5 

) 

1023 

50*, 5 

1.831,3 

851,7 

872,5 

1 

1916 

120 2 

30, 0. 

97 

2.807 * 

160,0 

Киргизская ССР < 

1022 

85,* 

— 



864,1 

*4,0 

, - ) 

1923 

152,8 

4,0 

15 

007,2 

103,0 

1 

1916 

484,3 

188,5} 


2.540,* 

185,0 

Сибирь > 

1022 

527,6 

154,6; 


1 .564,3) 

1 23,2 

1 

1023 

750,0 

131,4; 

5,0 

1.537,7 

138,1 

Всего по РСФСР ^ 

1916 

17.787,9 

463,2 

3.164.3 

16.157,4 

4.589.8 

1922 ! 

14.824,3 

235,6 

1.861,6 

4.643.1 

1.676,9 

1 

1923 ! 

17.462,1 

221,0] 

2.141,6 

6.707,4; 

( 

2.628,0 

1 

1916 

3.736,5 

58,2 

3,267,8 

2.705,8 

4.735,4 

Украинская ССР [ 

1022 

3.001,7 



1.766,0 

1.000,7 

1.037,5 

\ 

1923 

5.283,1 

— 

1.632,8 

1.898,0 

3.174,7 

| 

1916 

21.524,4 

621,4 

6.432,1 

17.923,2 

9.326,2 

Итого по СССР 

1922 

18 786,0 

236.6 

3.627,6 

5.639,8 

3.314.4 

) 

1923 

| 

22.735,2 

221,0 

3774,4 

8.606,0 

1 

6.702,7 


Примечания. 1. Для 1916 года взяты данные по переписи 1916 года с уве- 
личением их на 5°/о (недоучет). 

Для 1922 и 1923 г. — по по данным весенних обследований ЦСУ с внесением 
в них поправок на недоучет. 

2. Потребляющая полоса: Архангельская губ.. Зырянская авт. обл., 
Северо-Двинская, Вологодская губ., Карельская ССР, Ленинградская, Череповецкая, 
Новгородская, Псковская, Витебская губ.. Белорусская ССР, Гомельская, Костром- 
ская, Иваново-Вознесенская, Ярославская, Тверская, Владимирская, Московская, 
Смоленская, Калужская и Брянская губернии. 

Производящая полоса: Вятская губ., Вотская авт. обл., Татарская ССР, 
Марийская авт. обл., Чувашская авт. обл., Нижегородская, Пермская, Екатеринбург- 
ская, Тюменская, Челябинская губернии, Башкирская ССР, Рязанская, Тульская, 



( 


без ДВО, Туркестана и Закавказья (в тысяч, десятин). 


1 

1 а 

3 5 

“ о. 

О с- 

та 

о 

О 

с. 

С 

12 

СО 1 

а 

>■» 

ъс 

Картофеля. 

Льна. 

8 9 

10 

и 

12 

13 

1 

2.527,4 339,0 

02,* 


856,3 

819,3 

2.1136,0 279,2 

110,0 

_ 

1.049,3 

386,6 

1.081,8 303,0 

1 

116,9 

— 

1.061,3 

393,2 

1 1 
8.592,9 859, 1 

1.730,0 

2,7 1 

931,9 

358,8] 

3.0 1 5,7 031*4 

3*710,0 

150,4 

1.170,0 

»>оо О ] 

4. >44, 5 822,0 

3.108,3 

42,3 

1 .407,5 

272,?! 

332,0 7,9 

322,0 

348,0' 

05,2 

36,0і 

Ы 2 7 0 

155,2 

780,2 

05,0 

11,9! 

^,0 Ѵ| 

230,3 

505,0 ' 

1 

70,1 

19,0 

585,9 .4,5 

333,0 

- і 

27,8 

23,8 

170,0 2,0 

424,3 

од) 

26,6 

58,4 

1>5,0 1,7 

1 

312,0 

1,1! 

25,0 

15,1 

1.377 * ‘ 25,4 

бі,і 

_ 

00,5 

56,0 

730,0 73,1 

400,0 

— 

73,0 

07,0 

804,5 1 62,4 

50*, 0 

- 

85,1 

76,4 

13.416, 6 1 1.234,9 

2.6Ю.1 

360,7 

1.947,7 

1.293,9 

6.108,8 994,8 

4.819,9 

942,8 

2.392,9 

74Т,0* 

7.900,8 1.381.8 

4.436,0 

638,4 

2.665,0 

77Б.8І 

2.02*,7 710,1 

500,1 

010,0 

517,1 

88, э| 

1.3.16,0 873,7 

1.317,4 

1.350,5 

04*, 4 

7 1 ,2) 

1 .289,5 840,8 

840,5 

8*7,0 

735,7 

08,0 

18.445,3 1.945,0 

3.016,2 

967,3 

2.464,8 

1.382,8 

7.444,8 1.868,6 

6.137,3 

2 293,3 

3.041,3 

818,2 

9.190.3 2.228,6 

і 

! 

5.285,6 

1 

1.625,4 

| 

( 

3.390,7 

1 

1 

844,7 


Итого 

полевого и 
усадебного 
посева. 


117.2 — 749,Т 

63.1 — 509, і| 

65, в — 752,0, 

298.3 454,5 1.441,4 

216,0 560,7 807,9] 

269,2 577,0 1.391,4] 

5,0 382 6 306,4{ 

12.2 393,8 380,1 

16,7 451,0 452,3 


471,0, 886,4 2.600,8! 

357,7 1.087,7 1.977.3І 
422,4 1.101,1 2.747,0, 

' 74,9 180.3 1.330,9)! 


544,9 1.066,7 3.931, 7і 
455,4 1.756, Б| 3.267,4 
629,8* 1.781,0 4.111,9 


10.896,0 

9.729,7 

10.026,3 

37.273,6 

22.291,5 

28.708,9 


4.195,6 
1.917,1 
) 1.908,2 


65 872,7 

42.670.4 

51.108.4 

20.617,3 

16.104.7 

18.818.8 

86.490.0 

58.675.1 

69.927.2 


Тамбовская, Орловская, Курская, Воронежская, Пензенская, Ульяновская, Саратов 
ская. Самарская губернии, ССР немцев Поволжья, Царицынск ая. Астраханская губ ' 
Калмыцкая авт. обл., Крымская ССР. 

Юго-Восток: Донская, Ставропольская, Кубано - Черноморская, Терская 
губернии, Адыгейская авт. обл., Карачаево-Черкесская авт. обл, Кабардинская авт 
область, Горская ССР, Чеченская авт. обл., Дагестанская ССР. 

Киргизская ССР: Оренбургская, Актюбинская, Кустанайская, Уральская 
Букеевская, Акмолинская, Семипалатинская губ. 

Сибирь: Омская, Новониколаевская, Алтайская губ., Ойратская авт. обл.. 
Томская, Енисейская, Иркутская губернии. 

Украинская: Волынская, Киевская, Подольская, Черниговская, Полтав- 
ская, Харьковская, Одесская, Екатеринославская, Донецкая губернии. 
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В первое же время после войны Ревель сыграл крупную транзитную 
роль, так как Эстония была первой страной, заключившей мир с Советской 
Россией. 

Российский транзит через Эстонию за 1921 — 23 г. г. выражался к 
следующих цифрах: , 


За 1921 г 11.К ми.іл. пѵд. 

„ 1 922 - 20," „ 

„1923 


Сопоставление двух последних цифр говорит само за себя. Интересно 
отметить, что в 1923 г. около 70°, 0 всех наших транзитных грузов при- 
ходилось на долю экспорта и лишь 30° 0 на долю импорта. 

В том же 1923 г. большая часть нашего транзитного через Эстонию 
экспорта приходилась на рожь и прочие злаки. 

Эстония подписала торговые договоры со следующими странами: с 
Францией (9 января 1922 г.), с Финляндией (29 окт. 21 г.). Венгрией 
(20 окт. 22 г.), Англией (29 апреля 20 г.), Германией (26 июня 23 г.) и 
Латвией (1 ноября 1923 г.). 

В договоре с Англией установлены лишь общие принципы и предпо- 
ложено предоставление прав наибольшего благоприятствования. Договор 
с Германией до сих пор не ратифицирован. 

Франко-Эстонский договор особенного значения не имеет, так как 
Эстония лишь немного ввозит к себе французских вин, косметических 
товаров и предметов роскоши. Тем не менее, он вызывает жестокую кри- 
тику, в виду его покровительства ввозу французских предметов роскоши. 

Договор с Венгрией совершенно не дал реальных результатов. 

Эстонско-Финляндский договор 1922 года удалось заключить лишь с ‘ 
большим трудом, так как Эстония стремится сохранить несі.ма высокие 
таможенные ставки, югда как •Финляндия в своем тарифе устанавливает 
значительно более низкие ставки. В частности, эстонцы беспошлинно 
ввозят в Финляндию разные сельско-хозяйственные продукты и получают 
50°/„ скидки с пошлин па продукты скотоводства. Это вызывает протесты 
со стороны финских сельских хозяев. Одним из серьезных пунктов раз- 
ногласий между финнами и эстами является эстонский контрабандный 
спирт. 

Большой экономический и политический интерес представляет ряд 
только что заключенных, но пока еще не ратифицированных договоров и 
соглашений между Эстонией и Латвией. Но мысли их творцов между 
обоими государствами должен возникнуть крепкий экономический и поли- 
тический союз, который станет ядром будущего об’единения всех балтий- 
ских стран в один союз, в целях обеспечения их самостоятельности и 
независимости. Возможность осуществления такой программы вызывает 
весьма скептическое отношение во многих кругах. Здоровой экономической 
спайки между этими государствами’ ожидать нельзя. Слишком противо- 
речивы интересы их, слишком обострена конкуренция в области Россий- 
ской транзитной торговли и слишком явна активность торгового баланса 
в пользу Эстонии. В 1923 г. Латвия вывезла в Эстонию, приблизительно, 
на 349 милл. марок, тогда как эстонский экспорт в Латвию достиг 510 милл. 
марок. 

Особенно серьезным и важным является «предварительный договор 
о хозяйственной и таможенной унии между Латвией и Эстонией» (1 ноября 
1923 г.). По этому договору граждане обоих государств пользуются на 
той и другой территории одинаковыми правами. То же касается торговли, 
промышленности и мореплавания. В течение 3 месяцев смешанная комис- 


сия должна составить общий таможенный тариф и уницифированнбе тамо- 
женное законодательство, после чего будет создан свободный таварообмен 
на границе между обоими государствами. Чрезвычайно важно указание на 
предполагаемое уницифирование законодательства о государственных моно- 
полиях п косвенны’: налогах. Разногласие и споры между обоими государ- 
ствами предполагается регулировать смешанным третейским судом. Одним 
из самых важных документов является договор об оборонительном союзе, 
в котором устанавливаются принципы военно-политического союза, заклю- 
чаемого на 10 лет. Между прочим, он обязывает обе стороны вести 
совместно мирные переговоры, сообщать .о всех заключенных до сих пор 
договорах и не заключать новых без согласия второго государства. Суще- 
ствует надежда, что к Эстонско-Латвийскому Таможенному Союзу примкнет 
и Литва. Предполагаемая в недалеком будущем конференция в Ковно должна 
решить этот вопрос. 

В настоящее время ведутся переговоры о заключении договоров с 
Данией, Норвегией. Чехо-Словакией, Швецией, Россией, Китаем, Литвой и 
Польшей. Договор между Латвией и Эстонией заключается на принципе 
наибольшего благоприятствования. В том же духе предполагаются договоры 
со Швецией. Норвегией и Данией, причем они предусматривают распро- 
странение на Эстонию особых льгот, предоставляемых Скандинавскими 
странами дрѵг-другу, и в свою очередь на них же будут распространяться 
льготы, которые Эстония ііргднпііан.іяі т іірірим лимитрофам. 

Все данные приводят к выводу, что за исключением мелкой промыш- 
ленности и земледелия, во всех прочих отраслях эстонского хозяйства 
замечается ухудшение по сравнению с довоенным временем; крупная про- 
мышленность угасает, пассивность торгового баланса растет, падает 
т панзит и т. д. И на .мировом рынке и по отношению к России, Эстония 
является весьма скромным экономическим фактором с недостаточно креп- 
к’і >й экономической базой. Лишь транзитное движение российских грузов, 
е:о размеры и доходность могли бы дать ей возможность более устойчи- 
вого существования. Будущее не обещает Эстонии ничего радостного. Не 
даром тяжелое экономическое ее положение вызнало столь сильный рост 
эмиграции, что периодическая печать завел:» на своих страницах рубрику 
«Переселенческая горячка». 

А. А. Зонненштраль-Пискорский 


Заработная плата служащих в 1923 г. 

Тяжелое 'хозяйственное положение республики и напряжение всех 
сил для восстановления промышленности естественно привели к тому, что 
в вопросах зарплаты центр внимания был сосредоточен на оплате рабочих. 
Мероприятия в этой области дали реальные результаты и в течение 1 922 — 23 г.; 
на ряду с ростом зарплаты наблюдается рост производительности 
труда и к началу 1923/24 г. зарплата в промышленности достигла 60 0 /„ 
довоенной, а производительность 67°/„. В стороне в это время остаются 
советские служащие, в большинстве своем содержащиеся из государствен- 
ного бюджета. 

Численность всех служащих приближенно определяется следующими 
цифрами: 
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Число лиц к 

Группы учрежд. и предприятии. началу 1924 г. 

(в тыс.). 

1. Администр. учр. (предпр) -Ю0 

2. Экономическ. учрежден. 1 ) 195 

3. Госуд. торг. . 55 

4. Кредитные .. 20 

5. Нар. просвещен. „ 445 

6. Здравоохранен. 3( Ю 

7. Раб. искусств. „ 50 

8. Нар. связи. „ !Кі 


Итого 1. 455 

о. Раб. жел.-дор. трансп 326*) 

10. „ гос. промышлен 220 


Итого 2.000 

11. Кооперация 120 


Из общего числа государственных служащих в 2000 тыс. находится 
на государственном бюджете 576 тыс., не считая служащих транспорта и 
госбюджетной промышленности, на которые приходится примерно 350 тыс. 
Следовательно около 50% всех служащих находится в непосредственной 
зависимости от государственного бюджета и, помимо того, значительная 
часть служащих (НКП’рѳса, НКЗ’драва и частично админ, учрежд.) опла- 
чивается из средств местного бюджета. Тиски дефицитного бюджета не 
позволяют увеличивать фонда заработной платы, в силу чего и размер 
среднего заработка повышается лишь очень медленно. В этом можно 
убедиться из следующей таблицы. 


Средний заработон служащих за период октябрь 1922 г,— март 1924 г. 
в товарных рублях 1 )- 


Группы учреждений. 

Октябрь- 

декабрь 

1922 г. 

Январь — 
март 1923 г. 

Апрель— 

июмь1923г. 

Июль — 
сентябрь 
1923 г. 

Октябрь- 

декабрь 

1923 г. 

• 

СІ 

т 

Гчі 

по 

X— 

2 ь* 

“ с. 
с со 
* * 

АдмИнистрат 

С, 29 

9,57 

10,09 

9,80 

14,39 

14.) 3 

Экономия. 

1 2,78 

10,80 

10,09 

14,75 

24,19 

2 

1,1 9 

Лечебн. учрежд 

( 5,57) 

( 0,57) 

7,08 

8,00 

10,19 

(10,19) 

Наркомпрос 

( 

5,56 

0,00 

0,-49 

8,02 

( 

8,1 1)2) 

Госторговые 

19,31 

25,02 

23,14 

23,31 

33,3.3 

:Ю,25 

Банковские 

(.40,75) 

.40,75 

25,-47 

25,62 

37,09 

37,1 іь 

Кооперативные 

14,32 

1 8,90 

20,73 

20,00 

27,23 

25.4ІІ 

Упр. ж. д 

9,.-)3 

13,80 

14,02 

14,03 

22,48 

(21,73) 

Пром. служ 

18,30 

21,87 

21,48 

23,54 

20,40 

(29,10) 

В среднем. . ". 

9,90 

12,10 

12,45 

12,64 

10,92 

10,89 


В течение первых трех кварталов 1923 -г. заработная плата во всех 
почти отраслях оставалась в стационарном состоянии. Только в последнюю 
четверть 1923 г., когда, в силу укрепления в хозяйственной жизни чер- 
вонной валюты, кредиты на зарплату госбюджетным учреждениям откры- 
ваются в червонном исчислении и тем сохраняется их реальное значение 
при поздних выплатах, зарплата резко увеличивается. 

») ВСНХ, НКГТрод, НКВТ, НКЗ'ем, НКФ. 

*) Исчисление т. Гухмана. 

•) В переводе по общесоюзн. инд. Стат. Труда. 
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Значительное увеличение наблюдается также в хозяйственных учре-Т 
ждениях (гесторговых и кооперативных). В этих группах увеличение 
обусловлено, над полагать, повышением квалификации за счет сокращения 
менее квалифицированных работников и, очевидно, частичным использо- 
ванием экономии (от сокращения штатов) для повышения ставок. В первой 
четверти 1924 г., в связи с некоторым понижением покупательной способ- 
ности червонца, заработная плата понижается. Это понижение не имеет 
места у служащих промышленности, где она еще в большинстве пред- 
приятий сохраняется в товарном рубле. 

Таковы абсолютные размеры заработной платы. Они недостаточно 
показательны; для характеристики современного положения служащего 
следует современный заработок сравнить с довоенным. Полных данных о 
заработной плате служащих и в частности чиновников за довоенные 
годы не сохранилось. В качестве ориентировочных нами использованы 
сметные росписи министерства финансов, согласно которым средний зара- 
боток чиновника мы исчисляем в 63,50 р. и, следовательно, современный 
заработок не превышает 20 — 25% дово'енных. В то же время для рабочих 
мы достигли 60% довоенных. Если в силу социально-политических условий 
мы и не стремимся к восстановлению довоенных отношений заработной 
платы служащих и рабочих, то все же значительное увеличение заработ- 
ной платы служащих административных, просвещенческих и лечебных 
учреждений, несомненно, является способом увеличения интенсивности 
труда служащих и улучшения советского аппарата. 

Мы до сих пор оперировали средними данньуѵіи по группам учре- 
ждений, между тем оплата служащих в отдельных учреждениях пред- 
ставляет весьма пеструю картину. Так, средний заработок в январе 1924 г. 
равнялся в губстатбюро 12,44 т. р., в финотделах 20, 2(? тов. р. и РКИ — 
31,66. Эти колебания в оплате служащих отдельных учреждений обуслов- 
лены рядом причин. Прежде всего, государство при распределении средств 
не вполне сообразуется с действительной квалификацией отдельных учре- 
ждений. Так, колебания в среднем тарифном разряде отдельных учрежде- 
ний не превышают 1 : 1,3, тогда как колебания в ассигнованиях превы- 
шают 1 : 2. Затем, фактический заработок превышает суммы, отпущенные 
в среднем на 1-го работника. Размер этого превышения различен для 
отдельных учреждений и колеблется от 20% для отделов труда, 30%— ря 
губфинотделов, до 90% — для губисполкомов. Возникает вопрос, откуда 
получают учреждения эти дополнительные средства для увеличения зара- 
ботной платы. Источники эти различны. Для некоторых учреждений, как 
РКИ, НКФ, НКТ, основным источником является несоответствие факти- 
ческого штата числу лиц, на которых отпущены средства. Точными дан- 
ными о некомплекте мы не располагаем, но по приблизительным подсче- 
там некомплект составляет для РКИ 20%, НКФ — 35%. НКТ — 20%. 
Другим обстоятельством, позволяющим повышать заработную плату, 
являются местные источники. Наличие этих источников и размеры их 
выявляются в таблице на след, стран. 

Центральный фонд, как единственный источник заработной платы, 
фигурирует только в РКИ и губфиіотделах. В остальных учреждениях 
имеются дополнительные поступления' из местного бюджета и прочих 
источников. Этими прочими источниками являются; для Совнархоза — 
хозяйственные предприятия, губстатбюро — суммы, ассигнованные для 
специальных работ (§ 10), губпродкома — очевидно, остатки премиального 
фонда, Наркомзема — лесные доходы, отдела труда — доходы от продажи 
печатных изданий и частично котлонадзора. Отмеченные колебания в 
оплате служащих различных учреждений обнаруживаются еще резче, если 
обратиться к данным об оплате работников отдельных профессий. Такими 
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Распределение сумм, поступивших на зарплату в январе 1923 г. в отдель- 
ных учреждениях по источнинам поступлений. 

В %°/„ к итогу по учреждению. 

Число у Ч р : И с т о ч н и к и пост у п л е н и й. 
Наименование учреждении. давших све- Пентоальн. Местный Паочйе 


РКП.. . 
Губфинотдел 
Отдел Труда. 
Губпродком. 
Наркомзе.м. 
Губстатбюро 
Губсобес. . 
Губоно. . 
Губсуд. . 
Губисполко.м 
НКЗ'драв. . 
Совнархоз. 


! Число ѵчп.. 

И с т о ч н и к и пост у п л е и 

и й. 

[давших све- Центральн. 
дения. фонд. 

Местный 

бюджет. 

Прочие 
посту плен- 

Г- 

4Г, 

1 К,9 

0,3 

0,^ 

І'' 

5*7 '2 


0,4 

4н 

7\І 

0,7 

і.%а 

10 

72, .‘1 

0,4 

21, Я 

41 

77, 0 

9,0 

1.1, 4 

.->] 

Г, 2.7 

12,0 

24, * 

4> 

■">7,3 

20'ь 

1 5,'я| 


42,7 

05,4 

1,0 


•1!» 

59 9 

59,2 

0.9 


45 

211,1 

70,9 

0,0 


4-1 

.41,4 

02,0 

0,2 


24 

0,0 

5*1. ^ 

.49.0 



данными мы располагаем по учреждениям г. Москвы за декабрь 19 23 г. 
Согласно этим данным колебания в оплате одноименных профессій в 
различных учреждениях чрезвычайно резки. Так, оплата уборщика колеб- 
лется от 10 до 70 р. зол., курьера 10—60, сторожа ’іО- 60, контор- 
щика 10 — 110, машинистки 20-140. продавца 30—140 и т. д. Эти коле- 
бания в известной степени обусловлены различной высотой ставки 1-го 
разряда в отдельных учреждениях. Однако, столь резких колебаний в 
ставках не наблюдается и главной причиной этих колебаний являются 
неправильности в тарификации служащих. 

Тарификация служащих отдельных профессий в губернсних учреждениях 
г. Москвы в декабре 1923 г. 


1 Іаилюновлиие про- 

Средний 

Минимален. 

Максималь 

фессий. 

разряд. 

разряд. 

ный разряд. 

Уборщики 

4,4 

5 

7 

Курьеры 

5,0 

•і 

•Ч 

Сторожа 

0,0 

•> 

10 

Конторщики 

,\0 

5 

14 

Приказчики ирод. . . 


4 

15 

Машинистки 

9,2 

5 

1 1 

Кладовщики 

9,5 

4 

14 

Статистики 

9,0 

7 

15 

Кассиры 

9,0 

• 

10 

Счетоводы 


0, 

15 

Делопроизводители . . 

10,2 

0 

15 

Агенты рази 

10,7 

0 

17 

Поли бухгалтер 

11,4 

9 

1Н 

Секретари 

11, в 

# М 

17 

Бухгалтера 

1-Ѵ 

9 

17 

Завед. магазин 

13,5 

7 

17 

Инструктора 

13 8 

9 

10 


Данные этой таблицы несомненно свидетельствуют о ломке тарифной 
скалы в целях повышения заработной платы. Столь резкие колебания в 
тарификации одноименных должностей не могут быть об’яснены различием 
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в квалификации работников одноименных профессий в одном или даже 
различных учреждениях. Можно, конечно, допустить, что квалификация 
работников уме венного труда не разработана достаточно точно для того, 
чтобы найти полное отражение в тарифной скале, однако это не может 
послужить оправданием для столь резких колебаний. Из всех приведенных 
данных; определенно выявляется чрезвычайно низкая оплата основной 
массы государственных служащих п, как следствие этого, ломка тариф- 
ной сетки.* Увеличение заработной платы этих служащих возможно либо 
путем увеличения государственного фонда заработной платы, либо в 
результате значительного понижении товарных цен, при сохранении номи- 
нальной зарплаты, либо, наконец, путем сокращения штатов. 

Если увеличение фонда зарплаты находится в зависимости от оздо- 
ровления бюджета, то сокращение штатов упирается в проблему рациона- 
лизации аппарата и безработицы совработников.* К началу 1924 г. общее 
число безработных совработников достигло примерно 400 тыс. безработица 
этой группы, несомненно, имеет длительный характер н дальнейшее уве- 
личение ее потребует новых затрат государства. Все же, мы считаем, что 
увеличение зарплаты служащих, как мера увеличения интенсивности труда 
и возможности рационализации советского аппарата, несомненно должна 
быть проведена и убытки государства от некоторого увеличения фонда и 
сокращения штатов менее значительны, нежели сохранение существующего 
положения. Известные коррективы должны быть ннесены также в регули- 
рование зарплаты служащих. В первую очередь на предстоящий бюджет- 
ный год необходимо пересмотреть распределение фонда между наркома- 
тами. сообразуясь с действительной квалификацией работников отдельных 
учреждений и наличным штатом, а также провести более отчетливую тари- 
фикацию. 

М. Вовси. 

• , 
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ПОКАЗАТЕЛИ состояния 



, 

II 

Единица і 

1922/23 г. 


% 1 

л' • 

учета, осно-І в сред . 



т. 


9 


ван. индекс, нем за 

Февраль. 

Мар 

т 

Апрель. 



[_ месяц. 






1. Промышленность. 






] 

Добыча камеи, угля и антрац. 

Тыс. пѵд. I 54.957 

60.241 

69.782 


46.359 

2 

Добыча нефти 

. „ 26.283 

23.149 

26.23 

а 

25.770 

3 

Выплавка чугуна 

„ „ ! 1.527 

1 .490 

1.86 

1 

1.514 

4 

Мартеновское произврдство- 

„ ., ' 2.999 

2.201 

2.86 

9 

2.908 

5 

Прокатка черных металлов . 

„ „ 2.324 

1.867 

2.63 

Л 

2.279 

О 

Выработка хлопч.-бум. пряжи. 

Тыс. тонн. 6,20 

6,67 


7)44 

5,32 


Выработка готовой ткани: 





. 

7 

Хлопчато-бумажной 

Млн. метр. 48,45 

50,3 

5 

7,3 

43,2 

8 

Льняной 

Тыс. кв. мет. 6.504 

7.165 

8.32 

0 

5.692 

9 , 

Шерстяной 

Тыс. метр. 1.823 

1.922 

2.35 

В 

1.411 


Всего по 12 отр., учит. ср. от- 


■ , 





четностью: 






10 

Число рабочих (по списку 







в конце месяца) 

Тысячи- 994,1 

1.014.4 

і.іі 

,3 

,1.002,9 

» 

Отработ. 8 час. челов.-дней. 

Миллионы. 21,53 

21.7 

2 


20,0 

12 

Стоимость валовой продук- 







ции (по цен. 19(3 г.). . . 

Тыс. рубл. 87.586 

88.963,9 

100.16 

',2 

82.512,0 

13 

Стоимость валовой продук- 







ции на 1 отр. чел.-день. . 

Рубли. 4,07 

4,10 


4,14 

4,13 


II. Денежное обращение. 


V 




14 

Э.миссия ') 

Тыс. черв. р. — 

34.452,6 

58.58р,1 

55.685,0 

15 

В том числе банкнот . . . 

— 

7.193,9 

9.027,1 

11.874,9 

16 

Денежная масса (в среди, за 







месяц) ■) 


113.914,2 

167.966,6 

168.906,0 

17 

В том числе банкнот . . . 


12.035,6 

19.77 

4,0 

31.576,5 


Курсы валюты в Ѵо к 







курсу черв. б.) -). 






І8 

Курс долл. С.-А.С. Ш. 1 парит. 

— . — ’ 

111,1 

105,3 

123,5 


; офиц. 






19 

Курс фунта стерлинг 1 Моек. 


101,9 

9 

5,7 

108,4 

20 

1 рубль золотом (вольн. це- 







на, Моек ) 

~ 

121,2 

12 

8,9 

171,6 


III. Финансы 8 ). 

'■ 





21 

Единый с.-х. налог 

Вмил.черв.р. — 

— 

-1 


— 


В том числе деньгами . . . 


— 

4- 


— 

23 

Прочие налоги и пошлины 







(денежн.) 

31,8 

31,2 

4 

6,2 

30,1 

24 

В том числе общегосуд. ') . 

23,2 

22,0 

С 

4.7 

21,7 

25 

Всего налогов 

— 

— 

4- 


— 

26 

Доходы от имуществ и пред- 







приятий 

„ 44,2 

35,9 

5 

5,9 

47,4 

27 

В том числе общегосуд. 4 ) . 

37,9 

30,9 

И 

3,7 

40,3 

28 

Доход от эмиссии 

„ 33,3 

26,4 

4 

3,5 

42,1 

29 

Доходы от кредитн. опер. . 

п,з 

5,3 


5,6 

9,3 

30 

Всего денежн. дох. подати. 







и непод. (без. ед. с.-х. нал.) 

120,6 

98,9 

15 

0,2 

128,8 

31 

Втомчислеюбщегосудар. ') 

• ! ,05 . 7 

84,7 

13 

7,5 

113,4 


') Без платежных обязательств Центрокассы; по данным ВалютногоУправления. 


а ) С января 1924 года в червонном исчислении. 

З і Без продналога и натур, части трудгужналога и без надбавок в послед 
4 ) В том числе отчисления в местные средства. 
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39 


47 

48 


49 

50 

51 

52 

53 

54 

55 


56 

57 

58 

59 


60 

61 

62 

63 
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IV. Кредит (на 1-е число), 
-водный баланс Госбанка і 
Промбанка 


• ірпол*. чумные ерсдеіва і ос- 
банка и Промбанка . . . 
Учетно - ссудные операции 
Госбанка и Промбанка. . 

|Ѵ. Индексы тов. цен (всеросс. 
на 1-е число) і). 
Обіцетоварный Госплана . . 
Общепромышленный ВСНХ. 

Бюджетный 

Коныонктурн. института . . 

В %% к тотальн. инд.: 
Индекс, пром. тов. I пообщ.— 
>тов. инд. 
ч с.-х. „ | Госплан. 

„ пром. ., ( по бюд. 

• с.-х. „ | индексу. 

VI. Торговли. 

а) Внутренняя. 

Обороты по продаже Гл. к-ры 

Ц-за (без Церабсекц. >) . 
Обороты Моек. Т. Б. ’). . . 
В том числе сделки с мануф. 
Из них покупка части, лиц. 

б) Внешняя. 

Вывоз 

Ввоз коммерч. грузов . . . 
VII. Железнодорожн. транспорт. 

Общая погрузка 

В том числе: каменн. угля. . 

дров ...... 

хлеба 

Грузооборот 

% исправных паровозов . . 
% о. ваг. тов. парка. 
ѴШ. Труд. 

Число рабочих в цензовой 
пром. (на 1-е число)*) . . 
Число безработных (по 70 б 

губ. гор.) 

В том числе по Москве . . 
На ІООпр.тр. прих.мест.(по70б) 
Средний месячный заработок 
рабочего: 

В среднем по всей промыш. 

Металлиста 

Горнорабочего 1 

Текстильщика ’ 

Железнодорожника (по сети) 


*> ОбГот 'биржевой внебиржевой^ 1 * ° Я " ВарЯ "° СеНТяб Р ь » г. Д иные бух 
») Л°ан„ые Р пр < 1д8а Д р ит В елы І ы И е АР ''' еНИИ: "° АзербеЙДЖа "> ™ л ‘'КО Баку; исключена- 


| Единица 
учета, осію 

ван. индекс 

1922/23 г. 


_ и •• 

] 


I В сред- 
. нем за 
У месяц. 

Февраль 

. Март. 

( 

і Апрель 

іі : , 

1 ' 

! Тыс. черв. 

II 

* 

18.937,3 

23.603)7 

30.978,7 



» 

— 

3.474,2 

4.922І6 

: 7.472,4 



*» 

— 

3.844,0 

5.555;3 

1 

8.387.9 



1913 г.= 1 

— 

- 


1 - 



УІ 

- 

— 

- 

I _ 

’ 

1 



131 

134 

143 



— 

— 

78 

7І6 

72 





137* 

1 44» 

14(1 





80 

74 

78 

* 


|Тыс. черв. р. 

11.520.6 

7.515,4 

11.479/7 

8.192,5 


- 

„ 

80.995,2 

85.483,1 

110.528,3 

57.206,4 



” 

— 

30.021,8 

30.797, Ь 

16.471,6 



В тыс. рубл. 

11.104 

6.095 

У.73р 

7 372 



поцен. 1913г. 

12.324 

5.829 

8.170 

9.023 



Тыс. вагон. 

357,2 

307,4 

422.1 

338,7 

- ! 


30,7 

30,0 

44,9 

41,8 

1 

„ 

75,2 

97,2 

127,5 

83,6 


„ 

31,8 

27,1 

32,4 

26,6 

: 

Мил. п. -вер 

112,0 

91,3 

123,4 

107,8 


— 


40,7 

40,5 

41,1 

! 



«8,5 : 

07,0 

66,6 

' 1 

Тысяч 

1.425,6 

1.424,5 

1.440,0 

1.438,6 

■г 1 

п 

478,7 

383,8 

481,8 

551 ,6 

' ’ 1 

п 

82,8 

59,7 

68,8 

■44,8 

1 


69.5 1 

52,6 ' 

56,2 

52,6 


Уел. моек. р. 

15,88 ■ 

15,89 ! 

18,42 

15,96 

1 

п 

17,57 ; 

17,13 

19,55 

17,91 

і 

*> 

17,16 

15,75 

20,00 

17,81 


я 

12,30 

13,02 

15,12 

12,04 


п 

12,47 

13,20 

14,50 

13,48 

1 
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1923/24 г. 


Февраль. 


В У/ 0 к среди, за _месяц в 1 922/23 г . 
_____ 1922/23 г. | 1923/24 г. ' 

і | і Г ' I ~ I I 

ЛДарт. 1 Апрель. Февраль/ Март. ; Апрель. ||Февраль.| Март. Апрель.] 


134.383,5 

144.360,5 



153.573,4 




1 

і 



32 

19.989,4 

20.363,8 

19.760,7 

— 

- 



- 

_ ! 

33 

41.051,6 

45.388,1 

48.448,1 

- 

- 

- 

— 

— 

! 

_ 

34 

1,81 

1,87 

1,77 







35 

2,068 

1,969 

1,883 

— 

— 

— ; 

* __ 

— 

1 

36 

1,989 

2,064 

2,081 

— 

— 

— 

— 

— 

' 

37 

2,01 

2,03 

2,07 

— 

— 

- 

- 

— 

— • і 

38 

122 

1 15 

116 

— 


_ 


— 

- 

39 

77 

82 

82 






_ 



' 1 

40 

131,1 

127,4 

117.4 

— 

— 

— 


— 

— 

41 

82,7 

84,6 

90,2 



- 

> I 




42 

14.647,0 

•18.086,0 

15.739,0 

65,2 

99,8 

71,1 

127,1 

157,0 

136,6 , 

43 

177.617,9 

119.911,2 

118.420,7 

105,5 

136,5 

70,6 

219,3 

148,0 

116,2 

44 

60.213,6 

30.694,4 

35.650,9 

— 

— 

— 

— 



— 

45 

25.335,1 

9.773,9 

9.699,8 


-г 

— 

— 

— 

— 

46 

24.876 

31.019 

22.1095) 

54,9 

78,7 

66,4 

224,0 

279,3 

199,1 

47 

13.368 

12.0 15 

12.30 И 

47,3 

60,3 

73,2 

108,5 

97,6 

99,8 

48 

383,3 

434,2 

405,7 

86,0 

118,2 

1 94,8 

107,3 

121,5 

113,6 

49 

31,6 

43,8 

67,5 

77,4 

115,7 

107,9 

81,6 

113,1 

174,1 

50 

86,8 

97,1 

64,0 

129,2 

109,7 

111,2 

115,4 

129,2 

85,1 

51 

53,0 

55,2 

42,3 

85,3 

101,8 

80,6 

106,8 

173,7 

133,1 

52 

131,9 

163.4 

151,1 

81,5 

110,2 

96,3 

117,8 

145,9 

134,9 

53 

44,0 

43,7 

44,1 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

54 

70,6 

69,3 

69,3 

— 





” 

Ьо 

1.529 

1 544 

— 

99,9 

101,0 

100,9 

107,2 

108,3 

— 

; 56 

809,3 

835,2 

___ 

80,2 

100,6 

115,2 

169,1 

174,5 


57 

116,0 

1 18,8 

— 

72,1 

83,1 

102,4 

140,1 

143,5 

— 

1 58 

74,8 

82,2 

— 

— 

— 

, 

— 

— 

— 

і 59 




100,1 

116,1 

100,6 



і _ 

00 




— 

97,5 

111,3 

101,9 

— 

— 

! - 

61 







91,8 

116,5 

103,8 

— 

— 


62 







105,8 

122,9 

97,9 

— 

’ 


63 


т 

_ 

105,3 

. 

116,3 

108,1 
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галтерские; с октября (1923 г.) текущей статистики, 
торфяная промышленность. 


порядку 
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26 

Следовало бы обратить особое внимание на дорожное дело, на санитарное 
дело, на сельско-хозяйственные и промышленные мероприятия показатель- 
ного и образовательного свойства, на пожарное дело. 

Размер государственного участия во всех этих расходах, в виду 
огромной бедности мест) должен быть значителен, но, конечно, говорить 
о конкретных размерах таких пособий в настоящей статье нет смысла: 
этого рода задачи требіют тщательного и всестороннего обсуждения а 
связи с имеющимися конкретными бюджетными материалами. 

Проф. М. А. Сиринов 

□ 


К вопросу о рентабельности хлеб- 
ного экспорта СССР в 1923—24 г. ). 

В №№ 16,17 и 18 «Торгового Бюллетеня» Торгового Представи- 
тельства СССР в Германии опубликованы данные как о деятельности 
хлебоэкспортного отдела вообще, так и о движении средних реализацион- 
ных цен и о накладных расходах в частности. 

Несмотря на то, что многими, в том числе и мною, вопросу о рен- 
табельности нашего хлебоэкспорта, вопросу о накладных расходах, уде- 
лялось уже достаточно внимания, мне все-таки хотелось бы воспользо- 
ваться указанными выше впервые опубликованными материалами и еще 
раз, по данным вывоза хлебов в Германию за период октябрь — март, 
коснуться следующего вопроса: определив более или менее точно (а в 
настоящее время это представляется возможным) все расходы по заготовке 
и вывозу, установить тот максимум оплаты, который получал в 1923—24 г. 
производитель-крестьянин, если заготовительные организации лимитиро- 
вали свои закупочные цены на основе точного учета расходов. В против- 
ном случае, т.-е. в том случае, если фактические закупочные цены в 
России были выше этого максимального свободного для оплаты остатка, 
мы должны будем приттн к выводу об убыточности нашего хлебоэкспорта 
в целом. 

По данным хлебного отдела Берлинского Торгпредства, последнее 
запродало в Германии за шестимесячный период — октябрь— март — свыше 





Ші 

* > 


■) В статье т. Фейфеца доля накладных расходов, падающих на совокуп- 
ность операций с момента закупки хлеба у крестьянина до погрузки на пароход, 
исчислена, как это и оговаривает автор, приблизительно. Сопоставление с отчет- 
ными данными „Хлебопродукта", к сожалению, признанными не подлежащими 
опубликованию, показывает, что действительные издержки „Хлебопродукта" были 
несколько меньше соответственных исчислений т. Фейфеца. Но 1) мы не знаем, в 
какой степени работа „Хлебопродукта" типична для других хлебозаготовительных 
организаций, 2) указанная разница настолько невелика, что нисколько не колеб- 
лет общих выводов автора; тем более, что фактические заготовительные цены, 
указанные „Хлебопродуктом", были не выше, а ниже исчисленных тов. Фейфецом. 

Редакция. 





65 милл. пудов хлебофуража на общую сумму в 75 мил. золотых (из 
расчета 1 дотлар=1 р. 94,3 коп.) рублей. * 

На основании точных данных о фактическом прибытии хлебов из 
России в Германию (и о расчетах с покупателями) за первые три месяца 
текущего хозяйственного года и на основании приблизительных сводок 
запродаж за вторые три месяца роль отдельных видов хлебофуража 
рисуется в таком виде: 


Рожь 65—70% всего ввоза из России: 

Пшеница 8 — 10, „ „ „ 

Овес 2— 6„ „ „ „ 

Ячмень 9—10 „ „ , „ „ 

Жмыхи • 4 — 7 . „ „ „ 


Эти цифры не являются, конечно, абсолютно точными, но их можно 
признать достаточно характеризующими роль отдельных видов во всей 
группе. 

Движение средних месячных цен на русские хлеба (по фактически 
реализованным сделкам) в Германии за период октябрь 1923 года- 
март 1924 г. рисуется в следующем виде (в золотых рублях за пуд.). 


Хлеба. 

Октябрь. 

II 

Ноябрь. Декабрь./ 

Январь. Февраль. 

Март. 

1 

1 9 2 3 год. 


1 9 2 4 гс 

) д. 

Рожь ..’...! 

1 [ 

1.08 

1.09 

1.11 

1 ! 

і,п і,іб 

1,14 

Пшеница . . . 

1,40 

1.41 

1,40 

1.20 

1,38 1,45 

— 

Ячмень .... 

1,03 

1,04 

1,20 125 

— 

Овес . . . ■ . 

1.08 

1,07 

1.Г2 

1,03 1,04 

1,01 

Жмыхи . . . . | 

1,29 

1,24 

1.26 і 

1 

| - 1,25 

1,25 


Основываясь на этих данных и принимая во внимание самый харак- 
тер динамики цен, мы определяем для наших расчетов накладных расхо- 
дов нижеследующие средние цены за исследуемый период хлебоэкспорт- 
ной кампании 1923/24 года (в рублях за пуд). 


Рожь 1,12 

Пшеница 1,42 

Овес 1,05 

Ячмень • . . 1,20 

Жмыхи ........ 1,25 


При определении всех накладных расходов в процентном отношении к 
продажной цене, указанные цифры принимаются за 100%. Накладные расходы, 
от момента погрузки хлебофуража на пароход до момента его реализа- 
ции, по данным Германского Торгпредства за период октябрь — декабрь, 
рисуются в таком виде (в %°/ 0 к продажной цене, принимаемой за 100, 
см. табл, на стр. 28). 

Фрахтовые ставки колеблются в зависимости не только от времени 
года, но и от характера фрахтования судов, от расстояния, от рейса 
парохода в обратном направлении и т. д. Указанные ниже цифры явлг- 
ются средними по всем прибытиям хлебов в Германию в течение периода 
октябрь — декабрь 1923 г. 
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Морской фрахт . • 

Страховка • . . . 

Маклерские расходы 

Контроль при погрузке и выгрузке 

Банковские расходы 

Комиссия Торгпредству 

„ Экспортхдебу 

Бонификации за сдачу не по копт 

рактам • 

Разные расходы . 


Рожь. 

Пшеница 

і Овес. 

Ячмень. 

[ 

Жмыхи. 

8,42 

7,00 

1 

6,85 і 

10,00 

1 И ,47 

0,44 

0,12 

0,36 

0,52 

0,47 

0,45 

0,50 

0,50 

0,51 

0,42 

1,04 

1,00 

1,04 

1,06 

і [ У 2 

0,03 

0,05 

0,05 

0,08 

0,1 5 

1,00 

1,00 

1,00 

1,00 

1,00 

0,50 

0,50 

0,50 

0,50 

0,50 

0,03 

0,41 

0,17 ; 

0,20 

3,03 

0,24 

0,03 

0,02 

0,18 

0,64 

12,15 

10,70 

10,40 

14,14 

і^оо 

13,6 

15,2 


17,0 

23,8 


Итого расходов от момента по 
грузки на паро ход 

Или в копейках на пуд. в среднем 


Ставки страховки грузов также взяты средние за Сказанный период. 
Маклерские расходы составляют от 0,42 до 0,51°/,. ) 

Контроль, иначе гарантия веса и качества (соответствие стандарту 
и спецификации), обходится немногим выше 1°/ 0 . Банковские расходы 
за границей в среднем на все реализованные партии составят около 0,05°, 0 
Комиссия Торгпредству (1 °/ 0 ) и Экспортхлебу (0,5 °/°) исчисляется твердым 
постоянным процентом с продажной цены (суммы сделки). Бонификации 
за сдачу хлеба не по контрактам и разные расходы указаны фактически 
израсходованные. 

Таким образом, суммарная величина всех накладных расходов, падаю- 
щих на экспорт хлебов от момента погрузки на пароход, фактически 
составляет от 10,5°/о — 14,14% на зерновые хлеба и 19,0% на жмыхи. 

Здесь необходимо отметить, что все оперативные, чисто накладные 
расходы (на зерновые хлеба) составляют от 7 до 1 1 %. Остальные 3% падают 
на расходы организационно-административного и контрольного характера 
составляя, таким образом, (в среднем) % — ’; 4 суммы всех расходов. 

Переходя к расходам, производящимся экспортерами в России, необ- 
ходимо указать на чрезвычайную трудность вывода таких точных средних 
данных, какие мы имеем по отношению расходов от границы. Это 
об’ясняется тем обстоятельством, что все операции за границей произво- 
дятся или непосредственно или под контролем одного органа Торгпредства 
(что позволяет более точно определить все расходы, а следовательно, и 
найти правильные пути к их сокращению), в то время, как в России 
не только заготовительные, но и транспортные и погрузочные операции 
производятся различными организациями и учреждениями. С другой сто- 
роны, такие, напр., расходы, как портовые, играющие очень большую роль 
среди всех расходов, весьма различны в различных портах, завися от 
способа нагрузки, от оборудования порта и т. д. Сюда же нужно отнести 
и расходы по железнодорожному транспорту, являющиеся самой крупной 
статьей их и значительно крлеблющиеся в зависимости от расстояния 
между станцией отправления и выходной базой (порт). Это относится и к 
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расходам организационного характера, к расходам по кредитованию и т. д.^ 
так как они в значительной степени зависят от характера и структуры' 
самих экспортирующих организаций. 


Поэтому при всех дальнейших исчислениях расходов внутри СССР, 
при выводе средних величин, мы принуждены ввести известный момент 
теоретичности, базируясь все-таки, главным образом, на опытных данных. 

В статью «расходов в порту» входят следующие расходы: подача 
вагонов к порту (от 1 до 2 верст), целевой сбор, приемка на элеватор, 
очистка зерна, хранение и страховка (около 1 мес.), выдача с элеватора, 
взвешивание и погрузка на пароход. 

Этот перечень расходов относится к погрузке хлебов через элеватор. 
Погрузка через склады или амбары, но также механическим способом, 
обходится приблизительно в ту же сумму, что и через элеватор. 

В среднем, на основании данных различных экспортирующих орга- 
низаций, мы имеем следующую картину расходов в порту (в коп.): 

Подача вагона 0.15 

Целевой сбор в среднем 2,00 

Приемка зерна на элев • . 1,00 

Очистка зерна 0,75 

Хранение и страховка 1,50 

Выдача с элеватора ........ 0,60 

Погрузка на пароход 1.00 

Итого . . . 7,00 

Эти семь копеек являются минимальными расходами в порту. В тех 
случаях, когда нагрузка производится немеханическим способом или 
вообще в недостаточно оборудованном порту, расходы по погрузке зерна 
достигают 10 и даже 15 коп. Учитывая это^ факт, мы принимаем в сред- 
нем для всего нашего хлебного экспорта расход в порту около 8 коп., 
что в процентном отношении к стоимости отдельных видов хлебов соста- 
вляет (в отношении жмыхов погрузка, хотя и носит другой характер, все- 
таки составит также около 8 коп.): 

Рожь. Пшеница. Овес. Ячмень- Жмыхи. 

7,2 5,7 7,6 6,7 6,4 

Далее, идя в том же принятом нами направлении— от покупателя до 
производителя — мы имеем расходы по железнодорожному фрахту от 
района заготовки и погрузки в вагон до выходной базы (порт). 

Для определения расстояний до выходной базы мы принимаем напра- 
вление грузов, соответственно указанной выше роли отдельных портов. 

Основываясь на данных заготовительного и экспортного планов 
(Е. Тарасов), а также наиболее крупных заготовительных организаций, мы 
определяем взвешиванием, по роли отдельных районов в общей заготовке 
в стране, средние расстояния этих районов до портов. 

Во взвешенном среднем стоимость провоза различных хлебов до 
портов составляет в копейках: 

Рожь. Пшеница. Овес. Ячмень. Жмыхи. 

21 19 21 19 13 
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Дополнительные железнодорожные расходы в копейках: 


Хранение на станции отправления • 1,00 

Взвешивание і • . . . 0,40 

Нагрузка в вагон . . . . • .... • 1,00 

Станционные сборы ■ 0,75 

Целевой сбор • • • 1,50 

Щиты • • • . . 1,50 


Прочие расходы (очистка, герб, сбор, местн. сбор). 0,30 

Всего . . . 6,50 

Прибавляя эти расходы к стоимости фрахта, мы имеем следующие 
процентные отношения стоимости всей переброски к продажной иене 


зерна: 

Рожь. 

Пшеница. 

Овес. 

Ячмень. 

Жмыхи 


24,6 

18,0 

26,2 

21,1 

14,8 


Для определения стоимости всех накладных расходов от момента 
погрузки в вагон до момента продажи необходимо учесть еще следующие 
общие расходы. 

Стоимость тары. При цене мешка в 80 коп. — 1 рубль и при 4 — 5 
кратном использовании тары мы имеем стоимость расходов на 1 пуд 
экспортируемого зерна в 4 коп. или в °/о°/о' ом отношении к продажной 
цене: 

Ржи. Пшеницы. Овса. Ячменя. Жмыхов. 

3,6 2,9 3,8 3,3 - 

Организационные расходы центральных аппаратов, ведущих работу 
по закупке и транспортированию хлебофуража от „франко-станция отпра- 
вления* до порта, определяются в среднем 1°/ 0 с продажной цены (сюда 
входит содержание центральных аппаратов и закупочных ячеек, комис- 
сионные расходы по транспортированию, мелкие расходы и т. д.). 

Комиссия Экспортхлебу — 1°/ 0 , кроме учтенных нами 0,5°/ 0 , уплачи- 
ваемых реализующим за границей органам (торгпредствам). 

Далее стоимость кредита, которую нужно определить не менее, чем 
6°/ 0 с продажной цены, исходя из следующего расчета: ссуда выдается на 
9% годовых и погашается через 2,5 — 3 месяца, что дает 2° о; а расходы 
связанные с инкассированием, учетом трат, с комиссией банку, с пере- 
водом курсов валют и т. д., дают около 4° 

Далее мы учитываем 1 °/ 0 раструски и утечки для всех видов зерно- 
вых хлебов и 2% для жмыхов. 

Суммируя все перечисленные выше расходы от момента погрузки 
хлебофуража в вагон до момента реализации, мы имеем для отдельных 
видов хлебов следующую картину (в %% от продажной цены). 

Рожь. Пшеница. О вес. Ячмень. Жмыхи. 

Расходы от порта 12,15 10,70 10,49 14,14 19,0 

„ в порту 7,2 5,7 7,6 6,7 6,4 

„ ж.-д. фрахту 24,6 8,0 26,2 21,1 14,8 

„ на тару 3,6 2,9 3,8 3,3 — 

. по кредиту 6,0 6,0 6,0 ' 6,0 6,0 

„ по организ. 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 

* комис. Эксп. -хлебу 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 

„ по раструске 1,0 1,0 1,0 1,0 2,0 

Итого 56,55 46,30 57,09 54,24 50,20 










Таким образом, стоимость всех накладных расходов по экспорту от 
момента прибытия хлеба на станцию отправления составляет от 46,30 до 
57,09% от прод.-жной цены. 

Взвешигая средние величины по указанной выше роли отдельных 
хлебов во всей группе, мы имеем для всего нашего ввоза хлебофуража в 
Германию следующие цифры (погрупповые, в %% от продажной цены и от 
суммы всех расходов). 

Расх. по ж.-д. фрахту . 23,0 от прод. цены или 42 от суммы всех расх. 

„ „ морск 9,0 „ „ „ „ 16,5 „ „ » „ 

„ в порту 7,1 „ „ „ „ 13 „ „ „ „ 

„ по кредиту .... 6.0 „ „ „ „ 11 „ „ „ „ 

„ орган, и контроль 5,0 „ „ „ . 9 „ „ „ 

„ на тару 3,5 .. „ „ и 6,5 „ „ , 

„ прочие 1,2 . . „ „ • 2,0 „ „ » » 

Итого 54,8 . „ 100 

Таким образом, все расходы от «франко-станция отправления» соста- 
вляет 55% от продажной цены. Из этой же таблицы достаточно ярко выри- 
совывается роль отдельных статей расходов. Железнодорожный фрахт 
составляет более всех расходов по вывозу. Расходы в порту также 
чрезвычайно велики— 13%. Расходы организационного характера также 
играют большую роль — 9%, почти десятая часть всех расходов, считая 
их только от франко вагон и т. д. Мы не будем здесь подвергать под- 
робному анализу роль каждой отдельной статьи, так как нами уже 


неоднократно производился этот анализ и неоднократно же указывались 
более рациональные пути к сокращению расходов. В настоящей заметке 
мы пойдем по принятому нами направлению — от покупателя назад к про- 
изводителю, т.-е. выясним, какие еще расходы падают на экспорт хлеба 

„ I 

в первой стадии его заготовки, иначе говоря, от момента закупки у 
.крестьянина до момента доставки на станцию отправления. 

Расходы эти следующие. 

Содержание складов, аренда, охрана их, страховка и т. д. в центре 
скупки (ссыпка) обходятся около 1,25 коп. на пуд зерна. Эта величина, 
конечно, сильно колеблется, завися как от организационной структуры 
аппарата, так и от способа закупки и хранения, но указанная цифра в 
1,25 коп. является наиболее близкой к фактической стоимости в истек- 
шую заготовительную кампанию и проверенной на опыте различных 
заготорганизаций. 

Очистка зерна, в виду существующих в настоящее время высоких 
кондиционных требований государственного экспорта, "обходится около 

1 .0 коп. на пуд. Потери на отходке весьма разнятся для отдельных видов 
хлебов и для отдельных партий, но в среднем их можно принять равными 

2.0 коп. на пуд. Эта цифра, как средняя, конечно, может быть оспари- 
ваема и может требовать своего изменения, но только в сторону ее уве- 
личения. 

Провозку со склада к станции (если склад находится не при послед- 
ней) мы принимаем в среднем для осени и зимы около 1,25 коп. на пуд. 
■Организационные расходы нужно принять равными не менее 3 коп. Сюда 
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входят содержание закупочного аппарата, комиссионные расходы, раз- 
личные Сборы и т. д. 

Таким образом, все расходы на пуд зерна, начиная от момента 
закупки его у крестьянина до доставки на станции, составляют около 
8,5 коп. 

В отношении продажной цены эти расходы составляют в *»°о: 

Рожь. Пшеница. Овес. Ячмень. 

7,6 6,0 8,1 7.1 ѵ 

Следовательно, все накладные расходы по экспорту хлеба соста- 
вляют в %% от продажной иены: 

Рожь. Пшеница. Овес. Ячмень, 

64,15 52,3 65,19 61,34 

Таким образом, свободный остаток для оплаты хлеба непосредственно 
производителю (без начисления прибыли заготовляющих и экспортирую- 
щих организаций) составляет. 

Рожь. Пшеница. Овес. Ячмень. 

% ОТ продажной цены. 35,85 47,70 34,81 38,66 

Зол., коп. за пуд. 40,2 67,7 36,6 46,1 



У меня, к сожалению, здесь, в Берлине, не имеется под рукой 
материалов о тех фактических ценах, по которым заготовительные орга- 
низации или лица покупали хлеб в кампанию 1923/24 г. Но положение в 
общем и целом таково: выведенные здесь цифры могут, конечно, не 
соответствовать расчетам отдельных организаций, но для всей хлебо- 
экспортной и хлебозаготовительной кампании текущего года они доста- 
точно близки к истине. Фактическая заготовка хлеба могла произво- 
диться или без правильного и точного учета расходов, а следовательно, 
без лимитирования цен, или на основе расчета себестоимости и прибыли, 
т. е. на основе лимитных цен. 

Для первого случая мы приходим к тому выводу, что указанные 
выше цифры являются теми пределами, за которыми уже идет убыточность 
хлебоэксиорта. Если крестьянин фактически получал в среднем более 
40 коп. за пуд ржи и 68 коп. за пуд пшеницы, то баланс хлебоэкспор- 
теров за 1923/24 г. будет отрицательным, убыточным. 

Для тех же случаев, когда заготовляющие организации лимитировали 
свои цены более или менее точно, необходимо учесть еще ту прибыль, 
какую они естественно начисляли при своих расчетах. 

Мы полагаем в среднем, что заготовители на местах принимали 
„ 5 — 8% прибыли на затраченный капитал, что дает 2— 3°.’о от продажной 

цены, а экспортеры — около 2°, о от нее же. Таким образом, к исчислен- 
ным нами накладным расходам надо прибавить в среднем еще 4 — 5%. 
Тогда в круглых цифрах мы получаем следующую картину: 

Ц ; ... Г 
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Рожь. 

Пшеница. 

Овес. 

Ячмень. 4 

Всего расходов и прибыли в 

%%■ 69 

57 

70 

66 

Свободный остаток в %°/о 

31 

43 

30 

34 

„ «в коп. 

35 

61 

32 

41 


Это то, что крестьянин-производитель получал или должен был 
получать за свою продукцию при правильном учете всех моментов в 
коммерческой стороне экспорта. 

Он имел 35 коп. за пуд той ржи, которую мы продавали по 1 р. 
12 коп. и 61 к. за пуд той пшеницы, за которую мы выручали 1 р. 42 коп. 
В результате положение таково: при оплате ржи выше 40 к. — экспортеры 
несли убытки, при оплате ниже 35 коп. крестьянин не получал и третьей 
части цены его продукции на внешнем рынке. * 

Мы у себя научились заготовлять хлеб более высоких кондиций, чем 
это было до войны. Начиная с текущего года, вывоз нашего хлеба не 
является уже случайностью, мы определенно овладели коньюнктурой рынка, 
мы продаем наше зерно не по навязанным нам пониженным ценам, даже, 
наоборот, делающееся все крепче и крепче наше положение, как круп- 
ного поставщика хлеба, позволяет нашему Торгпредству (хотя бы и 
незначительно) повышать цены сделок при общем понижении настроения 
на хлебном рынке. Мы доставляем наши товары в срок и во всем согласно 
контрактов и т. д., а в результате мы имеем или убыточность 
экспорта или катастрофически низкую оплату крестьянину его продук- 
ции. Мы подчеркиваем „катастрофичность* создавшегося положения, 
т. к. получение производителем 30 ІІ о стоимости его хлеба за грани- 
цей (в довоенное время до 70%) не только сводит на нет его, т.-е. 
крестьянина, покупательную способности и тем самым лишает нашу 
индустрию потребителя ее продукции, заставляет наше финансовое ведом- 
ство покрывать дефицит промышленности и т. д., но и самому кресть- 
янину-производителю не может создать стимула к расширению его дея- 
тельности и государству -к развитию экспорта. 

И для выхода из создавшегося положения нельзя итти ни по линии 
повышения оплаты хлеба за счет убытков экспортера, ни по линии даль- 
нейшего снижения внутренних цен на хлеб во имя безубыточности вывоза. 
Эти оба пути одинаково привели бы нас к полному отказу от экспорта. 
Здесь есть третий и притом единственный путь — это все то же пресло- 
вутое сокращение накладных расходов, на которое было потрачено столько 
слов и для которого так мало сделано. 

Существующих ныне накладных расходов наш хлебный экспорт 
выдержать не может; это должно стать непреложной истиной. И не о 
„преувеличении - расходов, а именно о „невозможности их выдержать„ 
должна итти речь. И, если в течение минувшей кампании это очень и 
очень сильно чувствовал производитель, то через год (по подведении 
балансов и при наступлении новой кампании) это также сильно почувст- 
вует экспортер. И перед нами стоит задача: или сократить расходы, или 
отказаться от экспорта. Выбора здесь быть не может, а пути для разре- 
шения вопроса достаточно определились: эго — упрощение и усовершен- 

Экономическое Обозрение. 


3 




ствование организационной структуры хлебо-заготовителей и хлебо- 
экспортеров (сокращение организационных, комиссионных и торговых 
расходов) и государственные мероприятия (понижение стоимости фрахтов, 
портовых расходов, банковского кредита) в сторону поощрения столь 
важного для нас экспорта. 

С. Фейфец. 


Экономическое значение порта 
Николаевска на Амуре. 

I 

Экономическое значение порта Николаевска на Амуре, как конечного 
пункта великой водной артерии — Амура, соединяющей Забайкалье с При- 
амурьем в одно целое, определяется, главным образом, его положением 
на берегу Тихого океана. 

С Амуром и его главнейшими притоками, справа Сунгари, Уссури, 
слева— Зееей, Буреей, Тунгузкой и Амгунь, а также его притоками Шилкой 
и Аргунью (общей длиной свыше 30.000 верст), — связана вся жизнь не 
только Амуро-Забайкальского края, но в значительной степени и северной 
Маньчжурии (р. Сунгари с притоком р. Цонни, с р. Муданьцян). 

Таким образом, уже одно географическое положение Николаевска 
создает из него ёстественный товаро-распределительный пункт мирового 
значения, в котором смыкаются речные и морские пути восточной Сибири. 

Одним из крупнейших факторов, создающих коммерческое значение 
порта Николаевска, является рыбопромышленность. 

Развитие нашей рыбопромышленности на Тихом океане происходило 
под знаком постоянного соперничества с японским влиянием. 

Двадцать лет тому назад полными хозяевами положения на рыбных 
промыслах были японцы. К началу мировой войны положение изменилось. 
Японцы были вытеснены русскими рыбопромышленниками и являлись лишь 
случайными гостями на нашем побережье. 

Период гражданской войны и особенно 1920 год, год сожжения 
и разрушения города отрядом Тряпицина, был благоприятен для японского 
влияния. Рыбопромышленность была захвачена японцами, которые восполь- 
зовались гражданской междоусобицей и забрали в свои руки все рыбалки 
Охотско-Камчатского побережья. 

Конец 1922 г., принесший с собою присоединение Приморья и Нико- 
лаевска н. А. к Союзу ССР, вновь знаменует собою начало возрастающего 
русского влияния и перехода рыбалок в русские руки с постепенным 
вытеснением японцев с занятых ими позиций. 

Развитие торговли Николаевска н А. характеризуется следующими 
данными (в пудах). 
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Вывоз из Нико- вывоз разных грузов в Евр. Россию, 
лаевска на Амуре к к 

в Японию рыбных [-| 0 д М уру. Морем. Всего. 


1908 г 1.217. 214 222.920 11.960 2:14.880 

1909,, 1.187.034 607.034 87.720 694.774 

1910, 1.238.304 890.439 260.102 1.156.541 

1911 1.017.395 1.000.290 96.453 1.112.743 

1912 „ 437.149 1.729.027 100.330 1.829.367 

1916 3.800.000' — — 


Большая часть рыбы в сезон 1922 — 23 г. засолена по японскому 
(сухому) способу и предназначалась для японского рынка. С русской стороны 
закупал только Благовещенск. 

Консервное производство пришло в упадок». Японцы, по [их сведениям, 
в сезон 1922 — 23 г. заготовили на Камчатке 120 тыс. банок консервов 1 ). 

Установление связи Николаевска на Амуре с Камчаткой и побережьем 
Охотского моря должно быть организовано путем устройства сообщений 
и оборудования порта к принятию рыбных грузов, пристани, рефрижи- 
раторов и т. п. Рыбный груз для России и Сибири будет направляться 
по Амуру до Хабаровска, оттуда по Амурской ж. д. Поэтому Николаевск 
н/А. должен быть приспособлен к такой погрузке. 

Далее, Николаевск имеет все шансы стать крупным центром лесной 
торговли. 

40°/ 0 территории края Приамурья занято площадью лесных насаждений, 
представляющих возможность свободного отпуска лишь из казенных дач 
без истощерия лесных богатств до 10 мил. куб. саж. древесной массы 
ежегодно. 

Что касается сбыта, то рядом расположен Китай— безлесная страна 
с колоссальным потреблением леса. 

Япония за последнее время усиленно эксплоатирует свои леса, но 
сейчас у нее на островах уже только, примерно, до 48 млн. акров леса 
при 56 миллионах жителей, из которых 80°/ 0 живут в деревянных домах. 

Экспорт леса из бассейна р. Амура через Николаевск задерживался 
до последнего времени из-за дороговизны, главным образом, погрузки леса 
в порте на морские суда. Погрузка на открытом, вечно беспокойном 
Николаевском рейде с барж или плотов обходилась от 50 к. до 1 руб. 
с бревна. В целях развития экспорта леса с бассейна р. Амура через 
Николаевск достаточно иметь лишь удобную для погрузки леса на морские 
суда — гавань, что связано с необходимостью углубления бара северного 
фарватера Амурского лимана. 

Огромный запас леса является ныне мертвым капиталом вместо того, 
чтобы служить источником обогащения государства и его населения. Леса 
бесполезно гниют, перезревают и нередко делаются жертвой опустоши- 
тельного пожара. 

Еще одним из важных грузов для Николаевска н/А. могут явиться 
бобы из С. Маньчжурии. Бобы экспортировались (1916 г.) из Маньчжурии 

*) Имеются сведения о том, что японцы располагают на Камчатке 14-ю кон- 
серво-рыбными заводами- 
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Сбор хлебов с 1 десятины средний за 1905—14 г. г. и за 1920—23 годы. 


Районы. 

Г оды. 

Рожь 

озимая. 

Пшеница. 

-оГТТ 

2 « 

СО 

« §. 
6 СК 

Ячмень. 

Овес. 

Гречиха. 

Просо. 

Кукуруза. 

О о 
Сі-с; 

л х 

гІ X 

О О 

О * 

Потребляющая полоса 

и Белорусская С. С.Р. і 

II 

1 1905-14 

I 1920 

1921 

1922 

1923 

II 

і 

43 

37 

4 і 

35 


46 

41 

46 
50 

47 

• 40 

41 
48 
48 

42 

47 

41 

50 

51 
47 

26 

20 

29 

29 

24 

44 

33 
44 

34 

34 

' 

— 

44 

41 

47 

Я 

Производящая полоса. | 

1005-14 

1020 

1021 

1022 

1 923 

40 

24 

51 

33 

— 

37 
10 1 
14 ' 
36 
26 ! 

45 

37 

18 

Я 

46 

« 

40 

40 

32 

1 

20 

28 

38 

20 

21 

31 

35 

53 

44 

43 

50 

43 

27 

21 

45 

34 

Ю г о-В о с т о к. | 

1 1005-14 
! 1020 
1021 
1022 

I 1023 

II 

34 
18 

12 

35 
°7 

1 51 
45 
22 
08 

1 40 

44 

32 

К 

48 

36 

60 

48 

32 

65 

45 

63 

56 

41 

50 

35 

40 

17 

43 

46 

45 

48 

27 

42 

47 


82 

84 
58 

ь ] 

85 

53 

44 

27 

65 

4* 

1 

1005-14 

20 


35 

33 

37 

21 

31 

. 


35 

1 

1920 

12 

— 

15 

12 

16 

8 

22 


19 

15 

Киргизская С- С. Р. \ 

1921 

■ о- 

— 

22 

10 

20 

і 

17 


— 

21 


1922 

30 

— 

30 

37 

36 

13 

26 


14 

36 

1 1 

1023 

18 

— 

21 

21 

20 

10 

10 


18 

21 

1 

1905-14 

50 



50 II 53 

55 

33 

45 




53 


1020 

52 

— 

33 

34 

42 

24 

34 


— 

37 

Сибирь. < 

1921 

43 

— 

38 

35 

•17 

34 

56 


— 

41 


1022 

50 

— 

46 1 

40 

57 

38 

47 


— 

50 

1 

1923 

52 

— 

30 

35 

43 

23 

28 


— 

30 

( 


45 1 



42 

51 

48 

ЕЯ 

30 


80 

45 


1920 

ЕШІ 



23 

41 

37 

26 

30 


82 

3! 

В среднем по Р. С. Ф. С. Р. ( 

1021 

29 

— 

22 | 

32 

зз 

25 

24 


56 

28 

1 

1 022 

48 

— 

41 

51 

51 

30 

32 


73 

47 

1 

1923 

34 



20 1 

30 

42 

26 

34 


83 

36 


1905-14 

58 

51 

42 

53 

ЕЙ 

43 

57 


67 

53 


1920 

48 

41 

42 

53 

69 

45 

5: 


05 

50 

Украинская С. С. Р. 1 

1921 

61 

35 

10 

25 

52 

40 

5( 


63 

41 


1922 

70 

53 

55 

74 

і О 

45 

5; 


57 

63 

' 

1923 

00 

07 

30 

44 

50 

44 

5( 


75 

56 

1 

1905-14 

47 



42 

52 

50 

37 

43 


72 

48 


1 1920 

33 



26 

48 

42 

35» 

35 


70 

36 

В средне, м по С. С. С.Р. < 

1921 

35 

— 

22 

27 

36 

37 

31 


60 

32 


1 1 022 

53 

- 

44 

03 

55 

37 

37 


03 

51 

I 

1923 

42 

~ 

31 

42 

44 

33 

37 


78 

42 


Примечание: За 1905 — 14 г.г. взяты данные Центрального Стати- 
стического Комитета, для 1920 — 23 г.г. Расчет дан по оценкам урожая к моменту 
уборки хлебов. Не исключена возможность, что эти данные несколько преумень- 
шены. Для 1905—14 г.г. процент недоучета м. б. определен около 6%, для 1920 — 
1923 г.г. от 6 до 12% (см. Эк. Обозр., N8 8 статью о хлебофуражном балансе 1923/24 г. 

.• 
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Валовой сбор масличных нультур в 1923 г. (в тыс. пуд.). 




Семя 

н. 

Волокна 

МЯТОГО. 

Районы. 

Годы. 

« 

12 

«=: 

І 

0 

1 

Подсол- 

нуха. 

Льна 

долгун- 

ца. 

Конолл-І 

Д „ 1 

’ 1916 

18.844 

3.434 


20.314 

3 499' 

1. Потребляющая полоса и 1 







< 

1922 

0.988 

1.869 

— 

8.448 

1.815- 

Белорусская ССР. . . . 

1923 

8.856 

2.134 

— 

10.010 

1.943 

| 

1916 

8.93*4 

9.337 

21.589 

8.780 

9.963 

II. Производящая полоса ... ) 

1922 


6.720 

ЩЕ 

4.010 

6.423 

1 

1923 

5.212 

9.597 

29.004 

5.322 

9.362 

| 

1916 


' 125 


175 

139 

III. Щго-Восток 1 

1922 

413 


25.782 

05 

385 

1 

1923 

393 

502 

25.851 

03 

541 

I 

1910 

538 


913 

172 

114 

IV. Киргизская ССР , 

1922 

1.090 

294 

3.522 

341 

246 

1 

1923 

187 

141 


02 

129 

| 

Ш6 

1.540 

1.591 

783 

1.418 

1.442 

V'. Сибирь ч 

1922 

2.161 


577 

1.935 

1.933 

1 

1923 

1.950 

1.728 

852 

1.737 

1.580 

1 

1910 


14.594 

44.787 

30,859 

15.080 

РСФСР { 

1922 

14.559 

11.385 


14,799 

10.802 

1 

1923 

10.607 


Щ 

17.194 

13.561 

1 

1910 

3.390 

Е ! 

11.215 

1.895 

3.648 

VI. Украинская ССР •( 

1922 

2.485 

4.318 

41.671 

1.309 

4.963 

1 

1923 

2.415 

4.978 

46.718 

1,400 

5.719- 

( 

1916 

34.346 

17.657 


32.754 

18.728 

! 





27.395 > 


Итого по СССР | 

1922 


15.703 

92.482 

16.168 

16.76» 




11.352 ' 

1 

1923 

19.022 

19.080 

ІШІЙГі 

18.594 

19,28* 

1 1 





13.770 ' 



•) В'том чисЛе в льноводных губерниях. 
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перевозкам. К навигации уже прошлого года весь транспортный флот был 
разделен на 3 группы: рабочее ядро, резерв и нерабочая группа. В ра- 
бочее ядро вошли наиболее ценные, мощные, экономные и лучше других 
сохранившиеся суда; резерв (приблизительно 30% от рабочего ядра) со- 
ставили суда менее ценные, однако еще достаточно сохранившиеся, чтобы 
их можно было привести в рабочее состояние без особо больших затрат 
на ремонт, и, наконец, все суда мало экономные, ветхие и разрушенные, 
требующие больших восстановительных ремонтов, составили нерабочую 
группу. - 

Этот метод работы был применен и для навигации текущего года, 
при чем количество транспортных средств, привлекаемых к выполнению 
перевозок, по сравнению с навигацией 1923 г., составляет: 



1923 г. 

1924 г. 

Паротеплоходов единиц 

1.367 

1.059 

Мощность их в инд. сил. . . .Г"» 

367.054 

314.121 

Непаровых судовых единиц .... 

2.576 

1.977 

Грузопод'еЛность их в тыс. пуд. . 

153.977 

118.020 


Сокращение размеров, предположенных к эксплоатации транспортных 
средств, при почти одинаковых заданиях на перевозки, является резуль- 
татом проводимого уплотнения работ и улучшения методов технической 
эксплоатации флота. 

Работа внутренних водных путей в 1913 г. и в шестилетие 1918 — 23 г.г. 
выражается в следующих цифрах. 

Перевезено в пределах территории С С С Р, мил пудов. 


1913 г 

. . . 2.918,3 

1918 

. . . 441,2 

1919 

. . . 460,4 

1920 ....... 

. . . 750,4 

1921 

. . . 838,6 

1922 „ 

820,8 

1923 „ 

. . . 1.189,0*) 


Учитывая, что размеры работы флота за последнее шестилетие опре- 
делялись не его провозной способностью, которая не была использована 
в полной мере, а экономическим состоянием республики, необходимо 
притти к заключению, что речной транспорт исполнил возложенные на 
него задачи в полной мере. 

Для укрепления финансового положения госпароходств необходимо 
накопление оборотных средств и установление дешевых фрахтов, соста- 
вляющих экономически необходимые условия развития резных перевозок 
и привлечения новых потоков грузов. 


•) В эту цифру вошли и грузы, перевезенные организация.чи и частными ли- 
цами, а также плоты, шедшие самосплавом (около 262 мил. пуд.). . 


В области тарифной политики хотя уже и принят ряд конкретных 
! мер по снижению фрахтовых ставок, к понижению сборов за нагрузку и 
выгрузку, к сокращению пристанского сбора, к упорядочению взимания 
городского попудного сбора и т. д, — но этого еще далеко не достаточно 
для привлечения грузов на воду, так как фрахты для некоторых массовых 
грузов во многих местах еще весьма высоки. 

Отсутствие устава речных перевозок, а значит и неурегулированность 
взаимоотношений между госпароходствами и клиентурой, также не спо- 
собствует увеличению грузооборота. 

Ожидаемый товарный поток, подлежащий переработке государствен- 
ными речными пароходствами к концу ближайшего пятилетия, Госпланом 
определен в размере 1.230 мил. пуд.; перспективный план восстановления 
предусматривает увеличение к 1927 — 28 г.г. сверх предполагаемого к ука- 
занному времени наличия флота — паротеплоходов на 175.968 инд. сил и 
непарового тоннажа на 102.833 тысяч пудов. Для осуществления указан- 
ного плана потребуется 38.400.000 рублей. 

Осуществление такого восстановительного плана без обременения 
государственного бюджета возможно лишь при условии установления са- 
мого тесного контакта речного транспорта с промышленностью, формы 
которого предуказаны СТО в постановлениях от 3 и 10 августа 1923 г., 
а именно: возможно широкое акционирование речных госпароходств с 
группами обслуживаемой им промышленности. В этом направлении и 
должны строиться дальнейшие перспективы работы речного флота. 

И. Д. Михайлов. 

(Окончание следует). 

0 

К вопросу о ремесленно -кустар- 
ной промышленности. 

Одной -из наименее исследованных частей русского народного хозяй- 
ства является меткая ремесленная и кустарная промышленность. Почти 
полное отсутствие данных учетного порядка делает чрезвычайно затрудни- 
тельным определение ее доли в общем балансе производства страны. Это 
относится не только к настоящему, но и к довоенному времени. Между 
тем, для всех наших предположений и расчетов, связанных с исчисле- 
ниями как емкости рынка, так и возможностей развития крупной госу- 
дарственной промышленности и овладения потребительским рынком, необ- 
ходимо установить размеры мелкой промышленности, хотя бы в порядке 
ориентировочных цифр. 

По состоянию имеющихся материалов возможно делать лишь более 
или менее вероятные прикидки, производить более или менее осторожные 


( 


исчисления. При чем, исследователи вопроса чрезвычайно расходятся в 
оценках довоенных размеров мелкой промышленности. Наиболее осто- 
рожные, как проф. В. И. Гриневецкий, определяют число занятых в мелкой 
промышленности лиц в 2,5 мил. человек с продукцией около 1 мил- 
лиарда рублей, А. А. Рыбников считает возможным число лиц определить 
в 4,7 — 5,2 мил, человек, а продукцию в 1,9 — 2,4 миллиарда рублей 
Но известны определения числа лиц в 8 — 10 и даже 15 миллионов человек 
(М. Слобожанин, в «Ежегоднике кустарн. пром.» за 1912 г.) с продукцией 
более 2 миллиардов руб. Наконец, последнее исчисление ЦСУ опре- 
деляет общее число кустарей и ремесленников для 1913 г. в современных 
пределах СССР в 3,7 мил. человек с продукцией в 1,5 миллиарда руб. 1 ) 

Как видим, расхождения в оценках размеров мелкой промышлен- 
ности весьма значительны; об’яснять эти расхождения приходится отсут- 
ствием точных данных учетного порядка об исследуемом вопросе и разли- 
чием методов исчисления и поправок на неполноту имеющихся сведений. 
С другой стороны, как правильно указывает В. И. Гриневецкий по поводу 
цифры М. Слобожанина, оценка зависит от того, что понимать под 
кустарничеством — определенно сложившийся промысел, работу на рынок, 
или случайные поделки. Во втором случае цифра в 15 и даже много 
больше миллионов «кустарей» отнюдь не является преувеличенной. 

Основным материалом для исчисления продукции городской реме- 
сленно-кустарной промышленности являются данные учета 1910 г., про- 
изведенного Мин. Торг, и Пром. Сводка этого учета издана в 1916 г. 
в книге «Ремесл. и Ремесл. Управление». Сводка эта составлена в высшей 
степени неудовлетворительно, но все же на основании ее возможно про- 
извести ряд исчислений. 

В. И. Гриневецкий, не производивший самостоятельных исчислений, 
по материалам Г. П. Петрова ' 2 ), обработавшего данные обследования 
М-ва Торг, и Пром. за 1910, определяет число наемных рабочих и хозяев 
в городской ремесленной промышленности в 550 — 600 тыс. человек, 
а продукцию ее в 600 — 700 мил. руб. 3 ). А. А. Рыбников исчисляет число 
лиц в 1.200 тыс. чел., а продукцию в 700 мил. руб. 4 ). 

Учет 1910 г. охватил 177,8 тыс. ремесленных заведений в городах 
с 595 тыс. занятых в них лиц (на территории СССР). Однако, не говоря 
уже о том, что самый учет, вероятно, не охватил всего числа ремеслен- 
ных заведений, эти данные относятся лишь к части городов России, по 
числу населения в них, примерно, 71,5% общего числа городского насе- 
ления на территории современного СССР. Недостаточность этих данных 
ясна уже из одного того, что даже по заведомо неполному справочнику 
«Города России» в 1904 г. в современных пределах СССР насчитывалось 

*) „Сборник стат. сведений по СССР", стр. 213, М., 1924 г. 

а ) Г. П. Петров „Пром. кооперация и кустарь". 

8 ) В. И. Гриневецкий „Послевоенные перспективы русской пром.", стр. 13, 
изд. ВЦСПС, М. 1922 г. 

4 ) А. А. Рыбников „Мелкая пром. и ее роль в восстан. русского народного 
хозяйства", „Кооп. Изд.*, М. 1922 г. 
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101,9 тыс. заведений с 588,4 тыс. занятых в них лиц 1 ). Данные «Ремесл. 
п Рем. Упр.» охватили значительно большее число ремесленных заведений, 
но и они, как увидим ниже, не полны. Во всяком случае, поправку на 
недоучет по территории при пользовании этими данными надлежит сделать 
прежде всего. Значительные трудности представляет исчисление по этой 
сводке продукции ремесленной промышленности, т. к. размеры производ- 
ства ремесленных заведений показаны «от— до», а средние не выведены 
ни по одной группе. В исчислениях, которые ниже приведены, прихо- 
дилось из каждого конкретного показания «от — до» выводить среднюю и 
взвешивать ее по числу ремесленников в группе. При этом в расчет 
брались только те показания, в коих минимумы и максимумы, приведен- 
ные в сводке, не отличались значительно. При таком счете мы избегли 
опасности преувеличения средних размеров продукции, но зато мы ее, 
возможно, несколько преуменьшили. Результаты всех этих исчислений, 
произведенных в Статбюро Госплана, представлены в следующей таблице. 

Таблица 1. 

Численность лиц. занятых в городской ремесленной промышленности и 
продукция в 1910 г. по СССР. 

(Исчислено по данным „РеМ. и Рем. Управления"). 


ело занятых лиц 
(в тысячах). 


Р е м е с л 


Стоимость вало- 
вой продукции. 

5 I В среднем 
§ на одного. 


1 ь 3 
йог 
Іі« ІІ- 


1. Обработка дерева .... 

2. Обработка металла . . . 

3. Обработка минер, вещ. . 

4. Обработка ж и. прод. . ■ 

5. Изд. пред, одеян. и обстан 

6. Модистки и портные . . 

7. Обраб. пищев и вкус, вещ 

8. Парикмахерское ..... 

9. Полотеры и трубочисты . 

10. Прочие ремесла 


50, Я 112,7 10,3 188, Я 100.525 1.1581 1 58:! 


20,5 45,0 

79,8 152,0 
.40,0 50,2 

00,2 147,4 
21,0 73,5 


05,0 22,3 над 70.400 1.0ЯОІ 555 


78,8 30.130 880 ( 351 

205,5 128,540 1.011 552 

08,1 41.372 1.352І 477 

237.1 (120,308 2.008; 008 

105.01 70.070 3.522 800 

21, Ш 8.210 1.304' 421 

3,0(| 303 020. 223 

35.1Д 21.414 1.437! 435 


Итого 1—10. . . 350,7 1 734,1 1 134,4 1.2ІО,2||В0н.8О4| 1.73В 501 

По этому исчислению" общее число лиц, занятых в городской реме- 
сленной промышленности, может быть определено , в 1.220 тыс. человек, 
а сумма валовой ее продукции в 609 миллионов рублей. 

Таблица эта нуждается, однако, в целом ряде оговорок и дополнений. 

Прежде всего, хотя в ней и показано разделение числа занятых лиц 
на наемных рабочих 1 и учеников, однако у нас есть все основания пола- 


>) См. указ- издание, стр. 38 и сл. 

Экономическое Обозрение. 
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гать, что в числе первых учтена была и известная часть учеников. Таким 
образом, число рабочих в этой таблице относительно преувеличено, 
а число учеников преуменьшено. Затем, помимо поправки на террито- 
риальный недоучет, которая введена нами, следует внести поправку на 
недоучет и мельчайших заведений, работающих без наемного труда. Как 
справедливо указывает А. А. Рыбников, учет 1910 г. эти мельчайшие 
заведения не охватил полностью. 

Следующие данные могут быть приведены по вопросу о числе заве- 
дений в зависимости от числа наемных лиц, обычно занятых в них. 

Таблица 2. 

Распределение гор. ремесленных заведений в 1910 г. по размерам их. 

(В современных пределах СССР). 



1 Ч исло заведений (в тыс.). 

То 

же в °| 

А- 

I руппы заведений по 
числу наемных лиц. 

Губ. 

города. 

Уезд. 

города. 

■ 

Итого. 

Губ. 

города. 

Уезд. 

города. 

1 

і Итого. 

Раб. единолично или с 

4 



і 


і 

1 

1 наемн. лицом .... 

• 53,0 

150,ч 

20П,« 

42,0 

^-оо, Я 

І 58,3 

От 2 до 4 наемн. лиц . 

50,2 

05,4 

124,6 

47, Я 

20,7 

! а.5,4 

и 5 „ 1 5 „ « • 

10, :і 

э, а. 

19,0 

8,3 

4,1 

5 0 

- 16 „ 25 „ . . 

1,1 

0,5 

1,5 

0,8 

0,2 

0,4 

Свыше 25 наемн. лиц . . 

0,0 

0,5 

1.1 

0,5 

0,2 1 

0,3 


Итого. . .Г 124,2 ! 220,5 350,7 100 100 100 


Таким образом, максимальная поправка, полагая, что вне учета 
осталось 50 °/ 0 заведений первой мельчайшей группы, составила бы 100 тыс, 
ремесленников или менее 10.°/ о к исчисленному выше общему числу лиц 
ремесленной промышленности, общее же число лиц, занятых в ремеслен- 
ной городской промышленности, определилось бы в 1.320 тыс. чел., что 
согласуется с расчетом А. А. Рыбникова. Как явствует из таблицы № 2, 
главная масса ремесленных заведений принадлежала к числу мельчайших — 
до 4 наемных лиц. При чем, в уездных городах большинство заведений 
обычно работали без наемных рабочих. Если принять во внимание ука- 
занную выше поправку, вес этой группы заведений будет еще более 
значителен. 

Таким образом, все это исчисление довоенных размеров городской 
ремесленно-кустарной промышленности возможно свести к следующим 
двум вариантам. 

Общее | В т. ч. 
число лиц без учени- 
(тыс.). ков (тыс.). 


Валовая продукция 
за год. 

По всей про- 
мышлен. Н , э к > Л Д Ц0 
(мил, руб.). 
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Расхождение обоих вариантов не достигает и 10%> что, вообще 
говоря, является достаточной точностью для подобного рода исчисления. 

Если для исчисления довоенных размеров городской части мелкой 
промышленности мы располагаем материалами учета 1910 г., то для 
исчисления размеров сельского кустарничества мы лишены даже подобных ! 

данных учетного порядка. Единственным источником в этом случае служат 
устарелые и неоднородные по времени земские обследования, обработан- 
ные А. А. Рыбниковым. 

А. А. Рыбников принимал для сельской кустарной промышленности 
число в ней занятых лиц равным 3,7 — 4,0 мил. человек, а продукцию ее 
от 1.350 мил. до 1.700 мил. руб. В. И. Гриневецкий с большими оговорками 
принимает цифру в 2 мил. чел., а продукцию не выше 200' — 250 мил. руб. 
Пользуясь данными земских обследований в обработке А. А. Рыбникова 
о числе сельских промышленников на 10.000 жителей сельского насе- 
ления, и экстраполируя данные эти на все число сельского населения по 
отдельным губерниям и районам в 1913 г., возможно исчислить вероятное 
число сельских кустарей. При этом придется исходить из того, очевидно, 
искусственного предположения, что в течение всего почти 15-летнего 
периода, к коему в общем относятся обследования земств, динамика 
числа кустарей совершалась в соответствии с динамикой численности 
всего сельското населения. По этому исчислению число сельских кустарей 
определяется приблизительно в 2,6 мил. человек. Цифру эту можно про- 
верить, опираясь на данные переписи 1917 г. Но так как эта перепись 
не отделяла местных промыслов от отхожих, то приходится и здесь 
применить искусственный прием для выделения отхожих промышленников 
из общей их массы 

Обшее число населения на территории СССР по переписи 1917 г. 
определяется в 113,4 мил. чел. Из них промышленников 7,6 мил. чел. 
Отсутствующих, включая армию— 14,4 мил. чел., а за исключением 
армии — 2,8 мил. чел. Таким образом, число местных промышленников 
(7,6 — 2,8) определяется примерно в 4,8 мил. чел. В эту цифру входят 
однако и рабочие крупной внегородской промышленности, и торговцы, 
й извозопромышленники *). Из общего числа рабочих, занятых в крупной 
промышленности, в сельских местностях работает не свыше 20"І 0 . Общее 
же число рабочих крупной промышленности по исчислению ЦСУ (см. сбор- 
ник «За 5 лет») равно было в 1917 г. 3.024 тыс. чел. Следовательно, на 
сельские местности падает не более 600 тыс. чел. рабочих, бднако, не 
вся масса этих рабочих должна была быть исключена из числа местных 
промышленников. Собственно, исключению подлежат лишь те группы 
рабочих, которые работают на фабриках при их же > деревнях и которые 
не живут в казармах. Сюда относятся, напр., рабочие свеклосахарной 
и винокуренной промышленности на Украине, рабочие текстильных фабрик 
ряда сел и деревень Центральной России и т. д: Те же группы рабочих, 

г) Строительные рабочие должны были попасть в число отхожих промышлен- 
ников. Прочими мелкими группами возможно пренебречь. ѵ 
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которые, работая на сельских фабриках, живут в казармах или уходят 
вообще в поисках работы из своей деревни, были уже раз вычтены, как 
отхожие промышленники. Примем, однако, максимальный случай и пред- 
положим, что вся масса рабочих, работающих на внегородских фабриках 
и заводах была зарегистрирована переписью, как местные промышлен- 
ники. Данные о числе лиц, занятых торговлей и извозом в сельских 
местностях, можно получить лишь за 1897 г. По этим данным в пределах 
современной СССР торговлей занимались в сельских местностях 460 тыс. 
чел., извозом — 103 тыс. чел. Считая прирост численности этих групп 
только пропорционально росту населения (хотя в действительности рост 
этот был выше), определим, что к 1917 г. число их должно было быть 
около 700 тыс. чел. Тогда общее число местных промышленников, не 
занятых в кустарной промышленности, определится в 1.300 т.ыс. чел., 
а число кустарей не меньше, как в 3.400 тыс. чел. 

Попробуем сделать еще одну прикидку. Перепись 1897 гі позволяет 
судить о числе промышленников и кустарей. Здесь можно применить два 
приема: 1) исчислить число кустарей к 1913 г., принимая прирост числа 
их равным приросту населения и 2) пользуясь коэффициентом соотноше- 
ния числа кустарей и всех промышленников, по переписи 1917 г. исчис- 
лить число последних. 


Эти прикидки дают следующие результаты. 


1 

Число 

Из НИХ 

в< 

1 „% к обще 


промышл. 

кустарей 


му числу 


(в тысячах). 

(тыс.). 
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1897 (перепись) 

1913 (исчисление по приросту на- 

1.999Д 

1.555,9 


77, У 

селения) 

4.942,5 

3.845,3 



1917 (исчисл. по переписи по |Коэф. 

числа кустарей в 1897 г.) .] ■ . • 
1917 (исчисление по приросту на- 

4.737,1 

3.685,4 


- 



селения) 1 . . . 

4.453,0 

8.404,4 




Как видим, эти пріікидки одинаково определяют численность куста- 
рей, при чем число кустарей в 1913 г. получается выше числа Их в 1917 г. 
Из осторожности примем 1 минимальный вариант в 3,5 мил. чел, 


Максимальный вариант построим, исходя из следующих соображений. 
Для 1917 г. мы получим; две цифры: одну — путем выделения из общего 
числа промышленников по переписи 1917 г. кустарей по соотношению 
этих двух групп в 1897 г.; вторую — предполагая, что прирост числа 
кустарей с 1897 г. совершался пропорционально приросту населения. 
Первая цифра более второй на 6,5%. Иначе говоря, прирост числа куста- 
рей был выше, чем всего населения. Применяя это соотношение и для 
1913 г., исчислим число кустарей в 1913 г. в 4,1 мил. чел. 

Пользуясь данными А. А. Рыбникова о сумме продукции и зара- 
ботках кустарей, с одной стороны, данными о распределении кустарей по 
занятиям их отдельными ремеслами и вышеприведенными исчислениями 


общего числа лиц, занятых в кустарной промышленности, с другой — можно 
следующим образом исчислить валовую продукцию и заработки кустарей 
до войны. 

Таблица 3. 

Численность и продукции сельсних нустарей до войны. 

(В современных пределах СССР). 
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В этой таблице, определяющей вероятную численность и продукцию 
сельских кустарей, группа «прочих производств» сосчитана по среднему 
из учтенных производств коэффициенту выработки на человека, а мель- 
ничное производство сосчитано без стоимости зерна. 

По этому исчислению общая продукция сельского кустарничества 
до войны опреде-яется от 620 мил. до 730 мил. руб. А. А. Рыбников 
исчислял ее до 1.700 мил- руб. Однако, А. А. Рыбниковым допущены 
были две весьма существенные ошибки в исчислении. 

Во-первых, он неправильно включил в стоимость валовой продукции 
мельничного промысла стоимость зерна, а, во-вторых, усугубил эту' 
погрешность, экстраполируя исчисленную таким путем чрезвычайно повы- 
шенную среднюю на всю массу необследованных кустарей. 

Если можно еще учесть стоимость зерна в продукции крупных 
мельниц, работающих на своем зерне, то это совершенно невозможно 
в сельском кустарничестве, где мельницы работают, почти исключительно 
на чужом зерне. 

Теперь мы имеем возможность исчислить продукцию городской 
ремесленно-кустарной и сельской кустарной промышленности. 


і 
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Таблица 4. 

Численность и продукция ремесленников и кустарей по СССР до войны. 

(Минимальное исчисление). 
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По этому исчислению общее число лиц, занятых до войны в этой 
части промышленности, достигало 4,7 мил. чел., а без учеников 4,4 милл. 
чел., а продукция равнялась 1.231 мил. руб., при чем, продукция город- 
ской и сельской промышленности распределялась почти пороцну, в то 
время, как число занятых лиц в сельском кустарничестве было более, 
чем вдвое выше городской промышленности. Если учесть все те поправки 
к этому исчислению, которые выше сделаны как для городской, так и 
сельской мелкой промышленности, то общее число лиц определится при- 
мерно в 5,5 мил. чел., а продукция в 1 ,4 миллиарда рублей. 

Прежде чем перейти к дальнейшим выводам, необходимо наше исчи- 
сление сопоставить с исчислением А. А. Рыбникова и ЦСУ. По существу 
никаких других исчислений не имеется, 

В следующей табличке производится это сопоставление. 


Вар 


;! Общее число ] 
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Валовая 
продукция 
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му комол ья. 
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Ц. С. У 

Наше исчисление. 


5,0 

3,7 

4,7— 


5,4 


2,3* і 1,30 . 

1,53 ’ (0,93) 2) 

1,23—1,33 I 1,20—1,35 


*) Взята прикидка по „Мелк. пром. и ее роль в восстановлении русского 
нар. хоз.“, стр. 4, табл. I., изд. В. Ц. С. П. О., М. 1922 г. 

*) Выделена приближенно, т. к. в исчислении ЦСУ мукомольё скрыто в 
Группе .,Обраб. прод. питания”. 


Как легко убедиться из этого сопоставления, прикидка А. А. Рыбни- 
кова и наше исчисление весьма близко подходят друг к другу, если их 
брать в сопоставимых величинах (без мукомолья). Разница получается, 
главным образом, за счет разного подсчета городской промышленности и 
разного числа лиц. Во всяком случае, расхождение ничтожно. Исчисле- 
ние же ЦСУ расходится с нашим почти на 30°/ п . К сожалению, устано- 
вить более точно, за счет какой части мелкой промышленности имеет 
место это расхождение, невозможно, т. к. исчисление ЦСУ не разделяет 
городской и сельской мелкой промышленности. 

Итак, до войны общая численность лиц, занятых в мелкой про- 
мышленности достигла 5,5 мил., чел., а продукция ее — 1,4 миллиарда руб. 

Сопоставим некоторые исчисленные нами данные с таковыми по 
крупной промышленности. 


Таблица 5. 

Общее число занятых рабочих и продукция довоенной промышленности. 

(В пределах СССР). 
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Данные о крупной промышленности здесь приведены по исчислению 
ЦСУ (Юбилейный сборник «За 5 лет», стр. 198). Продукция на 1 рабочего 
в городской мелкой промышленности принята, как и выше, в среднем на 
1 лицо, кроме учеников, на кустаря продукция исчислена за полный год 
(50 рабочих недель). Как видим, общее число рабочих, кустарей и ремес- 
ленников, занятых в промышленности, превышало 8 мил. чел. Если сюда 
прибавить служащих крупной промышленности, то оно будет равно 
прибл. 8,5 мил. чел. Общая валовая продукция промышленности соста- 
вляла около 7 миллиардов руб. В этом числе на долю мелкой промышлен- 
ности падает от 18 до 20°/ 0 . Общая сумма чистой продукции достигла 
3,3 — 3,4 миллиардов руб., из них на долю мелкой Промышленности при- 
ходилось около 20— 21°/ 0 . 

Война и революция должны были внести кардинальные изменения в 
состав и организацию ремесленнд-кустарной промышленности. Задача 


*) Наемных рабочих. 
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исследователя здесь, однако, становится чрезвычайно трудной, т. к. дан- 
ных, относящихся к этому периоду еще меньше, чем о довоенном периоде. 
Исчисления ЦСУ, основанные на данных переписи 1920 г., следующим 
образом определяют динамику вопроса за 1913 — 1920 г. 1 ). 
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При первом взгляде на эти два ряда цифр поражает то обстоятель- 
ство, что при огромном падении числа занятых лиц в общей продукции 
мелкой промышленности, продукция на 1 лицо возросла. Это об’ясняется 
тем, что ЦСУ в продукцию мукомольной промышленности включена стоимость 
зерна; при чем в общую сумму продукции в 1920 г. соответственная группа 
вошла с гораздо большим удельным весом, чем в 1913 г. 

По данным переписи 1920 г. общее число лиц, занятых в предприя- 
тиях с приложением наемного труда может быть определено в 2.295 тыс. 
чел. -). Если принять во внимание, что общее число лиц, занятых в круп- 
ной промышленности доставило в 1920 г. 1.840 тыс. чел. (1.І580 тыс. 
рабочих и 260 тыс. служащих), то в заведениях мелкой промышленности, 
применяющих наемный труд, было занято не менее 455 тыс. чел., а число 
кустарей, работавших без применения наемного труда, составляло не 
более 1.120 тыс. чел. Между тем, как мы видели выше, по данным пере- 
писи 1917 г. число последних нс может быть определено менее, чем в 
3,5 мил. человек, а общее число лиц, занятых в мелкой промышленности, 
было до войны не менее 4,7 мил. чел. с продукцией минимум ЦЗ мил- 
лиарда руб. Иначе говоря, данные переписи 1920 г. определяют общее 
число занятых в мелкой промышленности лиц в 33,6 % довоенного их 
числа, число кустарей в 32%, число лиц занятых в предприятиях с при- 
менением наемного труда в 37,2 °/ 0 , а продукцию их в 1 9,8%. Прежде всего, 
представляется совершенно неправдоподобным то обстоятельство, что 
число кустарей упало более сильно, чем число лиц, занятых в предприя- 
тиях с применением наемного труда. Национализация, вся политика воен- 
ного коммунизма должны были больше всего отозваться именно на второй 
группе. Сопоставим эти данные с данными о динамике крупной промы- 
шленности. Здесь, по исчислению ЦСУ, число рабочих упало с 2.598,6 тыс. 
в 1913 г. до 1.580 тыс. в 1920 г., а продукция с 5.620 мил. руб. до 
1.000 мил. руб. Иначе говоря, число рабочих в крупной пром. в 1920 г. 
составило 60,7% числа их в 1913 г. и продукция 17,8%- Таким образом, 

1 ) „Сборник Стат. сведений за 1918—1923 г.г.“,.стр. 212 — 213, М. 1924 г. 

*) Там же, стр. 155. 


приходится сделать вывод, что число лиц, занятых в мелкой пром., сокра- 
тилось почти в 2 раза более соответствующего сокращения в крупной 
промышленности, а продукция сократилась, примерно, в той же пропорции. 

И тот и другой вывод противоречат всем общим экономическим предста- 
влениям о рассматриваемой эпохе. В эпоху войны, в связи с мобилиза- 
циями, недостатком в деревне рабочих рук, мелкая промышленность, 
особенно сельская, должна была сократиться. Наоборот, в период револю- 
ции, в связи с колоссальным сокращением производства крупной промы- 
шленности, должна была получить развитие мелкая промышленность," 
особенно сельская, куда продукция крупной промышленности и -совсем не 
доходила. Картина динамики вопроса должна была быть обратной тому, 
что дает исчисление ЦСУ. 

Вот каким образом, наприм., описывается динамика мелкой промы- 
шленности в Киевской губернии за эти годы. «Период войны (1914 — 1917 г. г.) 
характеризуется сжатием промысловой деятельности. . . Другая картина 
наблюдается для периода революции. . . Для второго периода (191 7 — 1921 г.г.) 
имеем картину восстановления и даже несколько лихорадочного развития 
кустарных промыслов. Особенное развитие получают. . . кожевенный и 
ткацкий промыслы, отчасти мыловарение. . .» ’) т.-е. как раз те промыслы 
которые могли восполнить отсутствие предложения товаров крупной про- 
мышленностью. Очевидно, данные 1920 г. в части, касающейся кустар- 
ничества, чрезвычайно дефектны. Это вполне понятно. По инструкции 
переписи подлежали вполне сложившиеся предприятия, либо с наемными 
рабочими, либо с двигателем, либо имеющие специальное помещение. Ни 
под одно из этих условий в огромном большинстве случаев сельское 
кустарничество не подходит. Поэтому приходится с весьма большой долей 
вероятности предположить, что пром. перепись 1 920 г. и не учла большей 
части сельских кустарей, достаточно полно охватив более крупные 
ремесленные заведения. , 

Таким образом, нельзя признать удовлетворительными те данные, 
которыми мы располагаем в настоящее время по вопросу о динамике 
мелкой пром. за время войны и первые годы революции. 

Для определения современных размеров мелкой городской промыш- 
ленности мо ли бы дать весьма ценные материалы данные городской 
промышленной переписи 1923 г. К сожалению, ни в одной из до сих пор 
опубликованных сводок этой переписи мелкая промышленность не выделена. 
Повсюду проводится лишь разбивка на три группы: государственную, 
частную и кооперативную. Для наших целей, поэтому, данными пром. 
переписи 1923 г. нельзя непосредственно воспользоваться. Однако, и в 
таком виде они являются совершенно незаменимыми. Точно также и 
данные демографической переписи о распределении населения по занятиям 
дают чрезвычайно много материала для исчисления числа лиц, занятых в 
мелкой городской промышленности. 


') А. Брянский. „Куст, промыслы сельского населения Киевской губернии", 
„Стат. Бюллетени Киеаск. Губстатбюро", № 4—6, 1923 г. 
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По данным пром. переписи 1923 г. следующим образом могут быть 
определены размеры гор. промышленности. ') 


Группы заведений. 

Число 
; і предприя- 
тий (тыс.). 

В них 
занято лип 
(тыс.). 

В т. ч. наем- 
ных рабо- | 

ЧИХ. 

! 

На 1 зав. ' 
ЛИЦ. 

Государственные . 

;| 

1.205,8 

1 

1.107,5 

137,0 

Кооперативные . 

: 

58, Л 

35,5 

17,0 

Частные 

с іо», и 

208,3 

63,9 ! 

і 

1,0 

Итого . . . 

:! ^ 

1.532,0 

1.200,0 

12,0 


Как видим, государственная промышленность здесь представлена как 
крупная, кооперативная и частная — так мелкая. Однако, не может подле- 
жать сомнению, что и в государственной промышленности имеются заве- 
дения мелкого типа, а в остальных двух группах имеются и крупные пред- 
приятия. Так, по данным учета статистики труда на 1 января 1923 г. г ) 
средний размер гос. предприятий цензовой промышленное^ значительно 
выше, нежели по данным переписи 1923 г.; по этим данным на 1 пред- 
приятие приходится 262 лица. Это значит, что перепись охватила значи- 
тельное количество предприятий мелкого типа и в госпромышленнос*™. С 
другой стороны, по данным учета, на 1 января 1923 г. из общего числа: 
учтенных 7.495 заведений с 1.610 тыс. в них занятых по найму лиц (без 
тех же групп, что и выше приведенные данные переписи 192’3 г;), не 
менее 18% или 1.350 заведений и 4% или 64,5 тыс. в них занятых лиц 
падает на частную промышленность (вместе с кооперативной). 

К сожалению, данные учета на 1 января 1923 г. не отделяют городской 
от сельской крупной промышленности. В этом случае мы могли бы путем 
прямого вычитания определить численность лиц, занятых в мелкой городской 
промышленности. Однако, возможно грубо принять общее число лиц, 
занятых в городах, примерно, в 80% от всего учтенного на 1 янв. 1923 г. 
Тогда по этой прикидке в городской крупной промышленности занято, 
примерно, 1.300 тыс. лиц, из них 1,110 рабочих (против 1.320 тыс. 
наемных рабочих, занятых по переписи 1923 г. во всей промышленности). 
Значит на долю мелкой промышленности останется не менее 210 тыс. 
наемных рабочих. 

С другой стороны, пренебрегая государственной мелкой промышлен- 
ностью, примем, что вся частная и кооперативная промышленность— мелкая. 
Тогда в мелкой промышленности по данным переписи 1923 г. заняло не 
более. 260 тыс. чел., в том числе не более 100 тыс. наемных рабочих. 
При чем, вероятно, это исчисление еще преувеличивает общую численность 

') См. „Бюл. ЦСУ", № 80. 1923 г. Здесь приведены данные переписи за 
вычетом групп: рыболовство и охота, строит, дело, очистка жилищ, дворов и 
проходов и транспортных мастерских. 

■) „Стат. Труда', 4 и б, статьи М. Кателя. 
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лиц, занятых в мелкой промышленности, т. к. крупных заведений в этих 
двух группах, надо полагать, больше, чем в государственной промышлен- 
ности мелких. 

По этим данным получается картина колоссального падения числі 
занятых в мелкой городской промышленности лиц по сравнению с мирным 
временем. 

С другой стороны, если воспользоваться даже столь неполными 
данными, как данные статистики союзов, то возможно сделать следующую 
прикидку. -По этим данным число членов индустриальных союзов соста- 
вляло на 1 января 1.910 тыс. чел., 1 ) в городах около 1.520 тыс. чел. 
Считая в городской крупной промышленности занятыми по найму 1.300 тыс. 
чел., исчислим количество членов союзов, занятых в мелкой промышлен- 
ности опять-таки не менее, как в 220 тыс. чел., т.-е. 'в 2 с лишним раза 
более, чем по данным переписи. 

Обратимся теперь к данным демографической переписи 1923 г. 

По этим данным число хозяев и помогающих членов семьи, заня- 
тых в промышленности, определялось следующим образом. 


Группы хозяев. 

Число лиц 

То же • 

(в тыс.). 

В %*/(. 

С наемным трудом .... 

13.9 

3,6 

Раб. с членами семьи . . 

40.1 

10.5 

Одиночки 

287,2 

75.1 

Итого хозяев . . . 

341,2 

89,2 

Помог, члены семьи . . . 

41.1 

10,8 

Всего хозяев и пом. членов 



семьи 

382,3 

100, 


Таким образом, число хозяев и помогающих членов семьи, т.-е. все 
число лиц, кроме наемных рабочих, занятых в одной частной гор. промыш- 
ленности, достигало не менее 380 тыс. чеЛ. Из этого числа лиц известная 
доля падает на хозяев крупных предприятий. Однако, их весьма немного. 
К последним можно отнести по классификации лишь группу фабрикантов 
и заводчиков — 1.070 чел. Это число хорошо согласуется и с данными 
учета статистики труда на 1 января 1923 г. Последним было охвачено 
Есего 1.350 частных заведений (в городах и вне городов). Сомнение вызы- 
вает и сравнительно небольшое число хозяев с наемными рабочими по 
этим данным. Вероятно, известная часть их скрылась под рубрикой «с пом. 
членами семьи» (из фискальных и т. п. целей). 

Итак, все же не менее 380 тыс. лиц, кроме наемных рабочих, по 
данным демографической переписи занято в одной мелкой частной 
промышленности. 

Между тем, по данным промышленной переписи всего в городской 
частной промышленности занято было не более 210 тыс. чел., а без наем- 
ных рабочих — 145 тыс. чел. Как видим, данные пром. переписи чрезвы- 

г) „Стат. Труда*, Л5 6, стр. 11., с поправкой на недоучет и за вычетом безра- 
ботны.';. 
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чайно преуменьшили число лиц, занятых в частной промышленности 
сравнительно с данными Демографической переписи. 

За счет каких обстоятельств должны мы отнести это расхождение и 
каким данным следует отдать предпочтение? 

Вообще говоря, пром. перепись 1923 г. так же, как и 1920 г. неизбежно 
должна была недоучесть мельчайшие ремесленные заведения —одиночек 
и т. п. Приведем пункт инструкции к производству переписи, определяю- 
щий признаки, при наличии которых пром. заведение подлежало переписи ‘). 

„ § .1) Под промышленным заведением разумеется промышленно-хозяйствен- 
ная единица, принадлежащая определенному владельцу (физическому или юриди- 
ческому лицу) и обладающая: а) собственным или арендованным помещением, 
при наличности технического оборудования или специального инвентаря (Речи, 

-машины или инструменты), б) -механическим двигателем и в) пользующаяся наем- 
ной рабочей силой- 

Примечание: Заведения подлежат переписи при наличии хотя бы одного из 
указанных в настоящем параграфе признаков, независимо от числа занятых! лиц. 
даже заведения одиночек". 

Вполне естественно, что весьма большая часть мелких ремесленников 
не подлежала переписи, т. к. ни одному из указанных условий не Отве- 
чала. Особенно это относится к портным, сапожникам и т. п. ремеслен- 
никам, работающим сплошь и рядом без наемных рабочих, без двигателя 
и, конечно, не имеющих специального помещения. 

Обратимся для проверки этого к данным о занятиях учтенных Демо- 
графической переписью хозяев. 

По этим даннымчэдних портных, сапожников и башмачников было 
178 тыс. чел., а по данным' пром. переписи в частных заведениях по 
одежде и туалету всего занято было 69 тыс. чел., а за исключением 
наемного труда — всего 59 тыс. лиц. 

Вообще говоря, одних одиночек по демографической переписи [было 
больше, чем по пром. переписи всего занятых лиц, включая и наемных 
рабочих — 287 тыс. чел. против 210 тыс. чел. 

Приходится сделать вывод, что пром. перепись значительно преумень- 
шила число лиц, занятых в частной промышленности. 

Итак, по демографической переписи в мелкой частной промышлен- 
ности занято было не мене^ 340 тыс. хозяев и 40 тыс. помогающих 
членов 1 семьи. Выше, по данным «Рем. и рем. управлений», мы определили 
довоенную численность хозяев в 350 тыс. чел., а с поправкой на недоучет 1 

мельчайших заведений — в 450 тыс. чел. Как видим, мы констатируем весьма 
значительное падение числа самостоятельных ремесленников, — однакр, не 
столь огромное, как это получается по данным пром. переписи. 1 

Перейдем теперь к определению числа наемных рабочих, занятых в 
мелкой городской промышленности. ! 1 

По данным пром. переписи из 208 тыс., занятых в частной промы- 
шленности, 64 тыс. падакуг на лиц наемного труда. Иначе говоря, на 
144 тыс. хозяев и помогающих членов семьи приходится 64 тыс. наем- 


■) См. „Инструкции о производстве Веер. гор. переписи 1923 г." стр. 7, $ 3. 


пых рабочих или на каждого хозяина и помогающего члена семьи прихо- 
дится 0,445 наемного рабочего. Если бы мы нрименилнэтот коэффициент, 
то общее число наемных рабочих в мелкой частной городской промы- 
шленности мы бы исчислили не менее, как в 170 тыс. чел. Число это 
будет несколько выше действительного, т. к. пром. перепись учла относи- 
тельно более крупные заведения, и коэффициент 0,445 несколько повышен. 

К этому числу, однако, надо было бы прибавить и известное число 
наемных рабочих государственной и мелкой кооперативной промышленности. 
В последней по пром. переписи занято всего 35 тыс. наемных рабочих, боль- 
шая часть в мелкой промышленности. Не высчитывая количества рабочих 
.мелкой гос. промышленности, но прибавляя к вышеисчисленному числу 
рабочих, занятых в частной, число наемных рабочих кооперативной пром., 
определим число наемных рабочих в мелкой городской промышленности 
приблизительно в 200 тыс. чел. 

Как видим, прикидки, произведенные тремя различными методами и 
по различным источникам, определяют весьма согласно численность наемных 
рабочих в городской мелкой промышленности приблизительно в 200 тыс. 
человек. Таким образом, вероятная численность хозяев, занятых в город- 
ской мелкой промышленности, в настоящее время достигает 340 тыс. чел. 
а наемных рабочих, примерно, около 200 тыс. чел.; кроме того, около 
40 тыс. относится к помогающим членам семьи, а всего 580 тыс. лиц. 

Пользуясь данными пром. переписи, можно следующим образом опре- 
делить продукцию учтенной части частной промышленности в декабре 1922 г. 


Число пред- 1 ] 
прнятий (в 
тыс.) 

В них за- | 

Валовая продукция в 1 
тыс. руб. 

То же на 1 лицо 
в рублях. 

(в ТЫС.). / 

1 В совр. ценах В ДОВОеН- 
по инд. госп;і.{ ных ценах. 

В совр. ценах 

ио инд. Гвспл. 

В довоен- 
ных ценах. 

10-.', 0 

! - 0 *' 5 

( У.7о0 ! Ь.ООО 

1 

1 46 ’ 7 



Перевод продукции в довоенные цены произведен по среднедекабрь- 
скому соотнош. инд. пром. тов. к общетоварному индексу Госплана. Про- 
дукция сосчитана без стоимости зерна в мукомольной промышленности. 

Итак, в среднем за декабрь 19 22 г. выработка на 1 лицо составила 
46,7 руб. по современным и 38,6 руб. по довоенным ценам. 

По данным о продукции крупной промышленности выработка одного 
рабочего в декабре 1922 г. составляла 114 руб., а за весь 1922 — 23 г,— 
1.342 руб. по довоенным ценам. Таким образом, декабрьская выработка 
рабочего составляла 8,5°/ 0 годовой. Применяя этот коэффициент, определим 
годовую выработку рабочего частной городской промышленности в 455 руб. 
по довоенным ценам, или 640 руб. в современных ценах по общетоварному 
индексу Госплана. • 

Разумеется, эта величина не вполне соответствует величине выра- 
ботки, падающей на 1 лицо в мелкой городской промышленности (несколько 
выше его). Впрочем, вряд ли последняя может значительно от нее отли- 
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чаться и продукция на 1 лицо в мелкой городской промышленности: вряд 
ли ниже 400 руб. 'в год по довоенным ценам. 

Теперь можно подойти к определению продукции мелкой городской 
промышленности в настоящее время и сопоставить ее с довоенными 
данными. 

Таблица 6. 1 


Вероятная динамика мелкой городсной пром. за 1910—1923 г.гі 


« ; 

і 

Число занятых 
лиц (в тыс.). 

Валовая продукция 
всей пво.ч. (в мил. 
руб.). 

То же на 1 
(без учеников в 

лицо 

руб.). 

г 

Годы. 


• 

о а 

• оѵб ^ . 

о = га 

О а 

о» 

Ія 


6 


23 (У 

О X 

“ Ъ. С га 

8 = = » 0 

Зг & 
§=< 

а ^ г 

8 = с 

• ^ 

“ с 

і.' • I 

| 

гз сі н 

С -5 

с: = 

= 1 1 ё.о 

С = 

^ 5 с 

§<2 

1910 г '! 

1.320 

735 

005 



501 

• 


1923 г || 

580 

200 

215 

305 

4«Х> 

Гн 

\Ь 

.1923 г. в о 0 0 о к 1913 г.і 

44,0 

27,2 

32,4 

— 

71,2 




Таким образом, продукция мелкой городской промышленности соста- 
вляет в настоящее время едва % довоенных ее размеров. Это огрбмное 
ее падение идет, главным образом, за счет падения числа занятых р ней 
лиц. Особенно значительно падение числа наемных работников: с 73І5 ты- 
сяч в 1910 г. до 200 тыс. в 1923 г. До войны чистая продукция мелкой 
городской промышленности составляла 66% от валовой. Если принять это 
соотношение, то чистая продукция городской мелкой пром. в 1922І23 г. 
составляет 142 мил. по довоенным и 202 мил. руб. по современным. 

Если мы располагаем кое-какими материалами для исчисления совре- 
менных размеров мелкой городской промышленности, то этого отнюдь 
нельзя сказать о сельском кустарничестве. Как мы видели, по переписи 1917 г. 
можно исчислить число кустарей в 3,5 мил. чел. Указанные выше сообра- 
жения и отдельные отрывочные данные говорят об увеличении числа куста- 
рей в настоящее время сравнительно с числом их к концу войны. 

Однако, никаких конкретных данных более или менее массового 
характера мы не имеем. Обследование ЦК РКП % произведенное в 7 воло- 
стях РСФСР, могло бы дать в этом отношении ценный материал, однако, 
по этому обследованию из общего числа местных промышленников выде- 
лить кустарей нельзя. 

Если бы мы определили динамику только местных промышленйикоз, 
то последняя представилась бы следующим образом по волостям 
в (%% к 1917 г.). 



1920 г. 

1922 г. 

Потребл. полос 

7Л 0* 

70.1 

Произвол. „ 

. . . 04,2 

ЮТ... 

В среднем . . 

. . . 7!),0 

'4,0 
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Разумеется, этот материал чрезвычайно недостаточен, чтобы на 
основании его делать какие-либо обобщающие выводы. Замечу, однако, 
что, применяя коэффициент динамики промыслов по обследованным воло- 
■ стям потребляющей полосы для всей России, число кустарей исчислили бы 
в настоящее время в 2,5 мил. чел., по производящей полосе в 3,7 м. чел., 
в среднем — 2,8 м. чел. 

Исходя из данных, опубликованных т. Моргенштиерном в «Нар. 
Хоз.» за 1922 г., кн. IV, стр. 44, основанных на сообщениях ЭКОСО, губ- 
кустпромов и т. п., вероятное число кустарей определяется приблизительно 
к 3 мил. чел. для 1922 г. С тех пор, конечно, число их должно было 
увеличиться. Однако, мне представляется этот расчет преувеличенным, 
т. к. все-таки мы не можем предполагать, что число кустарей в настоящее 
время было бы не только больше, но даже равно довоенному. Последнее 
мы приняли равным 3,5 мил. чел. Число рабочих, занятых в крупной про- 
мышленности в 1922/23 г. достигло 1.450 тыс. чел. против 2.600 тыс. чел. 
в 1913 г., что составляет 56%. Если бы мы приняли это же соотношение 
и для числа кустарей, то определили бы его, примерно, в 2 мил. чел.; 
но нельзя предположить, что число кустарей упало в таком же отноше- 
нии: очевидно, оно должно было сократиться менее резко, чем число 
рабочих в крупной промышленности. Мы во всяком случае будем доста- 
точно осторожны, если примем его равным 2,5 мил. чел., что составит 
всего 70% их довоенного числа. 

По довоенным данным расход сырья в сезон на кустаря составлял 
110 р., а заработок 72 р. Примем, что расход сырья остался таким же. 
Это будет достаточно осторожно, т. к. в связи с ухудшением условий 
работы, сырья и т. п. он скорее должен был увеличиться. Заработок 
рабочих в 1922 23 г достиг 153 руб. ') против 293 р. в 1913 г., что 
составляет 52,2%. При этом условии мы не можем принять заработок 
кустаря менее 75% довоенной величины, что составит 54 руб. Тогда вало- 
вая продукция на кустаря за сезон грубо составит 165 руб. Исходя из 
этого и из выше принятого числа кустарей в 2,5 мил. чел., определим 
продукцию кустарной сельской промышленности в 410 мил. руб. по довоен- 
ным и 580 мил. руб. по современным ценам (по общетов. индексу 
Госплана). 

Разумеется, это лишь весьма грубая прикидка, 
і' Определим теперь вероятные размеры продукции всей мелкой про- 

мышленности и сопоставим ее с довоенными данными, с одной, и с данными 
о продукции крупной промышленности, с другой стороны (см. табл. 7). 

, Таким образом, до войны продукция мелкой промышленности 

составляла 20% продукции всей промышленности, в настоящее же 
время — 24,3%- Это небольшое увеличение доли мелкой промышленности 
всецело идет за счет сельского кустарничества. Наоборот, городская 
I мелкая промышленность сократилась гораздо более резко, чем осталь- 

') Со включением коммунальных услуг. Расчет С, Г. Струмилина: см. „Емкость 
н. рынка”, стр. 35. Изд. Свердл. Уннв. М. 1924 г. 
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ные группы, как это легко видеть из следующих данных, определи - 
ляющих динамику промышленности: продукция крупной промышленности 
составляет в настоящее время 34,6 % довоенных ее размеров (в довоен. 
ценах), городской мелкой всего 30,8'’/ п , а сельской мелкой 64,5%. 


Таблица 7. 

Вероятная численность занятых лиц и продукция промышленности СССР. 
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Если городская ремесленная промышленность, исходя из этого, в 
минимуме обслуживает городской потребительский рынок — это, гііавным 
образом, производство одежды и обуви, — то нельзя того же сказать о 
сельской промышленности. 

. Все эти наши исчисления и прикидки, разумеется, могут служить 
лишь для ориентировочных расчетов, но порядок величины и их общее 
направление они определяют в общем верно. 

, Мелкая промышленность, в подавляющей своей массе— частная, 
и представляет собою весьма реальную величину, не считаться 
с которой государственное хозяйство не может. О размерах участия 
мелкой промышленности в общем производственном балансе страны можно 
удить по следуюц-іѵі сопоставлениям. Общія сумма валэюі продукции 
всего нар. хозяйства в 1913 г, может быть определена в 18,4 миллиарда 
рублей. Из этой суммы на дблю мелкой промышленности падает 1.3^5 мил. 
руб. или 7,6%. В настоящее время сумма валовой продукции нар. хоз. 
СССР может быть определена в 10,8 миллиарда руб. по довоенным и 
10 миллиардов по современным ценам. На долю мелкой пром. падает 
640 мил. руб. по довоенным и 902 мил. руб. по современным ценам, что 
составляет 5,9° о и 9,1 «и всего валового производства страны. 

Между тем, до сих пор эта часть народного хозяйства страны по 
существу нами игнорируется не только в статистических расчетах,— в этом 

1 ) Число наемных рабочих. , 

2 ) Включая учеников. 
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беды еще мало, но и при практическом учете возможных перспектив в 
области развития крупной государственной промышленности. 

Мелкая промышленность, в частности сельская, является в настоящее 
время, пока государственная промышленность еще недостаточно восстано- 
вилась, чтобы удовлетворять весь потребительский спрос в стране, союз- 
ником последней. Однако, не за' горами уже время, когда этот союзник 
превратится в весьма опасного конкурента. Изучить, приглядеться к этому 
будущему конкуренту и, если удастся, втянуть его в орбиту государствен- 
ного пром. хозяйства, составляет одну из грядущих весьма трудных, но 
и необходимых задач. 

Б. (’ухман. 
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Скотоводство в 1923 году. 

Резкие изменения, происшедшие. в размерах и составе полеводства, 
с такою же определенностью проявились и в другой отрасли сельского 
хозяйства— животноводстве. Общее количество скота с 183,9 милл. голов 
в 1916 году сократилось до ’ 1 1 7,4 мил. голов к 1922 году, потеряв 36,2% 
своего состава. Особенно сильные разрушения отмечалась в отраслях мел- 
кого скотоводства, при чем численность свиней с 19,3 мил. голов в 1910 
году упала в 1922 году до 8,6 мил. голов; овны сократились с 79,9 милл. 
голбв до 52,4 мил. голов. 

В не менее тяжелом положении оказались и отрасли крупного ското- 
водства, но здесь наиболее сильный урон понес молодняк — ремонтная 
часть стада; в меньшей мере сократились взрослые группы его. Так, при 
общем сокращении крупного рогатого скота с 50,3 мил. голов 1916 года 
до 35,0 мил. голов в 1922 году, количество взрослого скота с 25,8 мил. 
уменьшилось до 21,9 мил. голов, в то время как молодняк сократился с 
24,5 мил. до 13,1 мил. .голов; соответствующие цифры для лошадей 
дают следующие изменения в численности: всего лошадей 31,3 — 20,2 мил. 
голов; взрослые и рабочие лошади 24,1 — 16,8 мил. голов и молодняк 
7,2 — 3,4 мил. голов. Стремительное сокращение молодняка сильно ухуд- 
шило ремонтные условия стада и в значительной мере затруднило восста- 
новление крупного скотоводства. 

1922 — 1923 сельско-хозяйственный год был переломным годом для 
сельского хозяйства, когда в условиях новой экономической политики, а 
также под влиянием благоприятного урожай 1922 года оно впервые стало 
на путь восстановления своей довоенной мощи. Энергичный рост и замет- 
ное улучшение полеводства сопровождалось, как увидим ниже, не менее 
энергичным восстановлением животноводства. 

По данным Центрального Статистического Управления численность 
скота в 1923 году и изменения, происшедшие в скотоводстве за 1922— 1923 
годы, представляются в следующем виде. 

Численность скота в 1923 году (тыс. голов). / 
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В целом по стране численность скота возросла в сравнении с 1922 
годом на 7.01л тыс. голов или на 6,0%; более всего увеличился крупный 
рогатый скот, годовой прирост которого выразился в 3.522 тыс. голов 
(10,1%); почти одинаковый рост дали отрасли мелкого животноводства, 
из которых овцеводство увеличилось на 5,8%, а свиноводство— на 6,3%; 
что касается лошадей, то цифра их в общем не изменилась, а именно, 
20.034,6 тыс. голов в 1923 году против 20.1 56,4 тыс. голов их в 1922 году. 

Изменения в скотоводстве за истекший сельскохозяйственный год 
по отдельным районам страны проходили далеко не в одинаковой степени. 

В потребляющем районе процесс расширения скотоводства, наблю- 
давшийся в течение последнего трехлетия, продолжался и в истекшем 
году. В сравнении с 1922 годом все виды скота, за исключением свиней, 
дают приращение стада от 3,8% и до 7,8%; численность же свиней сокра. 
тилась на 8,8%. В результате продолжительного роста размеры ското- 
водства в 1923 году отмечают заметное превышение против 1916 года, 
которое выражается для лошадей в 3,0%, крупного рогатого скота — 8,6%; 
только свиноводство не достигло довоенных размеров — численность свиней 
в 1923 году составляет 80% довоенной численности. 

В общем, приведенные данные позволяют отметить усиливающееся 
значение крупного рогатого скотоводства в этом районе. 

В губерниях производящей полосы под влиянием благоприятных резуль- 
татов урожая 1922 года население начинает энергично восстанавливать 
разрушенное голодом 1921 года скотоводство. Увеличение стада здесь 
отмечается для всех видов скота, однако убыль от голода осталась далеко 
не покрытой. Из отдельных видов скоі*а наиболее стремительно увеличи- 
лось количество свиней (64%), крупного рогатого скота (27,4%) и овец 
(18,9%); более замедленно проходил рост лошадей, но все же численность 
их увеличилась на 9,3%. 

Менее устойчива картина восстановления скотоводства Юго-Востока, 
где увеличение дали крупный рогатый скот (5,7%) и свиньи (55,2%) 
остальные же виды скота продолжали и в текущем году сокращаться в 
своей численности, при чем лошади сократились на 2,2%, а овцы — на 6,2%. 
Об’яснение этому следует искать в том, что скотоводство этого района 
было особенно сильно подорвано тяжелыми опустошениями голода 1921 года. 

Начинает улучшаться также скотоводство Киргизской ССР, обесси- 
ленное повторными неурожаями и джутом — гололедицей 1921 года; заметно 
увеличилось количество овец (8,3%), имеющих большое значение в коче- 
вом киргизском скотоводстве, и крупного рогатого скота (11,9%); числен- 
ность лошадей осталась почти без изменений, а количество свиней, вслед- 
ствие недостаточно удовлетворительных результатов урожая 1922 года, 
значительно уменьшилось и в 1923 году ( 1 5,9%). Следует отметить, что 
эта отрасль скотоводства имеет здесь подчиненную роль и разводится 
исключительно русским населением. 

Попрежнему весьма неустойчиво сибирское скотоводство. В преды- 
дущие годы, в связи с упадком сибирского маслоделия, отмечалось осо- 
бенно резкое сокращение крупного рогатого скота. В 1923 году коли- 
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чество крупного рогатого скота увеличивается на 4,0%; заметно растет 
сибирское свиноводство, увеличившее свои размеры на 19,7%; остальные 
же виды скота дают обратную картину изменений, а именно, овцы сокра- 
тились на 8,6%, а лошади — на 14,4%. Как увидим ниже, численность 
лошадей упала в значительной мере за счет взрослой рабочей части 
стада; это об’ясняется отчасти тем, что Сибирь служила главной ареной 
проводимой государством скупки рабочего скота для нужд пострадавших 
от неурожая 1921 года районов; вместе с тем и само население этих 
районов пополняло убыль в рабочем скоте в более или менее крупных 
размерах путем покупки сибирского рабочего скота. 

Что касается украинского скотоводства, то цифровые данные отме- 
чают общее снижение его уровня против 1922 года в пределах от 2% до 
10% для отдельных видов скота. Украинское Статистическое Управление 
следующим образом характеризует состояние скотоводства на Украине,- 
«В наилучшем положении находятся овцы, число которых сильно увеличи- 
лось по сравнению с 1922 годом; сокращение же их по сравнению с 1916 
годом невелико. Сравнительно хорошо и устойчиво состояние крупного 
рогатого скота, давшее минимальное сокращение. В весьма плохом состо- 
янии лошади, численность которых уменьшилась по сравнению с 1916 
годом на Ѵз, а с прошлым годом на 9%. В наихудшем положении ока- 
зались свиньи, число которых уменьшилось по сравнению 1916 годом на 
половину». 

Приводимые ниже данные о возрастном составе стада отмечают 
весьма благоприятное для восстанозления скотоводства явление — оздо- 
ровление внутреннего состава стада. Наибольшее значение оно имеет для 
крупного скотоводства, в котором от обеспеченности ремонта стада 
наличностью молодняка в нем будет зависеть дальнейший рост и темп 


восстановления скотоводства. 

В сравнении с 1922 годом изменения в численности отдельных воз- 
растных групп скота происходили следующим образом. 
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Итого по РСФСР 
Украинская ССР. 

Всего по СССР . 


Количество лошадей в 1923 г. 


Тысяч голов. 


Р О 1-1 * о 
‘-Ой ѵо 

яга; л> 

са-о.' о,— 


В %% к чис- 
ленн. 1922 г. 


Молодняк в %%к взрос- 
лой части стада. 

1916 г. I 1922 г. II 1923 г. 


§ а. 23 Зо-22§сі.'га2 
го .« ьп я н а 

^ ° ‘-2^2-252 

„ о.' __ су 

са.” • о.’ - . г— 

с- 'О су 

02. *§ 02.* §5 


3778,1 

379,4 

309.5І 

103,1 

110,1 

106,2| 

10,2 8,9, 

9,4 

5405,4 

412,4 

541,3 

106,4 

88,0 

202, 9! 

14,7 14,3 

9,2 

862,1 

1 14,4 

41,4 

95,1 

90,7 

139, 1І 

16,0 16,2 

13,9 

903,6 

211,2 

221,2 

89,5 

139,2 

122,3 

28,3 31,5 

15,0 

2344,1 

421,7| 

2 17, з| 

88,4 

79,8 

71,4 

21.4 13,3 

19,9 

13293,3 

1539, і| 

400,8 II 

99,8 

95,1 

124,6 

16,6 15$ 

122 

3142,2 

390, 8І 

і 

268, 4| 

91,2 

105,5 

91,7 

1 2,6' 11, Я 


16435,5 

1929,9 

1669,2 ; 

98,1 

97,0 

117,8 

15, 9| 14,3) 

11,9 
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В губерниях потребляющей полосы увеличились все возрастные группы ' 
конского стада, более всего возросла численность молодняка, (жеребята 
до 1 года — 6,2%, а молодняк от 1 года до рабочего возраста — Ю,1®/ 0 ), 
вследствие чего состав стада принял почти нормальные соотношения, 
а именно: на 100 рабочих лошадей приходилось молодняка до 1 года 
8,2 голов и старше 1 года — 10,0 гол., соответствующие цифры для 1916 года 
давали 8,9 и 10,2 гол. 

Наибольший интерес представляют изменения в производящих районах 
и на Юго-Востоке. Характер этих изменений в обоих районах носит 
почти общие черты, которые сводятся к следующему: резко увеличился 
молодняк до 1 года (в производящем .районе численность его удвоилась, 
на Юго-Востоке возросла на 39%), сократилось количество подростков 
старше 1 года приблизительно в одинаковой мере в обоих районах, на 
10 — 12%; количество рабочих лошадей в производящем районе увеличилось 
на 6,4%, а на Юго-Востоке оно сократилось на 5%. Рост рабочих лоша- 
дей в производящем районе в значительной мере об'ясняется ввозом 
рабочего скота в голодавшие губернии из других районов, главным обра- 
зом, из Сибири, а также пополнением их за счет более молодых возраст- 
ных групп, привлекаемых к полевым работам в силу недостатка рабочего 
скота до достижения ими рабочего возраста. 

Соотношение возрастных групп в составе конского стада в этих 
районах далеко не нормально. Если процент жеребят (10 — 12,9) и близок 
к нормальному уровню (14,3 — 16,2), однако наблюдается большой недо- 
статок, особенно в производящем районе, ремонтной группы старше 1 года, 
которая, собственно, и является непосредственной базой пополнения и 
ремонта взрослой рабочей части стада. Необеспеченность ремонта значи- 
тельно суживает возможности расширения конской рабочей силы для бли- 
жайших лет, а в некоторых губерниях заставит, возможно, в той или 
иной мере даже сократить ее численность. Перед населением, следовательно, 
на ближайшие годы будет стоять пока задача накопления этой ремонтной 
группы, а затем уже переход к восстановлению взрослой части стада. 

Тот же процесс накопления молодняка наблюдается и в Киргизской 
ССР, при чем здесь обе ремонтные группы дали заметное увеличение, ■ 
а именно: жеребята 1 года — на 22,3%, а подростки старше 1 года на 
39,2%. Недостаток старшей ремонтной группы в прошлом году, а также 
имевший место отгон части рабочего скота в соседние голодавшие губер- 
нии вызвали снижение численности взрослых лошадей на 10,5%. Воэ- 
растный состав конского стада значительно отстает еще от нормальных 
соотношений, все же процент молодняка здесь дает максимальную цифру 
в сравнении с остальными районами страны. 

Сибирское коневодство и в 1 923 году продолжает сокращаться в своих 
размерах. Упала здесь не только численность рабочих лошадей (11,6%), 
но, главным образом, сокращение коснулось молодняка обеих групп, из 
которых жеребята до года уменьшились на 28,6%, а подростки старше 
1 года — на 20,2%. Вряд ли здесь сказалось влияние несколько пониженных 
результатов урожая 1 922 года, так как сибирское население все же было 

5» 
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в достаточной мере обеспечено зерновыми запасами; повидимому население 
не закончило еще переорганизацию своего хозяйства, вызванную полити- 
ческими и экономическими условиями предшествовавших лет. Обеспечен- 
ность молодняком здесь значительно отстает от довоенного времени, 
однако, процент молодняка в стаде не уступает остальным районам, кроме 
Киргизской ССР. 

На Украине наблюдается сокращение в одинаковой мефе рабочих 
лошадей и жеребят до 1 года (8,8% и 8,3); возросла численность средней 
группы молодняка старше 1 года (5,5%). 

Изменения в стаде крупного рогатого скота за тот же год характе- 
ризуются следующими цифровыми данными. 


Количество крупного рогатого 
скота в 1923 году. 


Молодняк в «/„% к коровам. 


Районы. 


Тысяч голов. 

В о.Ѵ'о к чис- 
лен. 1922 г. 

1916 г. 

1922 г. ' 1923 г. 

2 

>1 й 

X . 

К “ 

Л-*? 

3 

ь 

ж Н 

** 
5 -г 

6. 
X н 

к " 
г( ?| 

н 

5*||С . 
5^*1 * Б 

№ 

= * 
П 

о 

о. 

о 

г? 1. 

О о 

о 

о. 

о 

о с; 

1— 

<1* 

о- 

Во 

5 *=г 

о -Г 

°Г- 
о 0 

СІ Ч 
о -Г 

2 г. • « ' ** 

°Г- 
о о 



5 § 


ГГ. 

г 


ГГ 

5 

1 

ёі 


Потребляющий. 

6620,1 

392,0 

| 

3258,9 

100,6 

67.9 

Производящий . 

1 6732, 2І 

383,3 

4755,3 

105,0 

109.0І 

Юго-Восток . . 

1130,5 

09,7 

1074,0 

100,2 

75,8] 

Киргизская ССР. 

937,8, 

88,1 

975,2 

100,3 

86, 4| 

Сибирь 

1891,3 

188,3 

1414.8 

і 99,0 

71,2 

Итого по РСФСР 

46317,9 

1151,4 

11478,2 

! Ю2,1 

80,7! 

Украинская ССР 1 

3773,5 

288,8 

гЗОЯ,^ 

106,1 

1 

46,0 

Всего по СССР . 

20091, 4 1 

1 

1 440,2 1 

I 

1 3788. 1 ! 

102,9 

1 

70,1 ' 


, В целом по стране количество коров увеличилось в сравнении 
с 1922 годом на 2,9%. Это увеличение дали производящий район (5,0%, 
и Украинская ССР (6,1 °/о); в остальных районах численность коров пре- 
терпела весьма незначительные изменения. Резкие изменения произошли 
в ремонтной части стада, для которой отмечается сильная убыль нетелей 
старше ІѴа года, кроме производящего района, где число нетелей увели- 
чилось на 9,0%, и, наоборот, стремительный рост более молодых групп скота. 

Кроме Украинской ССР, во всех районах ремонтные условия заметно 
улучшились в сравнении с 1922 годом, при чем в губерниях потребляющей 
полосы обеспеченность стада молодняком почти достигла нормы 1916 года,, 
в остальных же районах процент молодняка в стаде еще отстает от 
1916 года. ж 
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В крупном рогатом скотоводстве мы наблюдаем тот же процесс 
накопления молодняка, как в конском стаде, свидетельствующий о стре- 
млении населения обеспечить восстановление и дальнейшее развитие этой 
важной отрасли скотоводства. 

Таким образом, впервые за пбследнее пятилетие мы наблюдаем в ско- 
товодстве страны процессы восстановления довоенных размеров. Исклю- 
чением является Сибирь, где и в истекшем году скотоводство продолжало 
регрессировать, правда, в меньшей степени, чем это отмечалось в преды- 
дущем году. 

Наиболее заметные успехи наблюдаются в развитии крупного рога- 
того скотоводства, годовой прирост которого дал 10%; увеличились также 
размеры мелкого скотоводства в целом по стране на 5 — 6%. 

Благоприятным условием для последующего развития крупного ско- 
товодства является стремительный рост молодняка — ремонтной части 
стада. 

Н Шмеман 

□ 

Кредитование промышленности в 
первом полугодии 1923/24 г. 

В первом полугодии 1923/24 г. в кредитовании промышленности 
более явственно обозначились те процессы, начало которых относится 
еще ко второму полугодию 1922/23 г. При расширении общего об’ема 
кредитования промышленности происходило дальнейшее увеличение роли 
банковского кредита по сравнению с бюджетным финансированием. Если 
в 1922/23 году роль банковского кредита была значительна в отношении 
легкой индустрии, то с первой половины 1923/24 г. значительно увели- 
чилось и кредитование тяжелой индустрии, куда мы относим горною и 
горнозаводскую, топливную и металлическую промышленность. Так, при 
•общем росте банковского кредитования промышленности с 164,8 милн. р. 
на 1/Х до 255,9 мил. рубл. на 1/ІѴ — 24 г. кредитование тяжелой про- 
мышленности возросло с 15,7 мил. р. до 45,1 мил. рубл. При росте 
общего кредитования промышленности за первое полугодие в 55,2% мы 
получим по тяжелой промышленности увеличение на 184%. В общем, в 
составе задолженности всей промышленности, задолженность тяжелой 
индустрии составляла около 10% на 1/Х и 17,6% на 1/ІѴ. Рост креди- 
тования тяжелой промышленности особенно заметен в Промбанке, роль 
которого в нем на 1/ІѴ — 24 г. превысила участие средств Госбанка. Так, 
задолженность тяжелой промышленности Промбанку составляла 23,3 м. р., 
а Госбанку — 19,6 м. р. По остальным банкам кредитование тяжелой про- 
мышленности ничтожно и составляло 2,2 мил. рубл. на 1/ІѴ. 
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ПОКАЗАТЕЛИ состояния 


Единица 
ііучета, осно- 
ван. индекс. 


1922/23 г. 


В сред- 
нем за Март. Апрель, 
■месяц. 


I. Промышленность. 

Добыча кадіен. угля и антрац. ! Т ыс. пуд. 

Добыча нефти ! . „ 

Выплавка чугуна „ „ 

Мартеновское производство.. 

Прокатка черных металлов . Р 
Выработка хлопч.-бум. пряжи. 1 Тыс. тонн. I 
I Выработка готовой ткани: 

Хлопчато-бумажной Млн. метр. 

I Льняной Тыс. кв.мет. 

! Шерстяной Тыс. метр. 

;! Всего по 12 отр.,. учит. ср. от- 
четностью: 

!І Число рабочих (по списку 
{ в конце месяца). Тысячи. 1 

Отработ. 8 час. челов.-дней. Миллионы. 
Стоимость валовой продук- і 

ции (по цен. 1913 г.). . . |Тыс. рубл. 
Стоимость оаловой продук- 
ции на 1 отр. чел.-день. . 1 Рубли. 

. 

11. Денежное обращение. 

Эмиссия >)' ! Т ыс. черв. р.!| 

В том числе банкнот . . . і „ і 
! Денежная масса (в среди, за і 

; месяц) >).... 

В том числе банкнот ... „ 

Курсы валюты (в к ! 
курсу черв, руб.) 2 ). 

! Курс долл. С.-Д.С. Ш. 1 парит.! — 

I ' > офиц.І 

| Курс фунта стерлинг. ) Моск.і; — 

! 1 рубль золотом (вольн. це- 1 
і на. Моек.) !! — 

III. Финансы я ). 

Единый с.-х. налог Вмил.черв.р. 

В том числе деньгами ... я 

Прочие налоги и пошлины ■ 

(денежн.) |і „ 

В том числе общегосуд. ') . 

Всего налогов 

Доходы от имуществ и пред- 1 | 

приятий I! 

В том числе общегосуд. ■*) . I! „ 

Доход от эмиссии .....!! , 

Доходы от кредитн. опер. . | 1 „ 

Всего денежн. дох. податн. 

и непод. (без. ед. с -х. нал.) 1 
Вто.мчисле общегосудар. ') і я 


Тыс. пуд. 54.957 1 6Я.782 I 46.359 57.618 

, „ 26.283 I 26.235 I ?5.770 I 27.573 


1.527 I 1.881 ! 1.514 

2.999 2.869 ! 2.908 

2.324 2.639 1 2.279 

6,20| 7,44 5, 


1.514 ! 1.417 

2.908 ! 3.796 

2.279 I 2.673 

5,32] 6,63 


48.45, 
6.504 I 
1.823 I 


994,1 1.016,5 
21,53 24,2 


43,2 | 51, 4 

5.692 | 6.359 

1.41! : 1.921 


1.002,9 1.016,9 

20,0 22,1 


87.586 ,100.167,2 ! 32.512,0 92.614,6 


! 58.536,1 55.685,0 28.012.2 

9.627,1 I 11.874,9 9.941.7 

: ! 

: 167.960.6 1 168.906.0 161.068,7 
! 19.774,0 I 31.575,5 39.503,8 


105,3 : 123,5 [ 144,9 
95.7 і 108,4 і 127,0 ! 


44.2 55,9 47,4 50,1 

37,9 ! 48,7 40,3 43.4 

33.3 I 48,5 42,1 19,4 

11.3 1 5,& 9.3 4.2 

120.6 ■ 156,2 123,8 112,4 

105.7 1 137,5 113,4 95,4 


') Без платежных обязательств Центрокассы; по данным Валютного Управления. 
) У. января 1924 года в червонном исчислении. 

,1 Без продналога и натур, части трудгужналога и без надбавок в Послед 
) В том числе отчисления в .местные средства. 
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народного хозяйства. 




1923 24 г 


Е 

°и°1в к среди, за месяц в 1 

922/23 г 



1922/23 г 

І • 1923/24 г 


Март. 

Апрель. 

Май. 

Март. 

, Апрель. 

Май . Март. 

Апрель. 

Май. 

1 

74.014 : 

61.975 

65.393 

126,9 

84,4 

104,8 і 134,7 

1 

2,8 

] 19,0 

29.410 

27.753 

26.679 

99,8 

98,0 

104,9 111,9 

105,6 

109,1 

3 586 і 

3.588 

3.451 

123,2 

99,1 

92,8 : 234,8 

235,0 

226,0 

5.038- ! 

4.666 

5.440 

95,7 

97,0 

126,2 168,0 

155,6 

181,4 

3.426 

3.447 

3.839 

113,5 

98,1 

115,0 147,4 

148,3 

165,2 

7,86 

7,94 

8,53 

120,0 

85,8 

106,9 128,4 

128,1 

137,6 

67,6 

66,2 

77,5 

118,3 

89,2 

106,9 139,5 

136,6 

160,0 

8.867,8 

9.796,9 

9.428,3 

127,9 

87,5 

97,8 136,4 

166,0 

145,0 

2.430,2 

2.510,2 


2.570,0 

129,2 

77,4 

90,9 133,4 

1« 

7,7 

141,0 

і 

1.108.7 

1.100,4 


1.114,1 

102,3 

1 

100,9 

102,3 111,5 

110,7 

112.1 

24,4 1 

23,3 


24,0 

112,4 

92,9 

102,6 113,3 

108,2 

111,5 

110.368,5 

108.479,5 

113.347,6 

114,4 

94,2 

105,7 120,0 

123,9 

129,4 

4,54 I 

4,65 


4,71 

1 ' 

101,7 

101,5 

102,9 111,5 

114,3 

115,7 

52.007,4 

47.559,4 

1 

7,477,2 






_ 

7.552.0 | 

6.929,6 

1 

4.830,4 


— 

_ | — 


— 

1 

175.711.8 '424.861,1 

462.082,6 

1 — 



— І 1 — 

. 

_ 



192.098,6 

302.729,1 

292.562,4 



— 

' ~ 1 ~ 


— 

1 

103,1 ; 

96,9 

100,0 

_ 

— 

— _ 


- 

— 

91,2 

86,8 

89,9 


- 

- ; - 


— 

— - 

116,0 

104.0 

105,0 

- 

— 

— — 




| 

17,8 

8,2 

2,0 







16,1 

7,5 

1.0 

— 

— 

“ — 


— 


68,2 

59,9 

65,8 

144,9 

94,4 

121,6 214,5 

188,4 

206,9 

47,6 

43,8 

47,6 

149,4 

93,6 

122,3 | 205,2 

188,8 

205,2 

86,0 

68,1 

67,8 

— 

— 

— — 


— 

— 

57,0 

102,6 

94,9' 

126,6 

107,2 

113,4 196,8 

232,1 

214,7 

72,0 

83,4 

76,9 

128,5 

100,4 

114,6 190,0 

2- 

20,0 

202.9 

44,1 

40.9 

47,9 

145,8 

126,4 

58,2 132.4 

і 

22,8 

1433 

25,7 

22.5 

20,2 

49,9 

82,4 

37,6 227,4 

1 

39,1 

178,8 

224,9 

225,9 

228,7 

129,5 

106,8 

93,2 | 186,5 

1 

37,3 

189,6 

189.4 

190,5 

192,6 

130.1 

107,3 

90,3 | 179,2 

1 

90,2 

182,2 



гол; Д. В. О. включается с 1924 г.; за май тек. г. по ед. сел.-хоз. нал. Д.В.О. не включена.. 



Единица 1922 23 г. 

учета, осно- в сред . : 

ван. индекс, нем за Март. Апрель. ■ Ліай. 

I месяц. 


пром. . I г 
с.-х. „ I и 


IV. Кредит (на 1-е число). 

(.водный баланс Госбанка и 

Промбанка ' Тыс. черв. 

Привлеченные средства Гос- 
банка и Промбанка ... „ 

Учетно- ссудные операции 
! Госбанка и Промбанка. . „ 

І Ѵ. Индексы тое. цен (всеросс. 
на 1-е число! ')■ 

! Общетоварный Госплана. . і 1913 г.~1 
Общепромышленный ВСНХ. I 

I Бюджетный. . . 

| Коньюнктурн. Института . . , 

| В °/ п % к тотальн. инд.: 

Индекс, про.м. тов. 1 по общ. — — 

>тов. инд. 

„ с.-х. „ I Госплан. — 

„ пром. . іпо бюд. ' — 

. с.-х. „ / индексу. 

VI. Торговля. 

а) Внутренняя. 

Обороты по продаже Гл. к-ры 

I Ц-за (без Церабсекц.) 3 ) . Тыс. черв, р 
Обороты Моек. Т. Б. 3 ) . . 

В том числе сделки с мануф. ” | 

Из них покупка части, лиц. „ 

б) Внешняя. 

Вывоз В тыс. рубл. 

Ввоз коммерч. грузов . . . по цен. 1913г. 
VII. Железнодорожн. транспорт. 

Общая погрузка .... Тыс. вагон. 

В том числе: каменн. угля. . „ 

дров , 

хлеба „ 

Грузооборот Мил. п -вер. 

% исправных паровозов . . — 

% „ ваг. тов. парка. ! — 

VIII. Труд. 

Число рабочих в цензовой ’ 

пром. (на 1-е число) 3 ) . . Тысяч 
Число безработных (по 70 б. | 

губ. гор.). 

В том числе по Москве . . 

На 100пр.тр.прих.меФг.(по70б) — 

Средний месячный заработок 1 
рабочего: *) 

В среднем по всей промыш. Уел. моек. р. 

Металлиста. 

Горнорабочего ” 

Текстильщика 

Железнодорожника (по сети) 


— 23.603,7 : 30.978,7 42,752,2 

— 4.922,6 : 7.472,4 9.708,9 

5.555,3 8.387,9 10.612,8 


11.520,6 11,479.7 

80.995,2 110.528,3 
— 30.797,6 


8.192,5 8.569,3 

57.206,4 67.553,6 

16.471,6 ' 15.114.1 


*) В червонном исчислении. 


,) Оборот прямой и междуконторный. С января по сентябрь 23 г. данные 
*) Оборот биржевой и внебиржевой. 

Ч По СССР без Д. В. О. и Армении; по Азербейджану только Баку; исключена 


- ■■ • М, ..ѵд иоѵриѵг 

у Данные предварительные. 

'') За март тек. года данные предварительные. 



за месяц в 1922 23 г. 


галтерские; с октября 1923 г. -текущей статистики 
торфяная промышленность. 


1922/23 г. 

і, 

1923 24 г. 


| 

Апрель. 

Май. : 

Март. 

Апрель і 

Май. 

і 




1! 



(! 
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ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ 
народного хозяйства. 

Крупная государственная промышленность, подчиненная ВСНХ. 

(За исключением сезонной — торфяной, све клосахарной и винокуренной). 

Месяцы. ЧеЛ0 ’ ! "гнмв тГ 

день месяца). аеко-гней. руб ' 110 Д° воен - 
! ным ценам). 


[рабочих (на поел, 
день месяца). 


Октябрь 1922/23 г. . 

Ноябрь 

Декабрь 

Январь 

Февраль 

Март 

Апрель 

Май 

Июнь 

Июль 

Август. . . 
Сентябрь. 

Октябрь 1923 '24 г. 

Ноябрь 

Декабрь 

Январь 

Февраль 

Март 

Апрель 

Маи . 


11.074 
10.144 
'3.392 
15.078 | 

13.596 
12.035 
4.228 
4.225 
6.525 
5.157 
9.060 
7.206 I 
7.166 
0.180 
3.742 
5.246 
4.143 
2.396 
6.718 
4.245 


22.429 
22.874 
24.964 
■ 22.445 
23.865 
26.455 
21.717 
23.884 
25.144 
20. 182. 
22.565. 
25.473. 
28.526. 
27.242. 
26. 265 ] 
26.950. 
27.460. 
26.543. 
25.277. 
25. 755. 


4.309 - 

1.135 

1.556 

>.396 | 

>.182 

>.731 

-.676 I 

1.192 

1.610 

1.580 

і.968 

1.144 

і . 902 

1.445 

1. 178 

-.713 

'.008 

.531 

.416 

.482 


88.111.7 

90.277.1 

101.956.4 

89.487.2 
97.831,0 

ПО. 687,8 

89.123.2 

98.648.7 

102.927.6 

83.653.9 

94.855.9 

109.675.8 

120.826.6 
116.141,1 

114.853.7 

120.397.7 

127.534.9 

121.699.9 

122.731.4 

127.312.7 


(В тысячах 


Внешняя торговля. 

пудов >1 тысячах рублей по ценам 1913 г.). 


Месяцы. 


Вывоз. {! Г,рИВ0 І^“’ ерч - Общий оборот. 

я ц ы. ‘ і; ' 

іПо коли-ІПо стои-ІПо коли- По стой- По коли -По стон- 
I честву. мости, [і честву. мости, честву. і мости. 


Октябрь 1922/23 г. 

Ноябрь 

Декабрь . . . 

Январь 

Февраль 

Март .... 
Апрель 


Май . 

Июнь 

Июль 

Август 

Сентябрь . 
Октябрь 1923/24 г. 
Ноябрь 

Декабрь 

Январь 

Февраль . . 

Март 

Апрель 

Май 

Июнь 


12.107 |і 
9.190 | ! 
6.636 |і 
5.115 |! 
6.095 
8.739 || 
7.372 
10.839 II 

15.875 |і 
17.080 | 
16.193 
18.000 | 
26.719 
38.290 | 

35.500 ! 

21.500 і 

24.876 іі 
31.019 | 
22. 109 -І! 
24.378 
25.151 


12.386 
6.877 
3.378 
2.503 
2.134 
2.993 
1.789 
1.833 
7.625 
3.358 
3 628 I 
6.808 
7.061 
9.920 
3.6 П 
3.089 
2.350 
3.324 
3.037 
1.995 
3.536 


24.154 
13.873 і 
11.426 
6.219 
5.829 
8.170 
9.023 
9.747 
17.972 
10.176 
10.574 
20.729 
16.644 
14.767 
14.207 
12.490 
13.368 
12.015 
12.300 
15.090 
18.685 


36.261 
23.063 
18.062 
| 11.334 

I I 11.924 
16.909 
16,395 
20.586 
, 33.847 
27.256 
26.767 
38.729 
43.363 
53.057 
49.707 
.33.990 
38.244 
43.034 
34.409 
39.468 
43.836 



•олоіи 


Я131НЭ4В 

оюир, 


ИИНЭ1ГЭГЛ.0 

Оігэир, 








Март | 26,0 35, Я 38.1 25,1 ! 40 7 44 о I . а , ог тт — 

Ап Р мь 32,8 34.9 32.3 і 214 35 1 I 43 5 1 “* ° ’ 4 ’ 8 ,9 ’ 2 

МаЙ * • • • 24,6. 43,0 32.4 і 27.4 374 ^ " !?! ! 1 ° &й ! 14 '° 17 ‘ 4 

Н»"ь „ 26.5 39,9 I 34.6 і ,о і 4 / 7 ! ^ ^ 16Л 39 ’ 6 || в6 ’« 1в -« I 

41, і 4Ь.2 5/.Л і.чк ооц 1 г с.» л «« 


Общепромышленный индекс отпускных цен трестов и синдикатов ВСНХ в 1923/24 г 

(В червонных рубля*, цены 1913 г. = 1). 







В том числе 


1 ' 0еЯНВПрЯ ' • ' • "«.в 105.7 і 183,8 1| 173.8 | 89.5 136.7 ! 11-4.3 103.5 161.3 

ІОефеВраЛЯ 45,3 102.1 183,6 1 199,7 96.7 155.2 | 1 27. ^ 99.8 177.7 

Ь ° еЛ,арТа 118,5 105,3 1 209.9 211.7 112.2 I 166,9 133, | Ю4.8 184.- 


' 1 06 а " реЛЯ | 125,7 1041 235.9;, 227.3 102.9 !{ 1 72.6 і 140.3 I 102.5 207.7 

1_0еМаЯ I 101,1 91.7 148, э|| 221.4 97,8 \ 166.7 | 121,5 90,8 176.3 

Ь ° е " ЮНЯ 113,1 Ю1-8 171.1 і 263.9 119.4 201.9 I 140.7 | 101.5 210.9 

1-ое июля ...... I 128.8 114.1 204.3 | 277.2 129.9 214.1 ! 155.4 ' 114,2 228.9 

1-ое августа | 152.1 130.8 261.4 | 335.4 1 1 44.6 | 254.2 { 183,9 129.1 278.5 

'■° еСеНТЯбрЯ 12(1,7 >04.8 239.1 і 354.5 147.3 268.0 I 170.9 108.1 283.3 

1-ое октября • • ■ . . 120.5 97.0 240.9 377.5 156.6 286.4 I 172.1 ,01.1 298.1 

1-ое ноября . . 115,1 100.1 191.6 I 331.7 162.0, 265.4 1 161.8 106,4 260 7 

, ' 0еАеК 7 РЯ ! 1340 Н2,8І 242,9 314.7 174.2 250,6 170.з| 1.8,9 262.2 


1 ое января *•* • • | 151 ’ 3 || іЗі.О 227.3 311.0 165,0 248.1 1 1ЙІ.9 | 140.1 256.4 

15 ' ОЕ ” і 153,2 139-5 222.7 312.0 168,8 ; 251 .0 1 183.6 \ 143.1 256.3 

1-ое февраля 171,8 II 161.3 226.6 324.7 1 171.6 259,3' 198.9 164,5 260.8 

І5 '° е ” * 177,7 168.9 223.0 339, 0І 170.3 267,5; 205.6 171,7 267.5 

1-ое марта 180,1 173.1 217.4 1 337.1 1 168,2 265.0 1| 206.4 174.7 263.0 

15-06 " 188.5 , 183,4; 214.5 326.6 177.0 263,0 II 215.3 190.81259.0 

1-ое апреля ! 185.4 1 180.9, 208.5! 313.6 184.5 ! 258.4 1! 209.1 184.9 , 249.2 

15-06 ” I 189.5 185.2 204.9 1 308.0 197,0 1 260.3 1! 21 1.3 190.8, 247.7 

06 "‘ ІЯ | 10І-ОІІ 188.9 203.0 1 305,0 197.0 І 258.7 | 212.1 193.2) 245.6 

1506 I 187,1 !І 1x4-1 -02.6| 304.4 189,6 I 255,8 |І 208,5 188,0 ' 244. я 


1 ое июня 182.1 | 178.5 | 200.7 ' 300,9 і 1 79.4 !і 251.5 1 202,4 179.4 243,4 

15 06 182,1 і 178,8 I |9а , :) | ЗѲ1,8|| 171,7 249.5 | 203.1 180.4) 243.3 

-Ьое июл”; . .... 189,3 1 | 187,4 | 199,3 [| 300,5 1 16«,4 217,3 1 207,4 1 87,6 1 242,6 

расширенному* кругу Я го послов ПпингпІи Ь ' Й и,,Л-екс исчисляется по новым весам и 
тем же весам и городам', по кот'орым Гндек^исч'исля^тся 1 * 3 * * 06 ? І924 г пересчвтаны по 
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о т ^ т ь тз:. 


Конъюнктура народного хозяй- 
ства СССР за II квартал 1924 г. 

Конъюнктура народного хозяйства отчетного квартала складывалась 
под воздействием нижеследующих трех основных факторов: 1 ) денежной ре- 
формы, влияние которой не могло не чувствоваться в ближайшие месяцы после 
нее, 2) изменившихся видов на урожай, и, наконец, 3) недостатка на рынках 
целого ряда товаров массовоі о спроса, как-то: текстиль, сахар, махорка. 

При этом наиболее решающее значение имела, конечно, денежная 
реформа и состояние денежного обращения после нее. Поэтому с анализа 
состояния и изменений денежного обращения страны за отчетный квартал 
и начнем наше рассмотрение. 

В сфере денежного обращения уже в начале второго квартала (пер- 
вая половина апреля) мы наблюдаем значительное смягчение разменного 
голода, охватившего страну в момент денежной реформы — в марте. 

К концу апреля о разменном голоде сообщают лишь единичные отда- 
ленные точки. Одновременно с ликвидацией разменного голода мы наблю- 
даем правильный рост всей денежной массы, которая оставила на 1 /IV — 
348,4 млн. черв, р., на 1/Ѵ — -445,9, на 1 /VI — 473,3 и на 1 /VII — 490, Г 
Однако, темп этого роста денежной массы правильно понижается, состав- 
ляя 29,3»/о в феврале. 11,0%— в марте, 11,9% — в апреле, 6,2% — в мае 
и 3,7" о— в июне. В самом строении денежной массы произошли следующие 


изменения (общая денежная 

масса 

принята за 

100): 


' Лата. 

Казнам, 
билеты . 

Сов- 

знаки. 

Банк- 

ноты. 

Серти- 

фикаты. 

Серебро. 

Боны. 


МѴ 

13.7 

3.9 

73,9 

5.2 

2, .7 0.8 

\ 

1 VII 

29.7 

— 

60.9 

О.в 

4.3 З.Ь 

\ 


Иначе говоря, совзнаки и транспортные сертификаты исчезли из 
оборота, доля банкнот упала с 73,9% до 60,9%, доля казначейских биле- 
тов, наоборот, возрасла с 13,7% до 29,7%. В общем к Концу периода 
количество разменных знаков, т.-е/Знаков достоинством ниже 10 червон- 
ных рублей составило около 40% всей денежной массы, приблизившись 
к довоенной норме. 

Покупательная сила червонца как по отношению к иностранной 
валюте, так и по отношению к товарам, в течение всего периода держится 
на очень устойчивом уровне и даже несколько повышается. 



Цена иностранной валюты в Москве на вольном рынке. 


Дата. 

Фунт, стерл. 

Доллар. 

10 

р. зол. 

1 IV 

8 р. 36 к. 

1 р. 91 к. 

10 

р. 60 к. 

1/Ѵ 

8 „ 52 „ 

1 „ 95 ., 

10 

„ 60 . 

1 VI 

8 „ 35 „ 

1 „ 90 .. 

9 

,. 90 „ 

1 VII 

8 „ 40 „ 

1 ,, 93 „ 

9 

„ 47 . 


Покупательная сила червонца по отношению к товарам изменялась 
следующим образом (по отношению к довоенному рублю): 

Всероссийские инденсы. 


Дата. 

Оптовый 
инд. Гос- 
плана. 

Розничн . 
инд. К. И. 

Розн. бюд 
жет. инд. 

1/ІѴ 

62% 

48», „ 

48“ „ 

і/ѵ 

64"-., 

47" п 

47» о 

1/ѴІ 

• 67»/ и 

50» „ 

49» „ 

1/ѴІІ 

64»-» 

51».„ 

48». „ 


Приведенные цифры вполне подтверждают высказанное выше поло- 
жение. ' 

В соответствии с этим и в области товарных цен мы наблюдаем' 
стабилизацию их как на оптовом, так и на розничном рынке. 


Всероссийские индексы товарных цен. 

ОПТОВЫЙ РОЗНИЧНЫЙ РОЗНИЧНЫЙ 
Госплана. Кон. Йнст. бюджетный. 

V 1,59 2,11 2,10 

V 1,54 1,99 2,06 

V 1,53 1,95 2,08 


В соотношении уровней цен сел.-хоз. товаров и промышленных изде- 
лий мы в течение всего Квартала наблюдаем довольно устойчивое равно- 
весие с некоторой тенденцией к дальнейшему относительному повышению 
цен сельско-хозяйственных продуктов и, наоборот, к понижению цен про- 
мышленных изделий на оптовом рынке. 

Расхождение цен во II квартале 1924 г. 


Всероссийский оптовый 
индекс Госплана. 


Всероссийский рознич- 
ный индекс Коньюнкт. 
Института. 


Промышл. 

группа. 

1,16 

1,16 

1,20 

1,15 


Сел.-хоз. 

группа. 

0,82 

0,82 

0,83 

0,87 


Промышл. 
группа. 1 
0,96 

0,92 ' 

0.99 ' 

1,00 


Сел.-хоз. 

группа. 

1,02 

1,08 

1,90 

1,02 


В области кредита истекший квартал дает заметное улучшение его' 
коньюнктуры. 

После неизбежного в момент проведения денежной реформы в марте 
сжатия кредита, в течение апреля, особенно же в мае и июне, мы наблю- 
даем развитие кредитных операций как по Госбанку, так и по четырем 
крупнейшим банкам (Промбанк, Всекобанк, Роскомбанк, Горбанк). Ниже- 
следующая табличка дает представление о состоянии счетод Госбанка, 
и Промбанка на 1 июня с. г. 


Состояние счетов Госбанна и Промбанка на 1 июня 1924 г. 




Абс. числа 

Темп в %% 



(млн. черв, 
руб.). 

к прошл. 
мес. текут, 
гола. 


Госбана (Правд, и филиалы). 



1 . 

Общие суммы прод. активов . . . 

480.44 

108 

2. 

Особые ссуды про.м 

134.93 

105 

3. 

Остаток тек. счетов в р. валюте . 

131.03 

115 


Промбанк (Правд, и филиалы). 

• 


1 . 

Вексельный кредит 

81.168 

127 

2. 

Подтоварный кредит 

38,214 

102 

3. 

Всего по у четно-ссудн . операц. . . 

124,043 

115 

4. 

Остаток по тек. счетам в р. валюте 

64,012 

123 


Итак, общая сумма продуктивных кредитов Госбанка (Правление 
■плюс филиалы) достигла на 1/ѴІ-— 480,4 млн. черв, р., увеличившись за 
май месяц на 8%. Учетно-ссудные операции Промбанка (Правление, филиалы) 
.достигли 124 млн. черв, р., увеличившись за май на 15%. Остаток вкла- 
дов по текущим счетам дал увеличение на 1-5° » по Г осбанку и на 23% по 
Промбанку. За июнь коньюнктура кредита обнаружила дальнейшее улуч- 
шение, что видно из прилагаемой таблички, охватывающей Госбанк и 4 
вышеуказанных банка. 


Название статей. 


1 и ю и я. 

|госбанк. 

4 Моек, 
акц. 
банка. 


1 и юля. 

4 Моек. 

нки акц - 
ик ' банка. 


Собственные средства 

Займы 

Банкноты, переданнные в кассу правления . 


Кассовый резерв 


4 -Ѵо +10.9 

+ 2,5 

РГ 1,9 

8.8 


- 0,8 

-12.7 

— 

+13,9 



+ 5,0 

— 

+8.1 +24,3 

-13,7 

+ 18,0 

+ 57,8 і 


+ 1,9 

+6.2 + 9,8 

+ 10,7 

+ 12,0 

+5.4 

- 6,3 

— 


В общем, в течение всего квартала рот н активных операций идет 
ію и ее медленным темпом, чем рост пассивов , об’яснение какового явления 
следует искать в некоторой торговой заминке, к анализу которой сейчас 
и переходит. 

В области торговли истекший квартал дает довольно значительные 
колебания по отдельным месяцам. Так, апрель — май дают некоторое повы- 
шение оборотов в сфере оптовой торговли, июнь же, наоборот, дает пони- 
жение, что видно из следующих цифр. 

Обороты торговли. (Млн. рубл.) 


Месяц 

ы. 


|| 

41 бир- 
жа. 

В том 

1 Москва. 

числе: 

40 проз, 
бирж. 

95 Гос- 
торгор- 
ган. 
ВСНХ. 

Март 

Апрель 

Май 

.Июнь 

. . . 


194,4 
2-1,8 
210,6 
; 188,0 

120,4 

118 

121 

107 / 

74.0 
83,8 
89,6 

81.0 

82,5 

73,0 

83,8 

92,3 


I в т. ч. 

! в. т. с. 


Госторг- 
органы 
ВСНХ. 
без ВТС. 


Что касается отдельных отраслей торговли, то понижение оборотов 
за квартал дают хлебофуражный и сырьевой рынки, металлу ріический 
и лесостроительный ; повышение же оборотов наблюдается в сфере торговли 
предметами широкого личного потребления, в первую очередь — текстилем, 
сахаром , махоркой и т. д.; в отношении только что перечисленных това- 
ров почти повсюду отмечается исчерпание их запасов, резкое превышение 
спроса над их предложением. 

Особенно интенсивное расширение оборотов обнаруживает ВТС.| При- 
чину этого явления следует искать не столько в росте реального спроса 
конечного потребителя, сколько в целом ряде других параллельных» фак- 
торов, среди которых дледует Отметить: 1) массовое вытеснение с р)ынка % 
кустарного ткачества (самотканки); 2) массовые закупки «низовой» коопе- 
рации (в значительной мере «в кредит»); 3) массовые закупки частных лиц. 
бывших оптовиков, ликвидировавших свои оптовые дела и бросивших освобо- 
дившиеся средства в розницу, — на закупку мауфактуры через посредство 
розничных и оптово-розничных магазинов госорганов и кооперации. 

В сфере розничного рынка *мы наблюдаем значительное оживление 
спроса лишь в апреле и, наоборот, депрессию в мае— июне . 

После мартовского затишья, которое отмечалось 90“ « корреспо цен- 
тов сети ОТКИЦ’а Госплана, в апреле большинство донесений констати- 
рует оживление в рознице, по преимуществу в области торговли текстилем, 
обувью, бакалеей и продовольствием. Из 46 сравнимых корреспонденций 
сообщают об оживлении на 1/ІѴ- 19 корреспонденций, а на 21 /IV 26; кор- 
респонденций. Отмеченное оживление розницы в апреле, обгоняющееся 
сезонными причинами (праздники, закупки перед полевыми работкми). 
с начала мая сменяется новой полосой затишья. Большинство донесений 
корреспондентской сети ОТКИЦ’а Госплана отмечает в мае «значительное 
понижение спроса крестьянства на фабрично-заводские изделия, в частно- 
сти на мануфактуру». Так, из 40 показаний на 1 V и 11/Ѵ о бездеятель- 
ности и затишьи говорят 32 показания, или 80" ». На 1 июня число ^ока- 
заний о зафишьи повышается до 92"п. Нижеследующая табличка [дает 
сводку донесений за май месяц. 



Бездея- 

тельно. 

Тихо, тише, 
малодея- 
тельно спо- 
койно. 

Оживленно, 

оживленнее. 

Неопреде- 

ленно- 

Все 

0. 


Чис- 
ло по- 
каз. 

в 

%%. 

Чис- 
ло по- 
каз;. 

В 

%%. 

Чис- в 

ЛО ПО* о о 
каз. ' ”• 

Чис- 
ло по- 
каз. 

В 

Чис- і 
ло по- 
каз. 

в 

0 •1*' 0. 

21 апреля .... 

7 

17 

. 

29 

69 

3 

7 

3 

7 

■42 

- г 

100 

1 мая ..... 

5 

13 

27 

69 

6 

15 

2 

3 

40 

ню 

П . 

3 

8 

30 

81 

3 

8 

4 

3 

37, 

100 

21 . 

3 

9 

25 

76 

4 

12 

1 

3 

.33 ; 

юо 

1 июня .... 

8 

21 

27 

71 

3 

8 

- 

— 

38 

100 


При порайонном изучении корреспондентских донесений наиболее 
депрессивную картину дает черноземная земледельческая полоса, в частног 
' сти центр.-земледельческий район, Поволжье и Украина. б* 



* 

I 


Июнь да> і в сфере розничного рынка довольно пеструю картину, не вно- 
ся, однако, сколько-нибудь существенных изменений по сравнению с маем 
Что касается причин нового рецидива затишья в сфере розничного 
рынка, то они могут быть сведены к следующим четырем пунктам. Во- 
первых, начавшийся период полевых, работ, во-вторых, ухудшение видов 
на урожай, в-третьих, сокращение заготовительных операций в связи 
с некоторым сжатием кредита после денежной реформы, что понизило 
покупательную силу деревни, наконец, для некоторых товаров (текстиль, 
сахар, махорка)— недостаток их на рынке. 

Влияние видов на урожай особенно сказывается на торговой конь 
юнктуре июня. Оно проявляется: 

1) В новом оживлении хлебного рынка, а также и рынка промыш- 
ленных изделий в ряде пунктов (Казань, Брянск, Челябинск), куда напра- 
вился поток покупщиков хлеба из неурожайных местностей; 2) в некоторой ■) 
депрессии рыика в неурожайных местностях; 3) в почти повсеместных 
резких ценностны е сдвигах. 

В июне произошли сдвиги не только в соотношении цен различных 
товаров, но и в соотногиетт цен одни .»• и них же. товаров (зерно) но ра- 
зличным районам. х 

Не приводя здесь всего интереснейшего материала, остановимся 
лишь на тех изменениях, которые произошли в ценах на зерно и мясо 
в зависимости от видов на урожай. 

Приводимые ниже две таблички дают представление о движении опто- 
вых цен зерна и мяса по потребляющей и производящей полосе, а в после- 
дней отдельно по трем группам губерний в зависимости от видов на урожай. 

Средние относительные цены (невзвешенные индексы) на 1-ое июля 


(средние цены на 1—21 мая приняты за 100). 

і| і, I 1 ; По про изводящей п олосе. 




По потр 
бляюше 
полосе. 

По всей 

полосе. 

По 1-ой гр. 
(виды на 
урожай 3, 
8-3, 2 бал.). 

По 2-ой гр. [ 
2, 5-2. 7 
бал.) 

По 3-ей гр. 
(1, 5-2, 4 
бал.). 

Ржаная мука. 






Число губерний . . 


18 

26 

10 

8 

8 

Среди, отн. цена 


96,5 

127,7 

107,8 

125,5 

155,1 ' 

Овес. 

Число губерний . 


17 

26 

10 

'8 

8 

Среди отн. цена 


91,0 

126,6 

104,6 

131,2 

149,5 

П ш е н и на. 
Число губерний . . 


1 ■ 

22 

8 

7 

. 

Среди, отн. цена 



128,5 

115,9 

123.9 

1 • 

144.4 


Эта таблица дает картину изменения цен хлебов в зависимости от 
видов на урожай; как явствует из нее, чем хуже виды на урожай, тем 


*) Здесь надлежит отметить, что. судя по корреспондентским сообщениям, 
снижение оборотов розницы в неурожайных местностях было в общем незначительно. 


яшшшшшшшшшяшшшвшшшшшшішшшшшшшшяшшш 

больше темп понышения иены зерна. Обратную картину дает движение 
цен на мясо, я общем ппнижающи.гся. 


Средние оптовые цены на мясо (тушами). 

(Абсолютные— в руб. за пуд. относительные— в индексе на 1/ѴІІ, принимая средние 
цены на 1 — -21/Ѵ по каждой губернии за 100). 




Среди. | 
цена 

' на 1—21 ! 

1 мая. | 

Цена на Разница 

1 июля, в %%. 

Потребляющая полоса. 


!■ : 



(16 губерний с 17-ю торг, пунктами) • • | 

Абс. цепы 
Отн. цены 

1 12.03 

100 

10.07 

83.7 -1 

[ 16,3 

Производящая полоса. 





По всей полосе (32 губ. с 36-ью торгов, і 
пунктами) 1 

Абс. цены 
Отн. цены 1 

9.75 

100 

6.91 1 

70.9 1 -4 

!І9 1 

1-я группа (11 губ. с М-ю торг, пунк.; ви- ( 
ды на урожай: 2,8— 3.7 бал.) .... 1 

Абс. цены 
Отн. цены ■ 

9.42 

10(» 

7.39 

78,5 ; -4 

21,7 

2-я группа (11 губ. с 12 торг, пункт.; / 
ВИДЫ па урожай: 2,5— 2,7 бал.) . . . ) 

Абс. цены ! 
Отн. цены І| 

9.79 

100 

в, 60 

07,4 - ■] 

32,0 

3+ группа (10ч губ. с 10 торг, пункт; 1 
виды па урожай: 1,5— 2,4 бал.) . • • | 

Абс. цены I 
Отн. цены ; 

10.06 

100 

0.73 

60,9 — І 

33,1 

В то время, как в потребляющей 

полосе цена на мясо упала < 

всего 


на 15,5%, в производящей (неурожайной) полосе это падение достигло 
28,7%, а в наиболее неурожайном районе ее даже 33%. На межрайонных ’) 
ценностных сдвигах не останавливаемся и переходим к подведению итогов 
по торговле за квартал в его целом. 

По данным об оптовой торговле, относящимся к 41 товарным биржам 
(Москва-|-40 провинциальных бирж), средний месячный оборот как бир- 
жевой, так и внебиржевой, составил 199 млн. черв. руб. против 219 млн. 
черв, рублей в месяц за 1 квартал 1924 года. 

В сфере розничного оборота из трех месяцев лишь один (апрель) 
дает оживление, а два другие депрессивны. Таким образом, торговая 
коньюнктура І|-го квартала в его целом может быть охарактеризована, 
как депрессивная. В сфере внешней торговли 11-ой квартал дает итоги, 
близкие к своему предшественнику, особенно в отношении экспорта, ко- 
торый дал превышение всего на 2%. Наибольшее понижение обнаруживает 
апрель, когда общий оборот опускается до 34,4 млн. р. против 43 млн. р. 
в марте и 38,3 млн. р. в феврале. В июне, однако, обороты очень значи- 
тельно возрастают (до 53,2 млн. руб.), что и дает в общем итоги за 
квартал, близкие к предшественнику, при Чем активность баланса по дан- 
ным НКВТ составляет 9,8 млн. р. в апреле, 9,8 в мае и 14,0 млн. руб. 
в июне против 19 млн. р. в марте. 

') См. наш обзор хозяйственной конъюнктуры за июнь ..Эконом. Жизнь”. 
(7* 238 от 20/ V II — 1 924 г.). 


? • 


Известная заминка в торговле, особенно внутренней, отражается, 
конечно, и на цифрах грузооборота железных дорог, который дает итоги, 
очень близкие к предыдущему кварталу: суточная погрузка составляет 
13, 1 тыс. ваг., или всего на 1% больше предшествующего. 

Теперь перейдем к анализу промыріленной конъюнктуры, 
валовая продукция всей промышленности, подведомственной ВСНХ, 
составила 376,5 млн. р., увеличившись на 1,6 % по сравнению с предше- 
ствующим кварталом и на 30% по сравнению с соответствующим квар- 
талом прошлого 1923 года. По отдельным месяцам она изменялась сле- 
дующим образом: 127,5 млн. руб.— II, 1 24,7 — III, И 22,5 — IV, 127,0— V и 
128,0 — июнь. Что касается отдельных отраслей промышленности, то грубое 
представление об их динамике дает следующая таблица. 

Производство в 1924 г. по СССР. 




• 


1 


За 1 

За II 

X 

я* а ■ 


і. 

II. 

III. 

IV. V". 

1 

VI. 

кварт. |кварт. 

в /миллионах- 

х % - 
с; >,«_ 

« = э : 

“ П 

2 С 

Кам. уголь в тыс. пуд. 1 ) 

75028 

76702' 

74014 

61975 [05393 

«7420 

228,7 

194,8 

14.8 

Нефть в тыс. пуд. 8 ) ■ . 

30673 

28257' 

298.17 

28418,2129225,4 

— 



- 1,4' 

„ 3 ). • 

30138 

27748 

29410 

27735,5 28679, 4 
3603 ; 3457 

25741 

87,3 

86,2 

Чугун 

3046 

3019! 

3596 

3775 

9,6 

10.9 

+ И,2 

Мартен 

4610 

461 1 і 

5100 

4660 5518 

5673 

14,3 

15,8 

+ 12,0 

Прокат ’ і . і. 

Хл.-бум. ткань в млн. 

2914 

3185 

3421 

3498 ! 3914 

3491 

9.4 

10,9 

+ 16.1 

арш 

83,5 

95,3 

95,1 

9у 109,0 

110,2 

273,9 

312.3 

+14.7 


Как видно из таблицы, наибольшее повышение по сравнению с пре- 
дыдущим кварталом дает прокатка и выработка хлопчато-бумажных тка- 
ней; значительный рост обнаруживает также мартен и выплавка чугуна. 
Почти одинаковые итоги с прошлым кварталом дает нефть. Наконец, 
добыча каменного угля обнаруживает значительное^ понижение, составив 
194,8 мил. пудов за второй квартал против 228,7 мил. пуд. за первый 
квартал, или почти на 15% ниже своего предшественника. 

В области труда предварительные данные за второй квартал позво- 
ляют установить отсутствие сколько-нибудь существенных перемен по 
сравнению с тем уровнем, который был достигнут к концу предыдущего 
квартала. Реальная заработная плата и число безработных в течение 
' всего квартала держались на довольно устойчивом уровне с незначитель- 
і ными колебаниями. Число безработных по Москве к концу квартала лишь 
1 на 1,6 % превысило цифру за предыдущий квартал. Число рабочих во всей 

І промышленности в ея целом дало лишь небольшое увеличение. 

Основные народно-хозяйственные итоги за 2-ой квартал находят 
свое цифровое выражение в прилагаемых двух таблицах №№ 1 и 2, где 
! цифровые данные за 2-ой квартал 1924 года сопоставляются с соответ- 


*) Кам. уголь показав без аренды. 
-) С кустарной. 

3 ) Без кустарной. 
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ОСНОВНЫЕ 

конъюнктуры народного хозяйства 


Показатели. 


Произвол, за месяц. 

1. Сумма вал. прод. учтешь ЦОС ВСНХ 

Труд на I ч. ся. месяца. 

2. Общее чис. безраб. по Москве . . . . 

Грузооборот за месяц.’ 

.1. Сред, суточн. погруз. . . \ 

Биржевой оборот за месяц. 

■Г Общ. по Москве 

5. „ „ 40 пр. бирж 


6. Оборот госорган. 95 об'един. 

Внешняя торговля за месяц. 

7. Импорт 

В. Экспорт 

9. Баланс 


Госбюджет за месяц. 

10. Всего налог 

Ч. доход, (брутто) 

12. Кредит операц. (брутто), ....... 

13. Итого без змис. (брутто) 

14. „ с ЭМИС, (брутто) 

15- „ „ (нетто) 

16. Ден. обр. на 1 чис. м-ца с плат. обяз. 

17. „ „ без плат, обязат 

18. В т. ч. банкнот 

19. „ казн, валюта 


Всесоюэн. инд. на 1 чис. след. мес. 

20. Опт. Госплана общ . 

21. • о пром. к сел. хоз 

22. Розн. К. И-та общ 

23. % пром. к сел. хоз 

-4. Розн. бюдж. общ. . .г 

25. % пром. к сел. хоз 


Поиуп. сила чер». р. на 1 чис. след. м-ца. 

26. Госплан, инд 

27. Розн. К. И-та 

28. „ бюджетн 


Ост. задолжай, на 1-ѳ чис. след, м-ца по кредит. 
Госб. (Прае, и ф). 

29. Вексельный 

30. Подтоварный 

31. Произв. целее 

32. Ссуда за сч. НКФ 

33. Ост. по тек. сч. в рус. вал 



А б с о 

Един, счета. 

1 



,Ф аира ль 

Март. 

~~ 2 

л 


• 

Мил. дов. р. 

127,5 

,г 

1 124,7 

Тыс. чел. 

116,0 

118,8; 

Тыс. ваг. 

12.9 

с 

>3.9 І 

Мил. р. 

178 

12и 


85,1 

75,0 1 

" 

109,8 

82,5 

Мил. дов. р. 

13,4 

12,0 


24,9 

31,0 

» 

4-11,5 

+ 19.,) 

Мил. р. 

'.8,9 

52,5 


52,9 

(12, ЗІ 

„ 

.1.4,1 

24,9' 


147,3 

140.9; 

„ 

163,7 

100,2 


94.5 

82,5 


438,9 

449,1 


358,7 

398,3 


297,0 

294,5 

.. • 

52.5 

83 | 

В черв. исч. 

171 

161 

-- 

128 

134 

В черв. исч. 

203 

207 ; 


108 

94 

В черв. исч. 

206 

209 

— 

151 

131 ; 

Тов. коп. 

59 

«2 ! 

п 

49 

48 

” 

48,5 
' 1 

48 і 

Мил. р. 

143,3 ; 

■ 

152,2 

* 

91,5 1 

102,6 

„ 

63,3 

(58,4 

„ 

131,6 1 

144,0 

- 

136,1 і 

118,9 



') Данные предварительные. 


ПОКАЗАТЕЛИ 

С.С.С.Р. за февраль— нюнь мес. 1924 г. 


Таблица № 1. 


</.•/« отношение к предшеств. мес. "«" „отношение к соотв. мес. пр. г. 



Май. 

Июнь. 

1 

Февр. 

Март. 

Аир. 

Май. 

Июнь. Фавр. 

Март. 

Апр. 

Май. 

Июнь 

6 

1 '] 

1Г 

_ 

10 

_ 11 і 

12 

13 

14 1 

ПГ“| 

16 ' 

17 — 

127,0 

! 

127,0'У 

106 

98 

98 

104 . 

100 

130. 

113 

137 

129 

123 

131,9 

. 

119,5 

104 

102 

108 

103 

91 

194 

173 

151 

129 

109 

12,9 

13,0 

109 

108 

96 

97 

10(1,2 

119 

103 

119 

124 

102 

121 

107 

129 

68 

99 

102 

89 

208 

108 

207 

170 

78 

89,6 

81,0 

137 

88 

112 

107 

90 

325 

215 

295 

237 

161 

83,8 

92,3 

141 

75 

88 

115 

ПО | 

192 

130 

216 

185 

102 

15,1 

19,6 

107 

90 

л 02 

123 

130 

219 

143 

134 

149 

101 

24,4 

+ 9,3 

33,6 
+ 14,0 

109 

' “ ' 

125 

71 

ПО 

138 

408 

- 

355 

300 

225 

212 

4(5,7 

41,5 

• 

137 

89 

82 

106 

91 

196 

82 

1 69 

153 

130 

71,9 

69,0 

99 

118 

112 

103 

96 

172 

129 

176 

107 

155 

21,0 

35,7 

90 

75 

123 

69 

170 

618 

441 

327 

493 

132 

141,8 

150,5 

110 

96 

104 

97 

106 

222 

119 

197 

184 

146 

156,8 

165,5 

98 

98 

101 

97 

106 

177 

96 

139 

102 

124 

91,1 

88,3 

96 

87 

84 

131 

97 

195 

78 

109 

180 

105 

516,8 

529,2 

114 

102 

110 

105 

102 

290 

253 

276 

2Н2 

250 

472,3 

489,6 

116 

111 

112 

106 

104 

237 

229 

261 

276 

253 

286,6 

298,6 

111 

103 

102 

95 

104 

1789 

1147 

8030 

603 

427 

105,2 

187,8 

129 

158 

147 

135 

114 

39 

56 

92 

134 

158 

150 

156 

106 

94 

98 

96 

104 

157 

153 

160 

136 

121 

145 

132 

81 

105 

100 

108 

91 

і 73 

67 

57 

62 

04 

199 

198 

101 

102 

103 

93 

99,5 

157 

162 

184 

153 

128 

99 

98 

101 

87 

91 

115 

99 

1 89 

63 

57 

67 

09 

206 

208,6 

104 

101 

101 

97 

101 

158 

101 

178 

151 

131 

133 

130 

96 

87 

97 

105 

98 

81 

70 

61 

62 

59 

67 

64 

95 

• 

105 

103 

105 

96 

64 

64 

63 

74 

82 

50 

50,5 

98 

98 

98 

106 

101 

64 

| 62 

55 

09 

78 

49 

48 

97 

99 

98 

104 

98 

03 

62 

57 

66 

76 

182,8 

202,51) 

1)2 

114 

112 

107 

111 

986 

619 

567 

437 

| 322 

121,9 

143,31) 

92 

112 

101 

118 

118 

279 

220 

181 

186 

1 ‘21 

84,4 

95,3>) 

1015 

108 

103 

120 

113 

573 

539 

413 

327 

267 

157,8 

148,0 

99 

109 

105 

105 

94 

.“>50 

518 

230 

215 

222 

144,8 

136,9 

102 

’ 

87 

104 

!' '• 

117 

[ 

95 
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Таблица № 2. 

ОСНОВНЫЕ ПОКАЗАТЕЛИ 

коиыонктуры народного хозяйства за 2-й квартал 1924 годФ 


Показатели. 


Проазюдство за квартал. 

1. Сумма вал прод. учтены. ЦОС ВСНХ . Мил. дов. р. 

Труд в началу слад иварт. 

2. Общее число безраб. в Москве ... II Тыс. чел. 

Грузооборот за кварт. 

3. Сред, суточная погрузка | Тыс. ваг. 

Бирж, оборот за квартал. 

4.і Общий по Москве Мил. чер. р 

5. ,. 40 пр. биржам „ „ 

6. Оборот госорганов 96 об'един. . . . I „ „ 

Внешня* торговля за квартал. 

7. Импорт • 'і Мил. ДОВ. р. 

8. Экспорт і > „ „ 

9. Баланс . Г „ — 


Госбюджет за квартал. 

10. Всего налогов !' Мил. чер. р. 

11. „ доход, (брутто) II .. » 

12. Кредит, опер, (брутто) ’.] >, . •• 

13. Итого без эйвс. (брутто) .. „ 

14. „ с эмис.- (брутто) ....... .1 к к 

15. •» ,, „ (нетто) к > 

Дек. обращ. ср. вес. за квартал. 

16. Итого с плат, обяз . „ * 

17. без плат, обяз » „ ■■ 

18. В том числе банкнот « •• 

19. В том числе казн, цалюты •• „ 

Всесоюзный инд. и началу сл. кварт. 

20. Оптов. Госплана общий В чер. исч. 

21. % пром. к сел. хоз — 

22. Рози. К. И-та общий 11 черв. исч. 

23. % пром. к сел. хоз — 

24. Розн. бюджет, общий В черв. исч. 

25. »/ 0 пролк. к сел. хоз 

Покуп. сила черв, р по инд. и началу 
следующего кварт. 

26. Оптов. Госплана I Тов..коп. 

27. Розничный К. И-та 1 „ , 

28. „ бюджетный \ „ 

Остаток вадолжен. по нредитн. операц. Госб. 

{Прав, к фил.) на I ч. сл. нварт. 

29. Вексельный Мил. чер. р. 

30. Подтоварный „ „ 

31. Произв. целевой „ „ .. 

32. Ссуды за сч. НКФ „ „ .. 

33. Остаток по тек. сч. в русск. вал. . . „ „ ., 


1 Абсо- 
; лютн. 
числа. 

% % к со- 

|к предш. отв. квар* 
г кварт, тал. п. г. 

! 376.5 

1 

| 

101.1 

! ізо 

! 

119.5 

юо,е 

1 109 

| 13.1 

101 

116 

і 346.8 

80 

131 

254.4 

114 

218 

249.0 

92 

і 147 

47,0 

124 

і І2 > 

80.1 

102: 

235 

33.1 

I 


1 30.46 

85 

149 

21 1,02 

125 

166 

87.18 

92 

215 

439.11 

104 

172 

484,11 

99 

140 

248.92 

91 

125 

499.9 

139 

| 

269 

453,7 

133 

260 

294,9 

109 

666 

141.0 

257 

№9 

156 

97 

| 121 

132 

98,5 

61 

198 

9ІІ 

128 

98 

104 

69 

208.6 

99.8 

131 

130 

99 

59 

64 1 

103 

82 

50 с > 

105 1 

78 

48 

100 

76 

202,5 

133 

322 

143,3 

140 

181 

95,3 1 

139 

267 

148.0 

103 

222 

136.9 

г 

115 




( 


ствующи.ми цифрами за предшествующий квартал 192) года и второй 
квартал 192. года. 

Не останавливаясь на рассмотрении этих таблиц, перейдем прямо 
к подведению итогов. 

1. Основными факторами, определившими собой хозяйственную 
коньюнктуру второго квартала 1 924 г., были виды на урожай и особенно 
состояние денежного обращения и кредита после произведенной в марте 
с. г. денежной реформы. 

2. В области денежного обращения, кредита, товарных цен, внешней 
торговли, в области промышленности, транспорта, и рынка труда — второй 
квартал дает итоги, очень близкие к предшествующему кварталу, с неко- 
торой слабо выраженной тенденцией к улучшению. 

3. В области внутренней торговли второй квартал в его целом обна- 
руживает, наоборот, некоторое сокращение торгового оборота как опто- 
вого, так и розничного рынка, что должно быть поставлено в связь 
с факторами сезонного порядка (полевые работы), ухудшившимися ви- 
дами на урожай, некоторым сжатием кредита после денежной реформы, 
а также и недостатком товаров (сахар, текстиль, махорка). 

4. В общем, несмотря на значительно ухудшившиеся виды на урожай 
и ряд сезонных факторов, влияющих депрессивно на коньюнктуру страны, 
общие показатели народного хозяйства в течение всего второго квартала 
сохраняют полную устойчивость на уровне, достигнутом в конце 1 -го 
квартала 1924 г. Эта устойчивость является прямым следствием денежной 
реформы и перехода на твердую валюту^ которая оздоровила весь на- 
родно-хозяйственный организм страны и усилила его иммунитет в борьбе 
с факторами отрицательного порядка, в том числе и ухудшившимися ви- 
дами на урожай. 

Проф. С А. Первушин. * 

□ 

Проблема безработицы 

і. 

С проблемой распределения производительных сил, о которой я писал 
в предыдущей статье тесно связана проблема безработицы. 

Вопрос о безработице в настоящее время в СССР имеет огромное 
и теоретическое и практическое значение п ). 

Практическое значение этот вопрос имеет потому, что, несмотря на 
начавшийся процесс восстановления народного хозяйства и в частности 
земледелия, которое всегда было источником «резервной» рабочей армии, 
несмотря на переход земли в руки крестьян, безземелье которых всегда 
считалось причиной пролетаризации, — количество безработных в стране 

*) Печатается в дискуссионном порядке. 

а ) См. Экономическое Обозрение № 11. 

а ) С октября 1923 г. по апрель 1924 г. число зарегистрированных безработных 
по 70 городам увеличилось с 672,9 тыс. до 839,9 тыс. чел. 
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ПОКАЗАТЕЛИ состояния 


Единица 
['учета, осію 


1922/23 г. 


1 В сред- 


!| I; месяц. 


I. Промышленность. 


I Добыча камеи, угля и аитрац. Тыс. пуд. 54.957 46.959 

Добыча нефти' ^ 26.283 25.770 

Выплавка чугуна „ „ 1.527 1.514 

Мартеновское производство. „ 2.999 2.908 

Прокатка черных .металлов . „ „ 2.324 2.279 

I Выработка хлопч.-бум. пряжи. Тыс. тонн. 6,20 5,32 

Выработка готовой ткани: 

Хлопчато-бумажной Млн. метр. 48,45 43,2 

Льняной Тыс. кв. мет. 6.504 5.692 

Шерстяной Тыс. метр. | 1.823 1.411 

, Всего по 1 2 отр., учит. ср. от- 
четностью: 
і ' 

| Число рабочих (по списку 

в конце месяца) . . . ’. Тысячи. 994,1 і 1.002,9 
Отработ. 8 час. челов -дней- Миллионы. 21,53 20,0 

Стоимость валовой продук- , 

ции (но цен. 1913 г.). . . Тыс. рубл. 87.586 82.512,0 

Стоимость валовой продук- 
ции на 1 отр. чел.-день. . ; Рубли. ' 4.07' 4,13 


54.957 

26.283 

1.527 

2.999 

2.324 

«, 20 ! 

48,45 ' 
6.504 і 
1.823 


Апрель. 

Май. | 

Июнь. 

46.359 

57.618, . 

59.714 

25.770 

27.573 

26.960 

1.514 

1.417 

1.466 

2.908 

3.786 

3.909 

2.279 

2.673 

3.036 


994,1 | 1.002,9 

21,53 20,0 


II. Денежное обращение. 

Эмиссия ') 

В том числе банкнот ... 
Денежная масса (в среди, за 

м» сяц) ‘) 

В том числе банкнот . . . 
Курсы валюты (в °!„% к 
курсу черв, руб.) -'). 
Курс долл. С.-А.С. Ш. \ парит. 

( [ офиц. 

Курс фунта стерлинг. I Моек. 
Г рубль золотом (вольн. це-: 
Тіа, Моек.) I; 


95.554,1 


51.946.0 

22.618.0 


55.685,0 28.012,2 

11.874,9 9.941,7 


168.906.0 161.068,7 1 74.866.1 

31. 575. 0 39.503,8 55.531,6 


123.5 144,9 124,4 

I 108,4 127,0 111,2 

171.6 169,8 161,2 


/ III. Финансы *). 

Битный с.-х. налог 

В Ѵрм числе деньгами . . . 
Прочие налоги и пошлины 

(денежн.) 

В том числе общегосуд. •) . 

Всего налогов 

Доходы от имуществ и пред- 
приятий 

В том числе общегосуд. 4 ) . 

Доход от эмиссии 

Доходы от кредитн. опер . 
Всего денежн дох. подати. 

и непод. (без. ед. с.-х. нал.) 
В том числе общегосудар. 4 ) 


1 12,4 | 144,6 

95,4 131.1 

! 


’) Без платежных обязательств Центрокассы; по данным ВалютногоУправлення. 
*) С января 1924 года в червонном исчислении. 

3 > Без продналога и натур, части трудгужналога и без надбавок в Послед 
4 ) В том числе отчисления в местные средства. 
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народного хозяйства. 


1923 24 г. 


В %»/„ к среди, за месяц в 1922 23 г. 
1922/23 гГ 1923/24 г. 


Апрель. Май. Июнь. ]| Апрель. I Май. Июнь. Апрель. Май. Июнь 


65.393 

1 

67.231 

84,4 

104,8 

108,7 

112,8 

119,0 

28.679,4 

і 29.901 

98,0 

104,9 

102,6 

105,6 

109,1 

3.451 


1.718 

99,1 

92,8 

96,0 

1 235,0 

226,0 

5.440 


1.990 

97,0 

126,2 

130,3 

155,6 

181,4 

3.839 


1.740 

98,1 

115,0 

130,6 

148,3 

166,2 

8,54 


8,48 

85,8 

106,9 

1 16,9* 

4с 128,1 

137,7 

77,5 

і '■ 

76,9 

89,2 

106,9 

125,1 

136,6 

160,0 

9.428,3 


1.159,9 

87,5 

97,8 

106.7 

166.0 

145,0 

2.570,0 


>.507,2 

77,4 

99,9 

109,6 

137.7 

141,0 

1.108,8 


.130.8 

100,9 

102,3 

103,0 

1 10,7 

1 11.5 

23,9 


22,8 

92,9 

102,6 

107,3 

108,2 

111,0 

114.322,6 

107.900,7 

91,2 

105,7 

109.1 

123,8 

130,5 

4,77 


4,74 

101,5 

102,9 

101,7 

114,2 

117,2 

23,552,6 

21.070,8 






—14.830,4 

12.036,3 

— , 

-- 

V 

— 

— 

460.769,2 

482.060,5 





— 

: 



292.562,4 

293.839,5 

— 

— 


— 

— 

100,0 


99,3 

— 

— 

— 

— 

— 

89,9 


83,5 

- 

- 

- 


— 

105,0 


95,0 

— 

- 

— 


- 

1,4 


1 

0,358 







1,2 


0,350 

— 

— 

— 


— 

72,1 


58,4 

94,4 

121,6 

113.5 

190,9 

226,7 

51,2 


44,8 

93,6 

122,3 

124,5 

192,7 

220,7 

73,5 


58,8 

— 

— 

— 


— 

97,8 


89,8 

107,2 

113,4 

116,1 

235,5 

221,3 

78,4 


74,5 

106,4 

114,6 

118,9 

223,7 

206,9 

47,9 


20,5 

126,4 

58,2 

90,6 

121,0 

143,8 

20,9 


35,7 

82,4 

37,6 

238,2 

202,6 , 

184,9 

238,8 


210,4 

106,8 

93,2 

119.8 

189,0 | 

198,0 

198,4 


181,4 

107,3 

90,3 

124,0 

182,1 ! 

187,7 | 


10 

113,7 
105,9 11 

12 

123,2 

13 

116,5 


_ 16 

— 19 

20 


гол; Д. В. О. включается с 1924 г.; за июнь тек. г. по е. сел.-хоз. нал. Д.В.О. не включена. 
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Единица 
учета, осно- 
;ван. индекс. 


В сред- 
нем за 
месяц. 


1 922/23 г. 


Апрель. Май. ; Июнь. 


IV. Кредит (на 1-е число). I 
! Сводный баланс Госбанка и | 

Промбанка . Тыс. черв. — 30.978,7 ! 42,752,2 17.210,3 

I Привлеченные средства Гос- 
банка и Промбанка ... „ — 7.472,4 і 9.708,9 10.235.8 

Учетно- ссудные операции 

Госбанка и Промбанка. . „ — 8.387,9 10.612,8 13.957,0 

У. Индексы тов. цен (всеросс. 
на 1-е число) '). 

Общетоварный Госплана. . 1913 г— 1 — , п--, пои і щ 

Общепромышленный ВСНХ. „ — |'-п .’■« I |’ 97 

Бюджетный , — ]’ 4 0 

Коньюнктурн. Института . . „ — ,’о Я , 

В %% к тотальн. инд.: ” ' ’ ' 

Индекс, пром. тов. Іпообщ.— — — 143 , 

>тов. инд. 

„ с.-х. „ I Госплан. I — — 7) 67 «0 

„ пром. . ІПО бюд — — ] 4 0 ] 4 .- ) 150 

. с.-х. „ /индексу. — I — 7з 75 72 

VI. Торговля. 

а) Внутренняя. 

Обороты по продаже Гл. к-ры 1 

Ц-за (без Церабсекц.) 3 ) . Тыс. черв. р. 11.520,6 8.192,5 8.569,3 13.276,7 

Обороты Моек. Т. Б. 3 ) . . „ 80.995,2 57.208,4 67.553,6 138.103,4 

В том числе сделки с мануф. „ і 16,471,6 15.114,1 55.051,0 

Из них покупка части, лиц . „ _ _ 

б) Внешняя. ! 

Вывоз . . • . В тыс. рубл. 11.104 7.372 10.839 15.875 

Ввоз коммерч. грузов . . . поцен. 1913г. 12.324 9.023 9.747 17.972 

VII. Железнодорожн. транспорт. 

Общая погрузка Тыс. вагон. 357,2 338,7 326,3 383.2 

В том числе: каменн. угля. . „ З а ,7 41,8 41,1 38 3 

• дров „ 75,2 83,6 59,8 79^8 

хлеба „ 31,8 26,6 20,4 26.9 

Грузооборот Милрд.и.-вер. 112,0 107,8 102,8 112.7 

% исправных паровозов . . — — 41,1 41,9 43,4 

% п ваг. тов. парка. — — 66,6 05,4 64,9 

VIII. Труд. 

Число рабочих в цензовой 

пром. (на 1-е число) 4 ) • • Тысяч 1.425,6 1.438,6 1.435,8 1 459,8 

Число безработных (по 70 б. 

губ. гор.) „ 478,7 551,6 584,5 596,6 

В том числе по Москве . . „ 82,8 84,8 102,1 109,9 

На ЮОпр.тр. прих.мест.(ло70бі — 69,5 | 52,6 70,4 84.0 

Средний месячный заработок 
рабочего: 

В среднем по всей промыш. Уел. моек. р. 15,88 15,96 16,36 17 05 

Металлиста „ 17,57 17,91 17,76 19,54 

Горнорабочего . 17,16 1 17,81 17 19 17,12 

Текстильщика , (1 2.30 12,04 13,25 I 13,25 

Железнодорожника (по сети) „ 12,77 ! 13,58 14.22; 13.47 

*) В червонном исчислении. 

5 ) Оборот прямой и междуконторный. С января по сентябрь 23 г. данные бух 
*) Оборот биржевой и внебиржевой. 

. 0° СССР без Д. В. О и Армении; по Азербейджану только Баку; исключена 
■’) Сведения предварительные. 


Тыс. черв. р. 


В тыс. рубл 
'по цен. 1913г. 


Тыс. вагон. 


П.520,6 8.192,5 8.569,3 13.276,7 

80.995,2 57.206,4 67.553,6 138.103,4 

16,471,6 15.114,1 55.051,0 


11.104 7.372 10.839 15.875 

12.324 | 9.023 | 9.747 17.972 


Милрд. іі.-пер. 


Уел. моек. р| 
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1923/24 г. 


В %% к среди, з а месяц в 1922/23 г. ] 
1922/23 г. || 1923/24 г. = 


Апрель. 

1 Май. 

Июнь. 

153.573,4 

1 

164.090,5 

174.348,5 

19.740,7 

! 20.337,5 

26.191,5 

48.114,8 

! 50.457,3 

| 55.181,9 

1,61 

1 1,57 

1,50 

1,683 

| . 1,866 

1,851 

2,081 

2,121 

2,024 

2,07 

2,13 

1.99 

115 

116 

120 

86 

86 

83 

120 

116 

120 

89 

91 

89 


15.739,0 14.472,0 10.799 7 

118.420,7 120.981,2 107.383 6 
35.650,9 27.024.3 29.441 2 

9.699,8 7.885,2 ! 5.027.4 

22.109 24 378 |‘ 25.151 

12.300 15.090 18.685 


136,6 125,6 

1(6,2 149,4 


199,1 I 219,5 
99,8 122,4 


226.5 47 


109,2 ,і 49 
163.8 : | 50 
54.1 51 

84.0 ІІ 52 
132,1 і! 53 
I 34 


108,1 105,6 

182,4 181.2 
154,9 159,3 


галтерии; с октября 1923 г,— текущей статистики, 
торфяная промышленность. 
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Производительность труда и ее 
повышение. 


Вопрос о направлении и темпе изменений в области заработной 
платы и производительности труда является одним из наиболее актуальных 
вопросов современности и имеет, несомненно, крупное практическое 
значение. 

Период 1917 — 1921 г. г. характеризуется резким падением произво- 
дительности труда, измеряемой по валовой выработке на рабочего, которое 
с 1918 года сопровождается значительным уменьшением заработной платы. 
При этом темп падения производительности труда был сильнее темпа 
сокращения заработной платы: в 1920-м году месячный заработок рабо- 
чего составлял 40% довоенного, в то время как производительность 
труда достигала только 29% довоенного уровня. 

Последние годы происходит постоянное восстановление заработной 
платы и производительности труда, их неуклонный рост. В год перелома 
заработная плата возрастала медленнее, чем производительность труда: 
в 1921 — 22 операционном году выработка рабочего по сравнению с пре- 
дыдущим годом увеличилась на 78°/о, а заработная плата поднялась только 
на 35%. В следующие же годы изменение заработной платы и произво- 
дительности шло в одном направлении, но в ином, обратном темпе: за 
последние полтора— два года продолжается рост заработной платы и про- 
изводительности труда, но темп этого роста был значительно сильнее в 
области заработной платы, чем в области производительности труда. 


Годы 

Заработная плата 

Выработка 

на рабочего- 

(операцион.). 

В дов. руб. 

В %Уо К 

1920-21 г. 

В рубл. 
по дов. цен. 

В %% к 
1920-21 г- 

1920 — 21 г 

37,2 

100 

671,0 

100 

1921-22 „ 

87,6 

135 

1201,0 

178 

1922—23 „ 

138,6 

374 

1342,0 

199 

1923—24 „ 

(1-ое полугод.) 

(91,2) 

490,3 

(743,5) 

221,4 


Основная тенденция, характеризующая динамику заработной платы 
и производительности труда за последние годы, ясно выявляется также 



I 

при рассмотрении данных, непосредственно относящихся к периоду с 
октября мес. 1922 г. Если взять поквартальные данные о движении зара- 
ботной платы и производительности труда, то получится следующая 
картина: 


I Дневной заработок ! Валовая выработка 

рабочего. і в 1 человеко-день. 

Кварталы. |- — : -г— 

I В услов. | В %% к В рублях ' В %% к 
. I моек. 1 кварталу по дов. 1 кварталу 

і| копейках. | 1922-23 г. ценам. | 1922—^3 г. 


Октябрь— Декабрь 1922 г | 59, о 100 4,47 100 

Январь— Март 1923 г 72,9 122,5 4,72 105,5 

Апрель — Июнь „ ...... 70,6 130,0 4,99 111,5 

Июль— Сентябрь „ ....... 74,0 | 126,0 5,00 113,1 

Октябрь— Дек. . 03,7 140,7 5,31 1 18,8 

Январь— Март 1924 г 91,9 154,5 5,50 124, 8 

Апрель— Май 93,2 \ , 156,6 5,77 129,1 


С октября месяца 1922 г. по март 1924 г. дневная реальная зара- 
ботная плата увеличилась на 54,5°/о, а валовая выработка на 1 чел. -день 
возросла только на 24,8°/о. Если взять период по апрель — май 1924 г., 
то соответствующее увеличение составит 56,6 и 29,1%. Таким образом, 
на протяжений 20 -ти месяцев рост производительности труда по своему- 
темпу отставал от роста заработной платы и в общем отстал за весь 
этот период почти вдвое. Естественным следствием этого отставание не- 
избежно должно было явиться и явилось нарастание доли заработной 
платы в единице продукции. 

За последний хозяйственный год динамика заработной платы и (про- 
изводительности труда характеризуется следующими данными: 



1923 год. 

1924 год. 



Окт. 

Нояб.| Дек. 

Янв. 

Февр.) Март. 

Апр. 1 

Лай 

1. Дневной заработок. 









а) в услов. моек, коп 

ВО, 8 

86,0 

84,:і 

92,0 

90,7 

92?Т 

90,2 ] 

93,0 

б) в %% к октябрю 1923 г. . . 

100 

106,4 

104,3 

110,9 

1 12,3 

1 15,0 

115,2 | 

15.5 

2. Валовая выраб. в 1 чел.-день. 









аі в руб. по дов. ценам .... 

5,28 

5,48 

5,41 

5,40 

5,63 

5,70 

5,89| 

6,01 

б) в %% к окт. 1923 г 

100 

103,9 

102,5 

102,3 

100,6 

108,0 

111,0 1 

13.8 


Дневной заработок промышленного рабочего увеличился в ноябре 
месяце 1923 и в январе мес. текущего года, а с того времени оставался 
почти стационарным; валовая выработка оставалась стационарной в конце 
1923 г. и начале текущего года и медленно, но непрерывно возрастает 
с февраля месяцу. Увеличение производительности труда по своему темпу 


і 


і 


отстает от роста заработной платы. За 6 месяцев (с октября 1923 г. по 
март 1924 г.) дневной заработок рабочего увеличился на 15®/о, а валовая 
выработка в 1 чел. - день поднялась только на 8°/о. В последние месяцы 
стационарное состояние заработной платы и увеличение валовой выра- 
ботки несколько сгладили разницу в темпе роста заработной платы и 
производительности труда: в мае месяце 1924 г. по сравнению с октябрем 
1923 г. увеличение заработной платы составляло 15,5»/о, а валовой выра- 
ботки 13,8»/о. С ростом заработной платы несоответствие в увеличении 
оплаты труда и производительности труда, конечно, скажется снова. 

Эта основная тенденция отставания по темпу роста производитель- 
ности труда от заработной платы является характерной для различных 
промышленных районов и различных отраслей промышленности. 

Произведенное обследование ряда ленинградских заводов показало, 
что заработная плата и производительность труда ленинградских рабочих 
ниже довоенного уровня, но что при этом „почти во всех отраслях про- 
мышленности, за самыми редкими исключениями (Текстильный трест) про- 
центные отношения современного месячного заработка к довоенному выше, 
чем соответствующий процент продукции, приходящейся на 1 рабочего" *). 
Количество продукции на 1 рабочего сейчас значительно ниже довоенных 
норм, несмотря на то, что в ряде случаев об’ем фактической работы по 
выпуску готового фабриката в настоящее время меньше: на многих заво- 
дах еще поныне сохранились запасы полуфабрикатов, некоторые мате- 
риалы сейчас получаются в готовом виде с других заводов и т. д. Несо- 
ответствие в заработной плате и производительности труда по сравнению 
с довоенными нормами станет еще сильнее, если принять во внимание 
так называемые начисления на заработную плату. По крупнейшим заво- 
дам производительность труда рабочего и реальная зарплата в ленинград- 
ской промышленности составляла в процентах от довоенного: 



Произво- 

Заработ- 
ная пла- 

Заработ- 
ная пла- 


дитель- 

ность 

| та без 

та с на- 


труда. 

1 начисле- 
ний. 

1 

числе- 

ниями- 

Красный Путнловец • ■ 

59,5 

63,0 

81,7 

Металлический завод . 

36,5 

48,7 

63,5 

Русский Дизель . . 

55,0 

49,5 

64,5 

Экономайзер .... 

49,2 

59,0 

76,9 

Невский зав. им. Ленина 

23,8 

47,4 

60,6 

Электросила 

34,1 

46,8 

61,0 

Завод им. Кулакова . . 

50,8 

05,7 

83,0 

Скороход 

68,3 

69,3 

93,3 

Завод им. Радищева . 

73,6 

99,2 

143,0 

Красный ткач 

70,7 

75,5 

103,0 


I 


>) С. Лобов. Зарплата и производительность труда в ленинградской иром. 
„Пром. и Торговля", № 30 от 29 июля 1924 г. 
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То же явление на Урале: современные достижения производитель- 
ности труда все еще далеки от довоенного уровня и отстают от дости- 
жений заработной платы. 




Средняя 
зарплата 
в %% 
к дово- 
енной. 

Производ. 
рабочего за 

1 полуг. 
1923/24 г. 
в %% к до- 
военной. 

По всей промышл. 

Урала 

70,4 

58,5 

В том числе: 




Металлообрабатыв. 

Горная 

Химическая . . . . 

Бумажная 

Текстильная . і . . 

промышленн. . 1 

і 

60,6 

70.0 

80, В 
68,5 

82.0 

53.4 

48.6—54,2 

48,7 

00,0 

58.5 


Произведенные ВСНХ совместно с ВЦСПС специальные обследования 
по поступившим пока материалам подтверждают это основное положе- 
ние об отставании темпа роста производительности труда сравнительно 
с заработной платой ! ). Если год тому назад господствовало мнение, что 
производительность труда растет быстрее заработной платы, если не- 
сколько месяцев тому назад вопрос этот вызывал значительные разногла- 
сия среди хозяйственных органов и профсоюзов, то в настоящее время 
факт отставания темпа роста производительности труда от заработной 
платы в общем больше не вызывает ожесточенных споров. Центр вопроса 
сейчас перенесен в плоскость тех мероприятий, которые должны привести 
к повышению производительности труда. 

Поскольку повышение производительности труда является Одной из 
наиболее важных и актуальных задач нашей хозяйственной деятельности 
хотя бы на ближайший период, необходима упорная систематическая 
работа по проведении^ в жизнь мероприятий, направленных к этому уве- 
личению. Конечно, эти мероприятия не могут быть одинаковыми в разных 
отраслях промышленности, в разных предприятиях. Для действительного 
повышения производительности труда необходима конкретизация необхо- 
димых мероприятий применительно к характеру и особенностям данного 
производства, применительно к оборудованию и условиям работы данного 
предприятия; конкретизация необходимых мер для повышения производи- 
тельности труда составляет сейчас основную задачу каждой хозяйственной 
единицы. Учитывая условия реальной действительности, мы можем пока 
наметить лишь те общие пути, по которым может и должна быть напра- 
влена работа по поднятию производительности труда. 

Одной из причин падения производительности труда является несом- 
ненно ухудшение и расшатанность оборудования предприятий. По качеству 

') Результаты этих обследований вкратце сообщаются в периодической 
прессе— в „Эконом. Жизни“, „Торг. Пром. Газете", „Труде" и др. Полная разра- 
ботка материалов пока еще не произведена. 


своего оборудования наша промышленность всегда сильно отставала о 
западно европейской; количество механических сил у нас было и до войны 
значительно ниже, чем на Западе. На 1000 рабочих приходилось лоша- 
диных сил в России в 1908 году 91,9, в то время, как это количество 
составляло в Англии 152,7, в Америке — 282,3, в Дании 117,8 и т. д. В годы 
мировой гражданской войны оборудование наших предприятий еще более 
расшаталось. В большинстве случаев капитальный ремонт не произво- 
дился, уход за оборудованием стал значительно хуже, чем в довоенное 
время, новые успехи техники почти не коснулись нашей промышленности, 
механизация процессов производства осталась очень низкой. 

Естественно поэтому, что улучшение оборудования и рациональное 
его использование и увеличение механизации должны положительным 
образом отразиться на производительности труда и вызвать ее повы- 
шение. Если нельзя рассчитывать на обновление оборудования в ближай- 
шем будущем, то все же частичное его улучшение, правильная его распла- 
нировка, более тщательный уход за оборудованием, усиление механизации, 
пересмотр и упрощение схемы движения производства по цехам и 
отделениям должны оказать положительное влияние на производитель- 
ность труда. 

Неполная нагрузка предприятий, когда в среднем используются лишь 
60 — 70% производственной способности предприятия, а очень часто 
процент этот падает до 20 — 30%, отражается самым неблагоприятным 
•бразом на издержках производства и оказывает отрицательное влияние 
на производительность труда. Чем ниже загрузка предприятия, тем выше 
издержки производства, тем меньше производительность рабочего. Влиянйе 
нагрузки на производительность труда можно иллюстрировать следующим 
примером: на одном из наших южных металлозаводов производительность 
доменного цеха на фактически проработанный день составляла 17,6 пудов 
при работе одной печи; эта производительность повышается до 25, 82 пуд. 
при работе двух печей и до 30 пуд., если работают три печи. Повышение 
нагрузки предприятия и отдельных его частей является поэтому одним из 
средств повышения производительности труда. 

По организации производства наши предприятия значительно от- 
стали от западно-европейских; между тем, организация производства и 
направление работ в предприятии оказывают очень крупное влияние на 
производительность труда. Промышленная жизнь Запада проходит сейчас 
под лозунгом унификации и выработки определенных немногих массовых 
типов и стандартов. На наших же предприятиях принцип массового и 
интенсивного производства, рассчитанного на работу с максимальной 
быстротой и интенсивностью при решительном устранении больших и 
мелких простоев получил весіма слабое применение. Специализация наших 
фабрик и заводов проведена весьма неполно, каждое предприятие в боль- 
шинстве случаев производит самые разнообразные ассортименты. Органи- 
зация работ внутри предприятия у нас в большинстве случаев еще не 
налажена, существует значительная несогласованность в работе отдель- 
ных частей предприятия, механизмы работают с недостаточной скоростью, 
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коэффициенты использования машин у нас в общем очень низки. Даже 
при существующем положении промышленности ^во многих отраслях про- 
мышленности можно достигнуть значительных успехов в области специа- 
лизации, упрощения ассортимента, интенсификации работ, уменьшения 
простоев и т. д., с которыми непосредственно связана возможность увели- 
чения производительности труда рабочих. Первые шаги в этом направлении 
уже делаются в разных отраслях промышленности — текстильной, электро- 
технической, резиновой и др., но делаются случайно, стихийно; решитель- 
ное улучшение организации производства по определенному строго проду- 
манному плану должно несомненно дать существенные результаты. 

Не меньшее значение имеет правильная организация и правильное 
распределение работ внутри предприятия и установление единого руковод- 
ства и твердой дисциплины при максимальной экономии рабочего времени 
и максимальном использовании инициативы каждого отдельного работника. 
В этом отношении наши предприятия находятся как будто в благоприят- 
ном положении. Входя в состав треста, они являются почти исключительно 
производственно техническими единицами, не загружены элементами ком- 
мерческой деятельности, могут сосредоточить все свое внимание на каждом 
процессе работы, на правильной ее организации, на системе работы пред- 
приятия. В действительности же на наших фабрикарс и заводах имеет 
место крайне нецелесообразное использование рабочей силы и рабочего 
времени. Продуктивность труда рабочих сильно ослабляется дефектами 
организации работ на предприятии. Отдельные случайные примеры могут 
достаточно ярко охарактеризовать отрицательное влияние неналаженности 
работ, иногда ничтожных мелочей, на производительность труда. На одном из 
производственных совещаний рабочие столярного цеха указывали на невоз- 
можность добиться в течение 2-х месяцев того, чтобы убрали лишние 
столы и стулья, которые загромоздили цех и мешают им работать; деіятки 
рабочих бегают с клеем по мастерской, потому что негде его разогреть; 
кузнецы простаивают часами в очереди за углем, так как отсутствует 
лишнее ведро; токаря застаиваются в очереди в кузнице за отсутствием 
лишнего горна, болтаются часами до получения новой работы и целыми 
днями из-за ремонта станка ] ). На другом заводе при фрезировке 40 шт. 
шатунов, требующей всего десятичасовой работы, тратится непроизводи- 
тельно еще 2 — 3 часа в связи с необходимостью для самого фрезировщика 
переносить 20 фунтовые шатуны, сходить за инструментом и приспособить 
детали к обработке 2 ). Производственные рабочие затрачивают значитель- 
ную часть их рабочего времени на вспомогательные работы, которые 
выгоднее было бы производить специальными рабочими. Несвоевременная 
подача материала, неподготовка инструмента, неналаженность работы от- 
дельных частей предприятия очень часто приводит к непроизводительной 
потере рабочего времени или затрате живой человеческой энергии. Между 


') Рационализация производства и производительность труда. „Э. Ж." X* 266 
от 24/ VIII— 24 г. (передовая). 

а ) .Эк. Ж.“ № 272 31/ѴІІІ — 24 г. Сообщение рабкора В. Никитина. 


тем, очень даже небольшие улучшения, не требующие больших материаль- 
ных затрат, могут привести к устранению ряда дефектов, понижающих 
производительность труда и, таким образом, обусловить ее повышение. 

Производительность труда тесно связана со скоростью и коэффи- 
циентом полезного действия машин и с их простоями. Между тем в на- 
шей промышленности коэффициент полезного действия машин сравнительно 
очень низок, а простои имеют относительно очень большие размеры. На 
одном из московских крупных предприятий, по данным хронометража, 
простои составляют 24,2»/о рабочего дня '). На Даниловской камвольной 
фабрике простои бранкоброшных машин составляют в приготовительном 
отделе 27» „ рабочего дня и в ровничном отделе — 34 — 43», 0 рабочего дня, 
при чем простои эти вызываются с’емкой катушек (4,7— 15°/о), запоркой 
(4.5 — 20,4в'о), наматыванием шерсти (1,3— 2,3°/о), чисткой машин (2,5 7 °/о), 

прогулом рабочих (4 — 1 1 %) и всякими случайными причинами (1 — 7 0 /о)*). 
По данным одного крупнейшего механического завода полезное время ра- 
боты рабочих механического цеха н течение дня составляет всего 3,39 часа 
или 42" о рабочего времени; остальное время теряется непроизводительно 
на простои, принятие пищи, установку и подготовку к работе, прогулы 
и нр. ;1 ). На Соболево-Щелковской ф-ке в декабре месяце 1923 г. простои 
машин в комплекте составляли у кипоразбинателей — 59,9о/ 0 рабочего 
дня, у опнеров — 35,4" у трепальных машин— 35°/о 4 ). Повышение коэффи- 
циента полезного действия машин и уменьшения простоев является теми 
факторами повышения производительности труда, которые имеют общее 
для всей промышленности значение, играют большую или меньшую роль 
на каждом предприятии. Исследование машин, их использование в насто- 
ящий момент и предел возможного их использования при данных тех- 
нических условиях должно составить одну из первых практических задач 
на предприятиях в области повышения производительности труда. 

Вокруг основных производств на предприятиях в период военного 
коммунизма выросли и до сих пор сохранились многочисленные подсоб- 
ные предприятия, которые в большинстве случаев не связаны с основным 
производством, не рентабельны, не оправдывают себя, во многих случаях 
тяготеют тяжелым бременем на производственных предприятиях, нередки 
случаи, когда предприятие имеет 1 — 3—6 основных цехов и 8—10 — 13 
подсобных предприятий. На предприятиях существуют собственные ре- 
монтные мастерские, инструментальные, паросиловые станции, лесопиль- 
ные и кирпичные заводы, сапожные мастерские, совхозы, фермы, мастер- 
ские для проз, и спец, одежды и пр„ которые могли бы быть без ущерба 
для производства закрыты и содержание которых нередко обходится до- 
роже, чем исполнение по заказу. Сравнительно с довоенным временем 
в этих подсобных предприятиях занято значительно большее число рабо- 


Ч Организация труда 1924 г., № 1. 

Ч Предприятие 1924 г., № 5. 

3 ) .Торг.-Пром. газета*, ЛЬ 184 от 15 авг. 1924. 

4 ) Организация труда 1924 г., № 2—3. 
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чих, и это обстоятельство оказывает свое влияние на производительность 
труда каждого занятого рабочего. Так, напр., в %% к числу рабочих 
основных производств рабочие подсобных производств составляли: 


. 

В 1913 г. 

В начале '< 

1924 г. < 

1. Наро-Фоминская ф-ка (текстильн.) . . . 

5, В 

8 

Г 1! 

2. Прохоровская мануфактура (текстильн ) . 

10,8 

24 


3. 16 типография (полиграф.) ....... 

3,5 

7 

1 

4. Завод „Богатырь" (резинов.) 

17,4 

71 

1 

5. ..Везувий" (спичечн. промышл.) 

20.8 

21 

7 


Естественно, что сокращение подсобных предприятий, обременитель- 
ных для основного предприятия, должно дать положительные результаты. 

Благодаря неполной нагрузке предприятий, изношенности оборудова- 
ния и многочисленности подсобных предприятий, плохой организации ра- 
бот, необходимости частых ремонтов, падению производительности труда 
•сновных рабочих, требованиям нашего законодательства о труде, про- 
изошло сильное разбухание общих штатов предприятий и увеличение 
абсолютного и относительного количества подсобных рабочих, всего обслу- 
живающего персонала. На всех почти предприятиях относительное коли- 
чество обслуживающего персонала сейчас значительно больше чем до 
войны. Можно привести ряд примеров, характеризующих ухудшение про- 
изводственного состава рабочих. 

На Сталинском заводе % вспомогательных рабочих составлял к об- 
щему числу рабочих ’): » * 




в 

том числе по цеху. 

і 

По всему ; 

Коксо- 

Домен- 

Марте- 1 

Прокат- 



вому. 

ному. 

новск. 5 

ному 

1913 г. . ' 

52,3 

14.8 


~М і 

як, 4 

Окт. 1923 г. — май 1924 г 

о:з,$ 

15,4 

30,8 

■ко 

32,4 

4 


В резиновой промышленности на заводе „Красный Треугольник вспо- 
могательная рабочая сила составляла в 1913 г. всего 18,7% общего со- 
става, а в мае 1924 г. она достигла 39,7% 1 ). В бумажной промышлен- 
ности на Голодаевской ф-ке в довоенное время было 33,7% вспомогатель- 
ных рабочих, а в настоящее время этот процент достиг 51 % '). По сооб- 
щению А. Евстигнеева на управляемой им бумагопрядильной и ткацкой 
ф-ке средней мощности число производственных рабочих в мае 1924 г. по 
сравнению с 1913 г. составляло всего 61,4% довоенного количества, а 

Ч Данные специального обследования. 
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число подсобных рабочих возросло более, чем в полтора раза; на 100 ра 
бочих приходилось в 1913 г. 6,5 подсобных рабочих, а в мае 1924 г. уже 
1 7,9% '). В Богородско-Щелковском тресте подсобные и хозяйственные ра- 
бочие составляют сейчас 24,4»/о общего числа работников фабрик против 
17,9% в 1913 году; в то же время количество рабочих на 1000 веретен 
на одну смену возросло с 9,75 в 1914 году до 14,07 в 1924 г. 3 ). В нефтя- 
ной промышленности общее количество рабочих по сравнению с 1913 г. 
осталось почти без изменения, но число вспомогательной рабочей силы 
возросло более, чем в два раза. В угольной промышленности Донбасса 
% забойщиков упал с 20»/ 0 в 1913 году до 12% в настоящее время. По- 
нижение производственных рабочих при одновременном увеличении обслу- 
живающего персонала является сейчас общим явлением, неблагоприятным 
для развития производительности труда. Увеличение абсолютного и отно- 
сительного количества производственных рабочих за счет уменьшения 
вспомогательной рабочей силы является одним из факторов повышения 
производительности труда. 

До сих пор мы отмечали те факторы об'ективного порядка, которые 
оказывают влияние на производительность труда. Наряду с ними действуют 
факторы суб'ективного порядка, имеющие не меньшее значение. 

Несмотря на достигнутые успехи в области использования календар- 
ного рабочего года, некоторые улучшения и достижения еще возможны 
в этом направлении. В 1923 году на одного рабочего приходилось 260,7 
дней фактической работы против 257,7 дней в 1913 г. и 228,3 дней в 
1920 г. Однако, если сравнить коэффициент использования календарного 
рабочего года, который после революции был увеличен сравнительно с 
довоенным временем, то окажется, что и в этой области можно и нужно 
еще кое-что сделать. Коэффицент использования календарного рабочего 
года, составляя 92% в довоенное время, упал до 73,8% в 1920 году и 
достиг только 87,5% в 1923 году. Число потерянных рабочих дней по 
разным причинам и в том числе по прогулам у нас еще высоко и 
безусловно может быть понижено. 

Более существенное значение имеет рациональное использование 
рабочего дня. В связи с нашим законодательством о труде (сокращенный 
рабочий день, отпуска, уменьшенный рабочий день для подростков и во 
вредных производствах и т. д.) и худшим использованием рабочего года 
рабочий год в часах упал у нас сравнительно с 1913 г. в среднем по 
всей промышленности (по грубому подсчету) с 2486 до 1 585 часов. 
Но эффективность и этого рабочего года в часах на наших 
предприятиях неудовлетворительна: бесчисленное количество рабочего вре- 
мени пропадает бесполезно по разным причинам, в то время как оно 
могло бы быть полезно использовано. На одном московском заводе хро- 
нометражем установлено, что в течение рабочего дня рабочий затрачи- 

*) А. Евстигнеев. Подсобные рабочие и подсобные предприятия. „Торг.-Пром. 
Газета'', № 50 от 1 марта 1924 г 

*| В. Макаров. Нагрузка фабрик и штаты работавших. „Торг.-Пром. Газета" 
V 50 от 1 марта 1924 г. 
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вает 52»/о на основную работу, 22,9 »/ 0 — на вспомогательную работу и 
>4,2 ”/ 0 — на простои; рабочий день на этом предприятии представляет бес- 
системную смесь работы основной, вспомогательной и простоев, трудовой 
режим отсутствует совершенно. 1 ) На Даниловской камвольной фабрике 
нагрузка работниц трикотажного отделения составляет всего 44»/о, а при 
гребнечесальных машинах — не более 30%. 2 ) На Соболево-Щелковской 
ф-ке использование рабочего дня характеризуется следующими данными: 
на кипоразбивателях ст. рабочий, наблюдающий за работой, нахо- 
дится в отделении 29,7»/о рабочего дня, остальное время отсутствует по 
известным причинам; работницы заняты 34»/ 0 рабочего дня, при чем 
нагрузка трех работниц равна нормальной нагрузке 1 рабочего средней 
силы. 

В трепальном отделении: подмастерье работает 7,7 % рабочего дня, 
остальное время свободен; трепальщики работают в среднем на основной 
работе 35% рабочего дня при средней занятости 75» '» рабочего дня, при 
чем работа, производимая трепальщиком, составляет 40»'о нормальной 
дневной работы среднего рабочего 11 ). 

В Пресненском хлопчато-бумажном тресте рабочие используются на 
фабриках по времени только 20-40%, между тем, как на соответственной 
работе возможна была бы нагрузка рабочих до 70"'о 8-часового рабо- 
чего дня. 

На одном из крупнейших механических заводах у рабочих механи- 
ческого цеха рабочий день распределялся следующим образом: 4 ) 

Всего „ „ 
час. ■'* 


Полезное время работы | 3,39 42,4 

Простои по разным причинам , 1,15 14.4 

Принятие пищи, позднее начало и прежде- 
временное окончание работы || 1,25 1 5,4») 

Установка, подготовка к работе и потерян- 
ное. время 

Всего 



Недавно в «Правде» отмечалось по Коломенскому заводу, как исполь- 
зуется рабочий день крестьянским элементом завода, составляющим до 
80% общего состава рабочих. Крестьянин-рабочий во время рабочего 
дня спит в литейной мастерской под вагранкой, получая плату; в курилке 
человек 15 по полчаса сидят; целую дискуссию по крестьянскому вопросу 
откроют, а станок дожидается мускульной силы; поговорят в курилке, а 
потом у станка вяло дожидаются, когда заревет гудок, и завод, наконец, 


’) Организация труда 1924 г., 1, статья А. Визгалина. 

») Предприятие 1924 г. Мя, 5. 

3 ) Организация Труда 1924 г., № 2 -3. 

4 ) П. Хрулев. О борьбе с простоями. ,.Торг.-Пром. Газета" №184 от 15 августа 
1924 года. 
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отпустит на волю; а затем расходятся по домам с сознанием, что «отма- 
ячили сегодня, а завтра можно и за сеном с'ездить» 1 ). На очень многих 
предприятиях слишком мало внимания обращается на своевременное начало 
и окончание работы, а между тем из-за этого теряется непроизводительно 
много времени. Один из рабкоров «Экономической Жизни» недавно отме- 
чал, что на его предприятии «на опоздание дается 10 минут. За 
это время пьют чай; в 8 час. 15 мин. пускают моторы, через 15 минут 
после чая работают 20% станков, а 80»/о собираются. Только через пол- 
часа работают все станки».-) Это обычное явление, несущее, однако, зна- 
чительный ущерб и не могущее не отразиться на производительности 
труда. 

Другое явление аналогичного порядка — это хождение рабочих в раз- 
личные организации во время работы. Директор фабрики «Освобожденный 
Груд» подсчитал связанные с этими хождениями потери рабочего времени 
и оказалось, что в день на каждого списочного рабочего затрачивается 
по 11 минут; при штате рабочих в полторы тысячи человек ежедневно 
теряется непроизводительно 275 чел.-часов или 34,4 человеко-дня. 5 ) 

Несмотря на повышение трудовой дисциплины, за последние годы 
плотность рабочего дня у нас еще неудовлетворительна, рабочее время 
используется нерационально, много времени расходуется совершенно не- 
производительно. Увеличение эффективных часов работы, сокращение про- 
стоев, лучшее использование рабочего на его основной работе, упраздне- 
ние бесполезных потерь рабочего времени, прекращение хождения во 
время работы, точное и своевременное начало и окончание работ, повы- 
шение сознательного отношения к работе и к своему рабочему времени 
со стороны рабочих, усиление контроля за работой со стороны заводо- 
управлений, завкомов и самих рабочих должно, .конечно, отразиться на 
повышении производительности труда. 

Одним из факторов поднятия производительности труда является 
правильная система оплаты труда и целесообразное ее использование. 
Система сдельных работ еще не получила у нас достаточно широкого 
распространения. Во многих предприятиях и даже крупных предприятиях, 
как фабрики треста «Моссукно», сдельная система охватывает только 
небольшую прослойку рабочих в цехах, непосредственно выпускающих 
продукт, при чем эта группа рабочих составляет всего 25 — 30» и всего 
состава работающих, занятых в последних стадиях производства полу- 
фабрикатов и фабриката; остальная же масса рабочих оплачивается 
повременно, что приводит к низкому фактическому использованию рабо- 
чего дня и соответственному разбуханию штатов 4 ). Поэтому для повы- 
шения производительности труда необходимо возможно более широкое 


/ 


*) „Правда" № 183 от 14 августа 1924 г. 
а ) „Эк. Жизнь* № 272 от 31 авг. 1924 г. 

3 ) В. Калиш. Уплотнение рабочего дня. „Торг.-Пром. Газета" № 178 от 6 авгу- 
ста 1924 года. 

4 ) Д. Круглянский. Очер. проблемы зарплаты. „Торг.-Пром. Газ." Л* 178 от 6 ав- 
густа 1924 г- 
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применение сдельных работ и устранение дефектов, которые на практике 
часто связаны со сдельной системой. 

В связи с этим стоит вопрос о нормах выработки. На громадном 
большинстве фабрик и заводов за исключением отдельных предприятий, 
главным образом металлообрабатывающей промышленности, установленные 
нормы выработки являются неудовлетворительными, низкими, случайными. 
По существу в течение последних лет нормы выработки служили орудием 
для того, чтобы парализовать последствия происходившего пересмотра 
ставок по колдоговорам или введения какой-либо новой тарифной сетки. 
Методы определения норм выработки были самые разнообразные. Нормы 
выработки и сдельные расценки подвергались частому пересмотру, как 
только рабочие достигали установленной нормы и предельного процента 
переработки. В результате установленные нормы не были действительно 
основаны на технических возможностях, рабочие не были заинтересованы 
в проявлении действительных возможностей выполнения норм, у рабочих 
отсутствовал психологический фактор, стремление достигнуть и превысить 
определенную норму. Неустойчивость норм, их неудовлетворительность, 
боязнь рабочего проявить свои способности и стремление хозорганов 
иногда установить чрезмерные нормы неблагоприятно отражались на про- 
изводительности труда и давали очень часто отрицательные результаты. 
На практике известно, как стремление установить чрезмерно высокие 
нормы приводило к понижению производительности труда. На одном из 
южных заводов несообразное увеличение норм выработки дало, например, 
такие результаты по двум из прокатных установок: 

Установка № 1. Установка № 2 



Декабрь 

Январь 

Декабрь 

Январь 


1923 г. 

1924 г. 

1923 г. 

1924 г. 

1. Норма в пудах . . . 

3.750 

6.000 

7.300 

9.000 

То же в %% 

100 

160 

100 

123 

2. Фактическая выраб. 
в пѵдах 

6.175 

2.849 

9.759 

5.120 

в %% 

100 

46 

1ь0 

52 


Хотя повышение нормы выработки в январе мес. на 60 и 23»/, озна- 
чало установление 97 и 92»/о уже фактически достигнутой- -в прошлом 
месяце фактической выработки, все же при новых нормах фактическая выра- 
ботка упала по сравнению с декабрем 1923 г. до 46 и 52%. Поэтому 
для повышения производительности труда необходимо, раз навсегда отре- 
шившись от пережитков прошлого, установить правильные нормы выра- 
ботки, учитывая интересы производства и психику рабочего и закрепить 
установленные нормы на принятый срок действия коллективного договора, 
давая возможность рабочему в этот период полностью выявлять свои 
производственные возможности. Только при таких условиях, получая не- 
обходимое развитие, система сдельных работ приведет к действительному 
поднятию производительности труда. 

На производительность труда оказывает влияние и качество рабочей 
■силы. Общеизвестен факт ухудшения качественного состава рабочих на 
наших предприятиях, который неминуемо должен вызвать понижение про- 


изводительности труда. Квалификация рабочей силы на фабриках и за- 
водах сейчас ниже довоенной. Увеличение относительного числа женщин 
с более низкой квалификацией во многих производствах должно, конечно, 
отразиться на производительности труда. Большое число неграмотных 
рабочих, когда в индустриальных союзах горнорабочих, текстилей, химиков, 
строителей, деревообделочников насчитывается 8 — 12% неграмотных 
членов *), является неблагоприятным моментом для производительности 
труда. Старые наиболее квалифицированные рабочие ушли из промышлен- 
ности и не возвратились обратно, между тем как пришедшая им на смену 
рабочая сила не имеет необходимого опыта, навыка, ловкости. Поэтому 
подготовка подростающей рабочей силы для воссоздания естественной 
убыли квалифицированной рабсилы и повышение квалификации занятых 
в производстве рабочих является одной из очередных задач промышлен- 
ности для повышения производительности труда. 

Мы остановились на основных моментах, определяющих производи- 
тельность труда. Есть еще ряд других факторов об'ективного и суб'ек- 
тивного порядка, которые в большем или меньшем об'еме оказывают 
влияние на продуктивность труда. К числу этих факторов относятся меха- 
низация процессов производства, обеспечение сырьем и материалом, каче- 
ство сырья, рационализация теплосилового хозяйства, состояние заработ- 
ной платы и ее выплаты, санитарно-технические условия работы, жилищные 
условия рабочих, число механизмов под наблюдением рабочего, положение 
высшего, среднего и низшего технического персонала, недостаток квали- 
фицированных рабочих и другие. 

Разнообразие и сложность факторов об’ективного и суб’ективного 
порядка, влияющих на производительность труда, определяет сложность 
и трудность задачи, разрешение которой сейчас лежит на промышленности. 

А. Рабинович. 

□ 

Обороты внутренней торговли за 
1923 и 1900 г. г. 

В предыдущей моей статье 2 ) был охарактеризован общий размер 
оборота внутренней торговли Европейской России за 1923 и 1900 г. г. 
В настоящей) статье дается характеристика состава оборота за 1923 г. и 
сравнение оборота по губерниям за 1923 и 1900 г. г. 

При переписи торговых заведений, произведенной ЦСУ 15 марта 
1923 г. в городах и поселениях городского типа, около половины заведе- 
ний не показали своего оборота. Об’ясняется это тремя обстоятельствами: 

1) А. X. Итоги и перспективы работы союзов по ликвидации неграмотности. 
„Труд" 1924 г., № 128 от 8 июня. 

2 ) „Экономическое Обозрение" 1924 г , М» 8, стр. 11. 
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Единица 


1922 2 


I. Промышленность. 

Добыча камеи, угля і антрац. . . Тыс. пуд. ! 150.360 

Выплавка чугуна | „ „ ( 3.618, 

Прокатка черных металлов . ... I . „ 4.936, 

Выработка хлоп.-буд.. пряжи . . . Тыс. тонн. | 19,93; 

Выработка готовой ткани: 

Хлопчато-бумажной' |! Млн. метр. - 139,5 

Льняной { Тыс. кв. метр. 18.177 

Шерстяной і ; Тыс. метр, і 5.842 

По 12 отрасл. крунп. гос. пром.: 

Число рабочих (по списку) .... Тысячи. 941,6 

Отработано 8 час. ч :ловеко-дней . [( Миллионы. 04,7: 

Стоимость валовой продукции (по 
ценам 1913 г.) іі Тыс. руб. 

II. Денежное обращеіие и финансы. 

Денежная .масса (в среди, за мес.) Тыс. черв. руб. 

Всего доходов (кроме прод. и ед. 

с.-хоз. налога) | „ „ „I 

В то.м числе: прямы ; налогов. ... „ „ | 

• косвенных „ . . і' » „ „ 

от крідитн. операц. . „ „ | 

III. Торготля. 

Обороты Моек. Товарной Биржи 1 ) ІТыс. черв. руб. 

В том числе покупкЬ части, лиц. і „ „ „ , 

Продажа отделений рв. Т. С. . . . ' „ „ 

Ввоз коммерч. грузов і по ценам | Тыс. руб. 

Вывоз „ „ ] 1 1913 года. ! „ 


181.894: 

5.053 

6.224 

20,19 


163,691 

4.397 

7.988 

19,20 


151,5, 155,6 

22.172 18.991 

і 5.986І 5.230 

| 

І1.010,б) 1.014,6 

66,3 65.2 


і по ценам 
| 1913 года. 


Тыс. руб. і 255.527,6 Й6Э. 764 270.680,1 


121.905.9: 147.201,5 168.260,3 

245.6201 852.999 395.821 

33.228! 46.136; 52-299 


Тыс. руб. 


92.638, 0| 240-426,9: 262.863,4 


V. Железнодорожниц транспорт. 

Погрузка (в среднел в сутки). . . Вагоны, і 
I Выручка Тыс. черв. руб.| 

ѵ. Тру у 

Среднее число рабочих в цензовой I. 
промышленности * і Тысячи. 

Среднее число безрібогных (по* 70 

биржам труда). „ 

Среди, дневн. заработ. рабочего: 

В среднем по всей цромышлен. . . Уел. Моек. коп. 

Горнорабочего „ „ I 

! Металлиста ,, „ I 

Текстильщика „ „ „ 

Среди, дневной зара( оток железно- 
дорожника (по се ж) * „ 


• 1 

7.583,4 1 

18. 163,4 

49.453, 

20.218 

36.742 

27.933 

19.949 

1 

34.086 

11.966 

11.782 

11.308 

47.549 

83.967, 

I 

92.643 

1.333,5 

1.428,4; 

1.456,0 

335,8 

408,8; 

577,6 

59,5 

72,9; 

76,6 

81,7! 

78,3 

79.6 

61,4 

75,01 

84,0 

43,3! 

59,5 

60,9 

42,3 

56.7 

60,3 


*) Биржевой и внебиржевой. В октябре— ноябре 1922 г. перевод ^ червонные руб 
*) По СССР без ДВО и Армении; по Азербейджану только Баку; исключена тор 
3 ) Данные предварительные. 
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1923 24 год. 


В "/„‘Уо к среди, за четв. 
1922/23 г. 


1922 23' год. 


1923/24 г. 


В сред- 
нем за 


четв. 

четверть. 

1 четв. 

четв. 

163.537 

■| 164.873 

Г“~| 

. 220.523 

225.744 

5.253 

1 4.580 

8.632І 

9.638 

8.738 

і; 6.971ІІ 10.391 

9. 258! 

15,08 

і 18,6 

1 

22,42 

23,92 

134,8 

145,3 

178,7! 

194,8' 

18.711 

19.513 

24.196,1 

27.834,3; 

4.814 

1 5.463 

6.638,1 

7.442,5 

1006,4 

994,1 

1 

1.111,6’ 

1.109,1 

62,2 

64,6 

76,1 

74,4 

255.058,9 

; 262.757,3 

318. 090,- 

1 

331.693,1 

230.415,5 


—97 . 554,0| 

339.788,2 

462.399 

301.710 

579.728) 

638.212 

54.330 

46 . 498* 

67. 424 1 

92.216' 

55 .317 

40.043' 

47.953: 

68.2321 

76.84-1 

33.944 

99.552 

90.816' 

367.013,9 

1242.985,7 

304.860,6 435.762,8 

80.257,1 

41.160,7] 

64. 104,8! 

92.742,0 

29.244,2 

— 

27.836,4 

45.724.2: 

41.479 

36.973 

45.618 

37.873 

51 .273 

33.310 

100.509 

78.704 

11.907 

11.741 

13.511 

13.136 

109.593 

83.438 

139.684 

133.144 

1.500 

1.425,6 

1.556,0 

1 .533.7! 

592,8' 

478,7 

719,41 

809,0 

74,9 

71,0 

83,7 

91,9' 

71,7 

77,8 

76,1 

89,6' 

87,6, 

77,0 

88,6 

96,5 

59,0 
’ 1 

55,7 

77,1 

81,9' 

59, 7| 

54,2 

87.0 

82,0 


I ; II I III IV I II 111 
(четв чети. четв. четв. четв. четв. четв 


194.599 91.2 110,3 99,3 99,2 ■ 1 33.7 1 36,9 1 1 8,0 
10.757. 79,0 110,3 96,0 114,7 188, 2І2Ю,4 234,9 
11.026 70,8 89,3 114,6 125,3 149,1 132,8 158,2 
24.96 107,1 108,5 103,2. 8 1 , ІІ|і 20,51 1 28,6 134,2 


70,0 1 100,1 102,6 1 00,9 96.3 1 17,8 1 1 5,2 1 08.. 


677.147 67,9 97,6 106,7 127,8 160,3 176,4 187,2 12 

95.679 71,5 99, 21 112,5 1 16,8 145,0 1 98,3 205,8 13 

76.127 51,6 95,11115,1 1 38, 1 1 1 9,7 1 170,4 1 1 90,1 14 


13.223' 101,9 100, 3| 96,3 101,4(115,1 1 1 1,9 112, б| 21 


і 

.33.7' 1.533,0 93,5 100,2 102,2 105, 2(109, 1(107 ,6 107, 5 23 

Ю9,0 854.5 70,1 85,4 120,7 123, 8і|і 50,3 169,0 1 78,5 24 

91,9' 97,6 ;і )і 83,8 102,7 107,9 105,5 117,9 129, 4Т37, 5 25 

89.6 95, 3 3 ) 105,0 100,6 102,3 92,1 97,8:115.21122,5 26 

96,5 100.8 3 ) | 7и,7 97,4(109,1 1 13,8) 1 1 5,1 ) 1 25,3 130,9 27 

81,9’ 79, 0 3 ) 77,7 107,0 109,31 105,9 1 38,4] 1 47,01 141 ,8 ,28 

82,0 87,(} 78,0 104,6 111,2 110,1 160,5; 15 1,3(160,5 29 


ли произведен по предположительному курсу червонца, 
фяная промышленность. ■* 
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1 ) Стоимость валовой продукции— стоимость всех фабрикатов и полуфабрикатов; условно чистая— то же за вычетом стоимости 
чугуна, стали и заготовки. 




Примечание. В этой таблице, как и в прочих таблицах, дана оценка валовой продукции (за вычетом полуфабриката, ушедшего 
на переработку). 
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Необходимо, в виду постоянно возникающих на местах трений по 
всем изложенным моментам, существенно затрагивающим имущественные 
права местных советов, без^лагательно издать обещанные еще в ноябре 
прошлого года «особые законоположения», регулирующие часть отмечен- 
ных выше вопросов, и кроме того специальным законодательным актом, 
резюмирующим предшествующее законодательство, с большей отчетли- 
востью и категоричностью подчеркнуть правильность и обязательность 
той точки зрения, которая проводится в отношении порядка распоряжения 
государственным имуществом Советом Труда и Обороны и действующей 
по его полномочию комиссии по учету и реализации госфондов. 

Г. Краснов. 




О Б 3 О I 3 Ы., 


Хлебный оборот в 1923 24 году а 

ЦСУ подвело итог видимых хлебных запасов на 1 июля 1924 г.; 
так как систематический учет видимых хлебных запасов ведется ЦСУ 
с 1 июля 1 923 года, то теперь имеются данные о запасах за весь 1-923 — 24 год. 
Пользуясь данными периодических обследований хлебных запасов, а также 
сводками ЦСУ о хлебных заготовках, сводками натуральных поступлений 
сельскохозяйственного . налога, публикуемыми сведениями об экспорте, 
данными о внутреннем потреблении, можно нарисовать общую картину 
извлечения хлеба из деревни и его распределения; можно даже обороту 
хлеба дать более или менее точное цифровое выражение, что представляет 
немалый и теоретический и практический интерес. В настоящую эпоху, 
когда хлебная торговля утратила стихийный характер, когда государство 
планирует хлебные заготовки, регулирует цены, следит за правильным 
распределением хлебных запасов, цифровое выражение только что истек- 
шей хлебной кампании имеет большое значение. 

Хлебный оборот можно выявить путем составления баланса, с уче- 
том всех приходных и расходных статей и наличия видимых хлебных 
запасов. Большинство элементов баланса имеются; наличие хлебных запа- 
сов дается непосредственным учетом; "ля прихода запасов имеются сводки 
поступлений хлебофуража по налогу и хлебофуражных заготовок госорга- 
нов и кооперации; частноторговые хлебные заготовки не учитываются, но 
та часть их, которая заготовляется для госорганов, показывается затем 
в заготовках этих последних; та же часть, которая обращается на непо- 
средственную продажу населению, может быть приблизительно исчислена 
по частноторговым хлебным запасам, которые учитываются при обследо- 
вании видимых хлебных запасов. Считая оборот капитала частного хлеб- 
ного оптовика 6 раз в год, получаем, что из количества хлеба, заго- 
товленного в течение квартала, х / 3 остается в виде запасов к концу Квар- 
тала. Исчисленная таким способом частноторговая хлебная заготовка ока- 
зывается раяной для 1923 — 24 года 60 мил. пуд., каковая цифра является 
вполне приемлемой для той части хлеба, извлеченного из деревни част- 
ным капиталом, которая затем непосредственно сбывается населению. 
Вся заготовка госорганов и кооперации оказывается несколько более 
300 мил. пуд., но в этой цифре отчасти содержится и хлеб, заготовленный 
частным капиталом (на комиссионных началах). 

Что касается расхода запасов, имеются точные данные о хлебном 
экспорте; особое потребление, совершаемое по государственному плану, 
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может быть принято в размере самого плана, равно как и восстановле- 
ние особого фонда. Для 1923 — 24 года эти цифры невелики, всего 42 мил. 
пуд., так как государственное снабжение рабочих и служащих уже не 
производилось. Для хода государственной семенной операции в нашем рас- 
поряжении еще нет всех данных; поэтому мы не проводим через баланс 
ни выдачи семенной ссуды, ни поступлений в возврат семссуды, ■ а выво- 
дим в расход только то количество, которое Наркомзем получил в теку- 
щем году из наркомпродовских запасов, значащихся в приходной части 
баланса. Утери (раструска при перевозках, усушка и гибель в амбарах) 
считаем равными 1 мил. пуд. в квартал, что составляет около 0,7 — 0,6*/о 
от расхода запасов. 

Исчисления внутреннего потребления могут опираться на данные 
обследований питания. Поскольку мы определяем не все внутреннее потре- 
бление, а только ту его уасть, которая идет за счет видимых запасов, 
приходится отказаться от прямых данных; внутреннее потребление из 
видимых запасов мы опреіеляем по остатку в балансе. Для 1923 — 24 года 
оно получается равным 320 мил. пуд. Потребление городского населения 
входит сюда в большей сіоей части; некоторое количество хлеба город- 
ское население получает к помимо видимых запасов путем непосредствен- 
ных покупок у крестьян на базарах; но это количество не может быть 
слишком большим; не в пример тому, что было 2—3 года назад, в настоя- 
щее время большинство в городах довольствуется хлебом из булочных, 
выпекает же хлеб на дому меньшая часть, но и те, кто сами пекут хлеб, 
часть муки приобретают н лавках и лабазах и только часть приобретают 
на базарах с возов. 

Что касается сельского населения, большая часть его потребности 
покрывается из скрытых запасов, не проходящих через рынок; не сеюшие 
хозяйства приобретают хтеб у своих же односельчан, т.-е. тоже из скры- 
тых, а не из видимых загасов. К видимым запасам обращается сельское 
население только в некоторых районах потребляющей полосы, преимуще- 
ственно в северных и северо-западных и отчасти в промышленных губер- 
ниях, где хлебная продукция недостаточна для прокормления всего сель- 
ского населения. Учесть эту часть можно, приблизительно, на основании 
данных об урожае и нормах потребления. По хлебофуражному балансу 
ЦСУ недостаток хлебофуража у сельского населения потребляющей полосы 
определен в 85 мил. пуд.; несмотря на это, здесь было закуплено госорга- 
нами и кооперацией, а также поступило в счет сел.-хоз. налога в прошлом 
году свыше 20 мил. пуд., так что дефицит сельского населения должен 
был возрасти до 105 — 11) мил. пуд. 

Потребность городского населения, считая 12 пуд. на 1 челов., рав- 
няется 260 мил. пуд. и 40 мил. пуд. на корм скоту, всего 300 мил. пуд. 
Если из общей суммы, 320 мил. пуд., пошедшей из видимых запасов на 
потребление горбдского и сельского населения, вычесть 1 10 мил. пуд. дефи- 
цита сельского населения, то на городское население останется всего 
210 мил. пуд., покажется, его 90 мил. пуд. или 1 / і своей потребности города 
покрыли из скрытых запасов. Эта последняя цифра является мало вероятной. 
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Я предлагаю другой расчет и думаю, что сельское население прио- 
брело из видимых запасов менее 110 мил. пуд.; при закупках хлеба во 
второй половине года, когда цены на хлеб высокие, часть сельского насе- 
ления, питающаяся покупным в городе хлебом, должна несколько снизить 
свое потребление против нормы; с другой стороны, можно допустить, что 
в потребляющих районах несколько недоучитывается хлебная продукция, 
и что дефицит сельского населения меньше показанного выше. 

Более вероятной я считаю цифру 75 мил. пуд. на потребление сель- 
ского населения из видимых запасов и, следовательно. 245 мил. пуд. — 
потребление городского населения; в таком случае довольствие городов 
из скрытых запасов — 55 мил. пуд. Эта последняя цифра соответствует 
такому расчету. Половина кормового хлеба — 20 мил. пуд. или примерно 
1 пуд на душу городского населения приобретается с возов у крестьян; 
продовольственные хлеба (мука, пшено и пр.) из скрытых запасов 35 мил. 
пуд., что соответствует 3 пуд. на 1 душу (‘/ 4 потребности) в производя- 
щих районах, 1 пуд в потребляющих районах (без Москвы, Ленинграда, 
Архангельска и Астрахани, которые всецело довольствуются из видимых 
запасов) и 2 пуда в промежуточных районах. 

Цифру закупок сельского населения — 75 мил. пуд. по месяцам можно 
разбить только примерно, так как точного подсчета произвести нельзя. 
Сельское население, конечно, прекращает закупки хлеба в городе, когда 
появляется хлеб собственной жатвы; для потребляющих районов этот 
момент наступает в августе, а для северных районов и позже — к сентябрю, 
особенно для яровых хлебов (овес и ячмень). В июле и отчасти в августе 
часть сельского населения должна довольствоваться еще покупным хле- 
бом; исходя из цифр хлебофуражного баланса 1922 — 23 года, на послед- 
ние IV» месяца года можно отнести покрытие дефицита сельского насе- 
ления в сумме около 25 мил. луд.; но, конечно, хлеб покупается несколько 
раньше, чем расходуется; закупки после 1 июля 1923 года из видимых 
запасов можно считать в сумме Ю мил. пуд., из них большая часть 
куплена в июле и только самое небольшое количество в августе, при- 
мерно, в июле — 8 мил. пуд., в августе — 2 мил. пуд. Осенью закупок сель- 
ским населением в городе не может быть; не сеющие хозяйства приобре- 
тают нужный им хлеб по более дешевым ценам у себя же в деревне, 
следовательно не из видимых запасов. В северных губерниях хлебная прр-- 
дукция невелика; разложенная на все сельское население (ведущее и 
не ведущее полевое хозяйство) она, напр., хватает в Архангельской, 
Зырянской и Карельской губ. примерно до Рождества; в других северных 
губерниях, а также в южнее лежащих губерниях промышленного района, 
собственной продукции хватает где до февраля, где до весенних месяцев. 

В 1923 году, урожай на севере был посредственный, и хлеба было собрано 
менее обычного количества; уже в январе часть районов должны были 
прибегать к потреблению покупного хлеба, а следовательно, покупки дол- 
жны были начаться в декабре и затем итти, усиливаясь от месяца 
к месяцу; покупки из видимых запасов можно примерно принять в таких 
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размерах: декабрь — 5 мил. пуд., январь — 7 мил. пуд., февраль — 8 мил. пуд., 
март и апрель — пор 0 мил. пуд., май — 12 мил. пуд., июнь — 13 мил. пуд. 

После этих ^ам< чаний можно перейти к цифровому изображению 
хлебооборота по 'кварталам в виде балансов. Данные о наличности 
к началу и концу квартала основываются на непосредственном учете 
видимых хлебных запгеов; большинство приходных и расходных статей 
также могут быть определены непосредственным учетом; об исчислении 
частноторговых заготсвок по запасам сказано выше. Внутреннее потре- 
бление определяется по остатку в балансе, собственно только потребле- 
ние городского населения, так как для сельского населения, как сказано 
выше, принимаются твердые цифры в виде примерной прикидки. Балансы 
составлены с переводом муки и крупы в зерно. 


Баланс за 1-й нвартал (тыс. пуд.). 


Запасы на 1 июля 1923 г. . . . 1 
Приход. 

Заготовки по налогу . 29.560 

„ госорг. и кооп 05.674 

„ части, торговц. 13.851 


Всего .... 1 


(Расход. 

Экспорт 20.3 

Потребление особое . . 7.5 

„ городск. насел. • 48.6 

„ сельск. насел. . 10.С 
Отчисл. в семенные ссуды 
из запасов Наркомпрода 3.1 


Всего . . . 
Запасы на 1 октября 1923 г. 


Итого 243.003 


Баланс за 2-й нвартал (тыс. пуд.). 


Запасы на 1 октября 1923 г.. . 154.040 
Приход. 

Заготовки по налогу . . 73.348 

госорг. и кооп. 133.992 
части, торговц. 16.380 


Итого . I . . . 377.760 


Экспорт 75.< 

Потребление особое . . 7.{ 

Восстановл. особ, фонда 12.( 
Потребл. городск. насел. 62." 

„ сельск. насел. 5,( 
Утери 1.1 

Всего . . . 
Запасы на 1 января 1924 г. . 


. 214.502 


Баланс за 3-й нвартал (тыс. пуд.) 

Запасы нр 1 января 1924 г. . . 214.502 Расхог 

Приход. Экспорт ■ . . 

г I Потребление осі 

Заготовки по налогу . .[ 12.204 „ городе 

„ госорг. и коопі 69.436 „ сельск 

„ части, торговц! 19.758 Отчисл. в семен. 


Итого . | . . . 315.900 


Расход. 

Экспорт 42.5 

Потребление особое . . 7.5 

» городск. насел. 65.9 

„ сельск. насел. . 25.0 

Отчисл. в семен. ссуду из 
наличных запасов ... 5 

Утери 1.0 

Всего . . . 
Запасы на 1 а преля 1924 г. . 

Итого .... 
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Баланс за 4-й квартал (тыс. пуд.). 


Запасы на 1 апреля 1924 г. . . 1і3.438 Расход. 

г, Экспорт 32.540 

I ІПІІѴГЪП п і - - .АА 


приход. Потребление особое . . 7.500 

Заготовки по налогу . . 1.258 „ городск. насел. . 68.023 

„ госорг. и кооп. 37.443 . ,, сельск, насел. . 35.000 

• ., . части, торговц. 9.96п Отчисл. в семен. ссуду из 

налоговых запасов . . 500 

Утери . . . 1,000 

Всего .... 48.667 Всего .... 144.56ч 

Запасы на 1 и юля 1924 г. ■ . 77.537 

Итого 222.105 Итого 222.105 

От квартальных балансов легко перейти к месячным;/' большинство 
цифр имеются по отдельным месяцам; частноторговые заготовки можно 
разбить по месяцам применительно к ходу заготовок госорганов и коопе- 
рации; закупки сельского населения примерно разбиты по месяцам выше! 
остается потребление городского населения. В общей своей сумме оно 
совершается равномерно; по месяцам его можно разложить равными 
долями — 25 мил. пуд. в месяц, но составные его части — из видимых и из 
скрытых запасов — колеблются в зависимости от сезона. 

По кварталам эти части составляют следующие величины (в тыс. пуд.): 



И с е г о. 

1 

В т. ч. 
из видим, 
запасов. 

В т. ч. 
из скрытых 
Запасов. 

1-й квартал 

75.000 

48.004 

26.396 

2-й 

75.000 

62.702 

12.298 

3-й „ 

75.001» 

65.909 

9.091 

4-й „ 

75.000 

68.028 

0.972 


Обратим внимание на покупки из скрытых запасов; они носят ясно 
выраженный характер сезонности: наиболее велики в начале сельскохо- 
зяйственного года, когда появляется хлеб нового урожая, затем посте- 
пенно сокращаются. Как известно, в том же направлении эволюциони- 
рует и подвоз хлеба крестьянами в города, так что картина получается 
вполне естественная. Хлеб нового урожая появляется на городских рын- 
ках со средины августа; наибольший подвоз падает на сентябрь, когда у 
крестьян наиболее острая нужда в деньгах для уплаты налога. Сообразно 
этому эволюционируют цены; в прошлом году они пошли на понижение 
со 2-й декады августа и достигли минимума в средине сентября, после 
чего стали повышаться сначала слабо, а с ноября быстрым темпом. 
Естественно, что главные покупки городского населения у крестьян 
с возов на базарах должны придтись на сентябрь, а потом постепенно 
понижаться как в виду роста цен, так и сокращения подвоза. Укажем 
еще, что в июне, когда возникла тревога за будущий урожай, подвоз 
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крестьянами хлеба в городг во многих производящих районах совсем пре- 
кратился, и на июнь должна придтись минимальные закупки. Кварталь- 
ные цифры можно по месяьам распределить следующим образом: июль — 
4.000 т. п., август — 9.000 т. л., сентябрь — 13.396 т. п.. октябрь — 6.000 т. п„ 
ноябрь — 3.298 т. п., декабр > — 3.000 т. п., январь — 3.000 т. п., февраль — 
3.091 т. п., март, апрель и май — по 3.000 т. п., июнь — 972 т. п. Все потре- 
бление городского население по месяцам будет равно (в тыс. пуд.): 


Июль 1923 г 
Август 
Сентябрь „ 
Октябрь „ 
Ноябрь „ 
Декабрь „ 
Январь 1924 г. 
Февраль „ 
Март „ 

Апрель 
Май ,. 

Июнь 


V 


Всего. 

В т. ч. 

В Т. Ч. 



ИЗ видим. 

из скрытых 




запасов. 

запасов. 



3 

о 

21.000 

4.000 



25.000 

16.000 

9.000 



25.000 

11.604 

13.396 



25.000 

19.000 

6.000 



25.000 

21.702 

П.298 



25.000 

22.000 

3.000 



25.000 

22.000 

3.000 


. . . . 1 25.00(1 

21.909 

п.091 


. . . 25.000 

22.000 

3.000 


25.000 

22.000 

3.000 


. . . . 25.000 

22.000 

3.000 


. . . . 25.000 

24.028 

972 


В видах экономии места, месячных балансов здесь не помещаем, 
а приведем в табличной форме только элементы балансов, по которым 
легко будет воспроизвести и самые балансы. ( 


Заготовки 
по налогу. 


Заготовки і Заготовки 


госорганов 


Общий 


части, торг, приход. 


и коопер. | 1 г 

Тысячи п ѵ д о в . 


Июль 1923 г 

Август 

Сентябрь .. 

Октябрь .. 

Ноябрь 

Декабрь 

Январь 1921 г. 

Февраль .. 

Март 

Апрель 

Май 

Июнь „ 


Извлечение из деревни хлебофуража в видимые запасы щло в виде 
кривой, быстро нарастающей и достигающей максимума в октябре, а затем 
непрерывно опускающейся до конца года; подобная же кривая в частно- 
сти получается для заготовок госорганов и кооперации; кривая поступде- 
ннй по налогу имеет иной вид; первоначальный сбор натуральной части 
налога предполагалось закончить к 1 января; в декабре поэтому налог 
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поступал усиленно, и вместо падения кривой получился под’ем. После 
1 января все же было продолжено взимание налога натурой, но поступле- 
ния были уже небольшие. 

Для расхода запасов можно предложить следующую таблицу. 


Июль 1923 г. 
Август ., 
Сентябрь ., 
Октябрь „ 
Ноябрь „ 
Декабрь „ 
Январь 1924 г. 
Февраль . 
Март 

Апрель „ 
Май 

Июнь „ 



Ход экспорта может быть изображен неправильной кривой, с наи- 
высшим под'емом в ноябре и декабре; первые три месяца экспортные опе- 
рации еще налаживались, и полным ходом экспорт пошел только с октября; 
он не прекращался и в весенние месяцы и даже в июне, когда возникли 
опасения за новый урожай. Линия потребления городского населения делает 
характерный прогиб вниз осенью в августе — октябре, за счет приобрете- 
ний городского населения из скрытых запасов; закупки сельского населе- 
ния из видимых запасов прекращаются в осенние месяцы и начинаются 
в декабре, постепенно повышаясь до конца года. Общий расход видимых 
запасов носит более или менее устойчивый характер, за исключением 
августа и сентября, когда кривая резко снижается. 

Сопоставление прихода и расхода запасов дает их нарастание до 
1 января, после чего сумма запасов непрерывно уменьшается, так как 
приход становится уже меньше расхода; приход все время падает, тогда 
как расход остается почти на одной высоте. 

Наличность видимых запасов изменялась от месяца к месяцу еле- 


дующим образом: 

На 1 июля 1923 года • 

134.52м т. п. 

На 1 января 1924 года . 

. . 214.502 т. 

„ 1 августа 

.' 101.359 .. 

., 1 февраля 

. 212.042 _ 

„ 1 сентября „ 

. 103.206 .. 

„ 1 марта 

. 202.407 ,. 

„ 1 октября 

. 154.040 _ 

., 1 апреля 

. 173.438 ., 

„ 1 ноября ., 

. 199.281 ., 

,, 1 мая ., 

. 149.313 „ 

„ 1 декабря ,, 

. 207.142 „ 

„ 1 июня ,. 

. 115.098 „ 



„ 1 июля ,, 

. 77.537 „ 
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Теперь мы можем подвести баланс движения видимых хлебных запасов 
для всего 1923 — 24 года, он имеет следующий вид (в тысячах пудов): 
Запасы на 1 июля 1923 г- . . . 134.525 Расход. 


Приход. 

Заготовки по налогу . . 116.3( 0 
,, ' госорг. и кооп. 306.5- 5 
.. части, торговц. 50.9! 5 


Всего . . . 


Итого . . . 


Экспорт 170.486 

Потребление гор. насел. 245.243 
,, сел- насел. 75.000 

,. особое 30.000 

Восстановл. особ, фонда 12.000 
Отчислен, в семей, фонд 4.122 
Утери , , . 3,000 

Всего .... 539.851 
Запасы па 1 и юля 1924 г. ■ 77.537 

Итого 617.38ч 


Расход запасов за од превысил приход на 57 мил. пуд.; на эту 
сумму и уменьшились запгсы по сравнению с прошлым годом. Общее 
извлечение из деревни хлебофуража было выше показанного в балансе 
на 55 мил. пуд., закупленных городским населением непосредственно у 
крестьян и равнялось, сл ідовательно, 538 мил. пуд. При валовом сборе 
около 2.900 мил. пуд., это составило 18Ѵ 2 ®/о валового сбора. Потреб- 
ность городского населения — 300 мил. пуд., дополнительная потребность 
сельского населения — 75 мил. пуд., потребность по плану — 42 мил. пуд.; 
вместе с отчислением в семенной фонд и утерями, вся товарная потреб- 
ность внутреннего рынка (за исключением продаж среди самого сельского 
населения) определилась в 424 мил. пуд.; таким образом, для экспорта оста- 
валось свободных 114 мил. пуд. Вывоз сверх этого количества шел уже за 
счет сокращения запасов. 

Прошлый год может быть признан в общем годом нормальным по 
урожаю. Наступивший новый сельскохозяйственный год идет под знаком 
неурожая в довольно обшгрном районе. Поэтому кампания 1924 — 25 года 
должна получить вид во іѵногом отличный от исследованной нами кампа- 
нии 1923 — 24 г. В свое время мы надеемся осветить ее ход сообразно 
получению данных о заготовках, экспорте и наличии видимых запасов, 
а также данных обследований питания. 

Ал. Михайловский. 


Эволюция Форм банковского 
кредита. 

Форма кредита, оказываемого банками, имеет существенное влияние 
на хозяйственную жизнь страны и в то же время эта форма является сама 
отражением существующих хозяйственных отношений. Иначе говоря, формы 
банковского кредита и хозяйственных отношений находятся между собой 
во взаимной зависимости. В связи с этим интересно остановиться на 
изменении форм банковского кредита в 1923 — 24 году и сравнить их с 
довоенными. 



Эволюция форм кредитования. 


На 1 X— 1923 г. 

Госбанк 


1 Вексель- і! Подто- 
ный варііый 

1 кредит. ; кредит. 

Под цен. 
бум. и ! 
инвал. 

Прочие 
виды *). 

Итого. 

і ^ 

О. 
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і сс 

*о'1 % 
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*3і| Ц 
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аа'с 
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В млн. руб. 

>* 

* О 
н 

** 

со о 

О 

о. 

5 

со 

>* 

. о 5 

•• 

° = 'с 

23 О 

103.3 

і 

36.7 100,4 

35.6 

21,1 

7.5 

57,0 

20,2 

231,8 

100 


Акц. банки всерос. значен. 
(Промбанк, Госбанк, Все- |І 
кобанк) 

53,4 

63.8[ 

25.9 

30.9,і 

2.9 

3,5 

, 

1 , 

Городские банки (Мосгор- 1 
банк и проч.) 1 

19,1 

53,5 

10, 2| 

28,6!; 

0,9 

2,5 

5,5І 

15, 

О-ва взаимного кредита . . 
Проч. кредит, учрежд. ... 1 

2,4 

52,2, 

2,0; 

43,5 

0.2 

4.3 

| 

— 

7.9 

74-б| 

2,6; 

24,5 

0.1 

0,9 

— 

__ 


И того по проч. кр. учрежд. 
без Госбан ка. ...... 

Всего. . . 

На II 1924 г. 

Госбанк 


Акп. банки всерос. значен. . 

Городские банки 

О-ва взаимного кредита . . 
Проч. кредит, учрежд. ■ . ■ 


61,5|| 40,7 30,21 .4,1 


И того по проч. кр. учрежд. 
без Госбан ка 

Всего. . 

На 1 V— 1924 г 


! 186 ’' 

44.7І 

41,1 

33, 9І 

25,2І 

6,0І 

64,0 

! 111,5 
— 

1 

36,1 , 

12,8! 

36,б| 

29.0 


55,3 

1 71,0 

64,з| 

32, 8І 

29,7! 

3,9І 

зі 

2,7! 

22.4 

51,9. 

13,3; 

30.8 

1,0 

2,1 

6,5 

3,9 

66,1 

1,9 

32,2 

0,1 

1,7]! 


.1! 9 -° 

75, 6, 

2,8) 

23,5 

— 

— 1 

0,1 

106,3 

62,0 

50,8 

29.6;! 

5.0' 

2.9; 

9,3 


З.р'і 7,о| 5.31 134, б| 100 
6 ,о| 64,0 15, 4І 416,4 100 


, 217, 8І 45,3 163,6 34,і! 34, о' 

! г I 

■ | 152.1 40,7, 128,5 34,4 24,9. 


7,1 1 64, б! 13, а 480,0 100 

6.6; 68,4 1 8, 1 373,9 100 


Акц. банки всерос. значен. . 

Городские банки 

О-ва взаимного кредита . . 
Проч. кредит, учрежд. ■ . ■ 


Итого по проч. кр. учрежд. 
без Госбанка 


62,5 46,8 
53,3 16,9! 
69,9! 2,21 

80, б|| 2,9] 


Всего. 

На 1 VII— 1924 г. 

Госбанк 


136.2 61,7; 68.8: 31.211 3,91 

288.3 48,5і|і97,3 ! 33.2ІІ 28, 8І 


!| 204,3 43.5| 149,1! 31.8ІІ 19,7 


3,2 

М! 

3.4І 

2,4 

142,4 

100 

0,7 

і,і 

8,3 

15,0 

55,5 

100 

— 



1 

— 

7,3 

100 

— 

— II 

0,1 1 

0,7 

15,5; 

100 

3,9 

Л 

1 ,8Іі 

,,. 8 ! 

5,3 

220 , 7 ! 

100 

28,8 

4ІІ 

80.2 

13,5 

594, б' 

10(1 

19,7 

4,2І 

96,5 

20,5 

469.61, 

400 



Итого по проч. кр. учрежд. 
без Госбанка , 195. 


,3 67,9 78.9! 27,4 5,3 1ДІ 8.0! 2.9ІІ 287,5 100 

Всего. . . 1 399,6 52,^І228.0 30,1 і 25,0 З.ЗІ 104.5І 13,8 757,1 1 100 

" И • 1 I 1 ! 


) По Госбанку— целевой производственный кредит. 
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ПОКАЗАТЕЛИ состоя 


! Единица 

|і I 

(учета, осно- ; 

'ван. индекс! 


1922/23 г. 

В сред- I - і 

нем за Май. і Июнь. Июль. 

месяц. ! 


I. Промышленность. 

Добыча камеи, угля и ан грац. Тыс. пуд. 
Добыча нефти ....... 

Выплавка чугуна 

Мартеновское производство. 1 „ „ 

Прокатка черных металлов . і „ „ 

Выработка хлопч.-бум. пряжи. Тыс. тонн. 
Выработка готовой •кани: 

Хлопчато-бумажной Млн. метр. 

Льняной Тыс. кв.мет. 

Шерстяной I Тыс. метр. 

Всего по 12 отр., учит. ср. от- ! 


6,20 6,63 7,26 3,40 

48,45 51,8 60,6 41.2 

6.504 6.359 6.940 4.252 

1.823 1.821 1.998 1,206 


■ Тыс. рубл. 
Рубли. 


994,1 I 1.016,9 1.024,1 972,7 

21,53 22,1 23,1 18,27 

87.586 I 92.614,6 95.554,1 75.160,8 


ГГыс. черв. р. — 


28.012,2 51.946,6 77.853,9 

9.941,7 22.518,0! 41.20Я;4 

161.068,7 174.866,1 200.015,8 
39.503,8 55.531,6 1 91.019,8 


144,9 124,4 . 106,2 

127,0 111,2 102,6 

169,8 161,2 144,6, 


Число рабочих (по списку ) ' 

в конце месяца) і Тысячи. 994,1 | 1.016,9 1.024,1 972,7 

Отработ. 8 час. челов -дней. I Миллионы. 21,531 22,1 23,1 18,2' 

Стоимость валовой продук- 
ции (по цен. 1913 г.;. . . | Тыс. рубл. 87.586 92.614,6 95.554,1 75.165,8 

Стоимость валовой продук- •- I 

ции на 1 отр. чел.-дснь. . і Рубли. 4.07 1 4,19 4,14 4,13 

II. Денежное обращение. 

Эмиссия 1 ) (Тыс. черв. р. — 28.012,2 51.946,6 77.853,9 

В том числе банкнот ... „ — 9.941,7 22.518,0 1 41.203,4 

Денежная масса (в среди, за I ' 

месяц) >) [ „ — 161.068,7 174.866,1 205.015,8 

В том числе банкнот . . . [ „ — 39.503,8 55.531,6 91.019,8 

Курсы валюты (в %% к ! 
курсу черв, руб.) "). 

Курс долл. С.-А.С. Ш. 1 парит. : — — 144,9 124,4 . 106,2 

7 офиц. 

Курс фунта стерлинг. I Моск. | — — 127,0 111,2 102,6 

1 рубль золотом (волы, це- іі 

на. Моек.) I) — — ! 169,8 161,2 144,6, 

III. Финансы 1 ). ] . 

Единый с.-х. налог Вмил.черв.р. — — — — 

В том числе деньгами • • • і „ — — — — 

Прочие налоги и пошлины | » 

(денежн.) | „ 31,8 38,7 36,2 32,2 

В том числе общегосуд. Д . ,. 23,2 28,4 28,9 25,3 

Рсего нарогов ....... і „ — — _ — і 

Доходы от имущеАгв и іред- II 

приятий |і „ 44,2 50,1 51,3 59,3 

В том числе обацегосуд. <) . „ 37,9 43,4 45,0 50,3 

Доход от эмиссии „ 33,3 19,4 30,2 37,6 

Доходы от кредита, опер . | „ 11,3 4,2 26,9 19,4 

Всего денежн. дох. поіатн. і 

и непод. (без. ед. с -х. чал.) і „ I 120,6 112,4 144,6 148,4 

В том числе общегосудар. <) |! „ | 105,7 95,4 131,1 132,5 

•) Без платежных обяз ательств Центрокассы; по данны м Валютного Управления. 
*) С января 1924 года в червонном исчислении. 

З і Без продналога и натур, части трудгужналога и без надбавок в Послед 
*) В том числе отчисления в местные средства. 

*) В том числе выпуціено твердой валюты на выкуп сертификатов НКГІС 
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народного хозяйства. 


В °/ 0 »/„ к среди, за месяц в 1922/23 г. 

1 923/24 Г ~ 1922/23 г. 1923/24 г. §5 

і ' ! I • 

Май. Июнь. Июль. I, 1 Май. | Июнь. | Июль. Май. ! Июнь Июль. Зо 


65.393 

28.679 

3.451 

5.440 

3.839 

8,54 


67.231 
29.901 
3.718 
5.072 
' 3.740 
8,48 


77,5 76,9 67,8 

9.428,3 9.159,9 6.301,9 
2.570,0 2.507,2 2.252,7 


85.0 160,0 

65,4 145,0 

60.1 141,0 


122,3 ] 135,4 1 

113.8 134,6 2 

243.5 ! 245,0 3 

169,1 ' 150Д В 4 

160.9 : 124,9 Б 

140.6 і 113,1 6 

158.7 139,9 7 

140.8 1 96,9 8 

137,5 ! 123,6 9 


1.108,8 ! 1.130,8 1.134,2 


114.322,6 107.900,7 105.884,6 


113,7 114,1 10 

1(15,9 96,3 11 

123,2 120,9 12 

116,5 125Д 13 


23,652,6 21.070,8 33.560,3 

— 14.830,4 12.036,3 2.647,7 

460.769,2 482.060,5 507.178,6 
292.562,4 293.839,5 301.734,0 


89,9 | 38,5 

105,0. ’ 95,0 




99,9 — 


0,849 

0,769 — 


— — І 21 

- | 2 * 

198,7 і 196.5 23 

205,6 I 205(2 24 

- — 25 


238,3 ; 234.4 

204,0 197,3 


гол; Д. В. О. включается с. 1924 г. 
в июне— 17.434 тыс. р.. в июле— 3.051 тыс. р.. 
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,074/74 г В ° /0% К СреЯН - 33 

месяц в 1922/23 г. 

1923/24 Г - 1922/23 г. 

1923/24 г. 

1 1 

Июнь. Июль. ! Май. ; Июнь. Июль. 

Май. Июнь. Июль. 


1.644,8 

1.747,9 

1.806,7 

203,4 

261,9 

267,1 

504,6 

561,8 

606,2 

1,752 

1,658 

1,690 

1,866 

1,851 

1,837 

2,121 

2,024 

2,074 

2,13 

1.99 

1,98 

116 

121 

120 

86 

32 

84 

116 

120 

117 

91 

39 

90 

14.472,0 

10.799,7 

13.549 

120.981,2 

107.383,6 

145.437,9 

27.024,3 

29.441,2 

26.668,8 

7.885,2 

5.027,4 

4.109,9 

24.378 

26.151 

29.790 

15.090 

18.685 

23.511 

407,3 

390,2 

405,1 

70,0 

63,4 

62,7 

44,6 

40,7 

42,0 

35,2 

26,7 

41,3 

154,4 

148,0 

167,5 

44,4 

44,5 

44,5 

67,7 

65,2 

63,9 

1.505 

1 .553 

1.611 

867,3 

8 П 2,9 



131,9 

119,5 

— 

102,7 

20,83 

22,45 

21,78 

17,52 

18,63 

123,6 

21,085) 

22,65 й ) 

21,33 й ) 

17,51 й ) 

19,98 й ) 


галТерии; с октября 1923 г 

торфяная промышленность 


1 17.6 43 

179.6 44 

— 45 

— 4» 

268.3 47 

190,8 48 

113.4 -49 

161.7 50 
5,9 
0,0 
9.6 


108;9 113,0 
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Переход на индивидуальное обследование каждого владения, к сожа- 
лению, р матривается сейчас, как мера временная, к которой пришлось 
прибегнут- виду необходимости ускорения проведения в жизнь декрета 
о рентном обложении. Нормальный же порядок установления дифферен- 
циального рентного довода иной. Инструкция предписывает следующий 
прием. ' , 

Для установления :тавок дополнительной ренты каждый город должен 
по величине дохода деіиться на районы. При этом делении принимаются 
во внимание плотность населения по отдельным частям города, степень 
насыщения отдельных частей города промышленными и торгово-промы- 
шленными заведениями, удобства путей сообщения и др. факторы, влияю- 
щие на доходность земли. В этих целях по данным переписи 1423 года 
определяется средняя плотность населения по каждому кварталу, и сосед- 
ние кварталы, более или менее близкие по размеру плотности населения, 
об’единяются в районы. Установленные таким способом районы прове- 
ряются и, в случае надобности, исправляются на основании других пока- 
зателей, упомянутых выше (степень промысловости и пр.). 

Губстатбюро, по установлении районов на основании данных о доход- 
ности, устанавливают плату за помещение, коэффициент возрастания 
доходности земель от наименее доходных к наиболее доходным. 

Внутри каждого района в свою очередь устанавливается коэффициент 
возрастания доходности земельных участков от наименее доходных к наи- 
более доходным в зависимости: а) от способа использования участка, — 
незастроенные, застроенные, под огородными культурами и т. п.; б) от 
устройства и назначений зданий — фабрично-заводские, промышленные и т. п.; 
в) от имеющихся на участках сооружений — водопровод, канализация и пр. 

На основании всех этих данных Губстатбюро устанавливает ставки 
дополнительного рентного налога по районам. 

Эти указания инструкции повторяют ту же самую ошибку, какая 
допущена ею при выяснении так назыв. основной ренты. И здесь делается 
попытка давать не индивидуальную оценку ренты каждого владения, 
а типовую для целого района. Мы уже знаем, что это вообще неправильно 
при обложении дифференциальной ренты, а при современных условиях и прак- 
тически совершенно невозможно. Сейчас при отсутствии права частной 
собственности и при регламентации квартирной платы нет об’ективных приз- 
наков для образования Ьенты типового характера, если бы даже и допустить 
возможность такого приема выведения рентного дохода для налоговых 
целей. Поэтому и всякая инструкция, которая становится на почву выве- 
дения рентного дохода, так сказать, по известным нормалям, заранее 
обречена на неудачу. 

Итак, я прихожу к заключению, что следует отказаться от деления 
ренты на основную и дополнительную, — это во-первых; во-вторых, необхо- 
димо предоставить всю ренту в пользу городов; в-третьих, оценку вести 
по индивидуальному методу обследования каждой самостоятельной недви- 
жимости, корректируя полученный материал, во-первых, по аналогичному 
материалу, во-вторых, по установленным заранее нормам стоимости неко- 
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торых элементов, подлежащих вычету из валового дохода от недвижи- 
мостей, напр., проценты на амортизацию и т. п. 

При таком способе мы имеем возможность нащупать действительный 
рентный доход, а не предполагаемый. Незачем, однако, скрывать, что 
метод индивидуальных оценок очень сложный и дорого стоющий, и должен 
в конечном счете обнаружить одну истину — малую финансовую продук- 
тивность рентного налога. 

Проф. М. Сиринов. 


Новый инденс Госплана 1 ). 

(Из отчета сектора Отниц Госплана по исчислению индекса). 

I. 

Вычислявшийся до самого последнего времени и публиковавшийся по 
21 марта с. г. оптовый индекс Госплана давно уже требовал коренного 
пересмотра. Ранее он мог удовлетворять потребность в показателе уровня 
цен, но со времени основания его (август 1922 г.) прошло немало времени 
и экономические обстоятельства коренным образом изменились. В 1922 году 
можно было удовлетворяться «хоть каким-нибудь» показателем, лишь бы 
он был готов к сроку (тем паче, что іі ва года тому назад трудно было 
сделать индекс лучше того, чем он был), но теперь уже приходится оза- 
ботиться изысканием твердых статистических оснований для измерителя 
уровня цен. Время «товарного рубля» минуло, и, надо надеяться, безвоз- 
ратно. Очевидно, что роль какой-то невесомой и невидимой валюты, ко- 
торую выполнял индекс, находясь в должности «товарного рубля», никак 
и ничем оправдана быть не может, кроме существовавшей тогда настоя- 
тельной практической необходимости в некотором, сколько-нибудь вероят- 
ном, валютно-подобном измерителе. С этого началась потребность в индексе 
и это определило его систему. Дело было новое, до этого индексы в России 
не исчислялись. Индекс страдал целым рядом крупнейших статистических 
недочетов, и их можно было терпеть лишь до того времени, пока не было 
возможности их устранить. Агонизирующий совзнак заставлял торопиться, 
при неимоверно падающей валюте разница на 2 — 3% в ту или другую 
сторону была совершенно неощутима, будущая твердая валюта вынуждала 
к большей точности. 

Работы по пересмотру индекса начались семь месяцев тому назад. 
Отдел торговой коныонктуры и цен Госплана, взявшись за эту работу, 
с места натолкнулся на целый ряд чрезвычайных трудностей, преодолеть 
которые в очень многих случаях оказалось совершенно невозможно. Мы 
хотим сказать совершенно открыто, во избежание всякого рода криво- 
толков, что, несмотря на чуть ли не годовую упорную работу, несмотря 

') Подробный отчет будет опубликован в органе Госплана „Плановое Хо- 
зяйство". * 
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на искреннее желание і)аше не поступаться статистической корректностью, 
во многих случаях, за полным отсутствием материалов, нам пришлось 
руководствоваться лишь| самыми грубыми исчислениями и экспертными 
оценками. Серьезный читатель легко поймет, что при очень слабой до- 
военной статистике (по ! ценам) и несовершенству современных статисти- 
ческих балансов (обороты, продукция, потребление) такого рода грубые 
исчисления и экспертные оценки неизбежны. 

Эти замечания вынуждены. Сплошь и рядом приходится видеть 
в общей прессе преувеличенную оценку значения расхождений в цифрах 
различных учреждений, [расхождений зачастую экономически ничтожных, 
читать о недостоверности чуть ли не всех наших статистических, данных 
и т. д. Авторы таких статей забывают, что статистические цифры вообще 
достоверными быть не і|югут, а бывают лишь более или менее вероятными 
(это можно узнать в любом учебнике статистики.). Всякая крупная стати- 
стическая работа (особенно все, что касается балансов народного хозяйства) 
по необходимости приблизительна. Другой она быть не может, и это не 
значит, что она никуда не годится. Надо уметь использовать то, что дает 
статистическое исследование. А если человек не умеет обращаться со ста- 
тистическими цифрами, [то ему никакая наидостовернейшая статистика не 
поможет. Что касается [в частности индекса, то индекс — это прикидка 
довольно вероятная, но нс более тою. Было бы гораздо правильнее со 
стороны наших клиентов, если „бы они придерживались именно этой 
скромной и деловой тойки зрения, а не бросались бы из одной крайности 
в другую. Индексы чудес не делаюгп, по помочь могут, и даже очень, осо- 
бенно если с ними обраг іаты'я осторожно и научиться брать от них то, 
юно они могут дать и нс просить у них гною, чего они пе имеют. Проще 
говоря, индекс цен— этс грубый ориентировочный показатель, а не точный 
измеритель, каковая роль ему нередко приписывалась без всяких 
оснований. ’) 

') В частности мы бы отметили ряд сетований на то, что различные индексы 
по СССР не сходятся. Зачастую сопоставляют нашъ оптовый индекс с розничным 
индексом Коньюнктурного Ин-та НКФ или с „бюджетным" индексом ВЦСПС, и 
остаются в полном недоумении по поводу различных указаний всех индексов. 
Иногда даже приходится читать различные нотации и вразумления по поводу 
.неряшливости" нашей раСоты... По этому поводу следует указать следующее: 
все решительно теоретики индексов отдают предпочтение оптовым индексам, как 
коньюнктурным показате: ям, раньше всего потому, что сбор розничных цен зна- 
чительно труднее, чем сбор оптовых, а у нас теперь есть еще целый ряд сортов 
розн. цен (кооперации, госрозницы, частных, базарных и пр ). поэтому для конь- 
юнктурных целей лучше пользоваться индексом Госплана. Далее: построить срав- 
ни, мые индексы оптовых и розничных цен в целях сравнения движения оптовой и 
розничной коиьюнктур невозможно, и наши три индекса в их конкретно, м выра- 
жении априорно несравнимы. Тут действует целый ряд причин: отставание рознич- 
ных подорожаний от оптовых, разница в товарах, участвующих в индексе, разница 
в характере и количестве пунктов, обслуживающих индексы, разница в оборотах 
и оборачивав: мости розниц , і и опта и т. д. Поэтому сравнения оптового и рознич- 
ного индекса бесполезны для выяснения взаимоотношений оптового и розничного 
рынка. Эта сложнейшая проблема не может быть даже исследуема такими грубей- 
шими прикидками, как напр., отношение одного индекса к другому. Что же ка- 
сается „расхождений" индексов, то углубленное исследование их показывает, что 
большие коньюнктурные волны одинаково им свойственны, и течение двух индек- 
сов во времени, за исключением их индивидуальных особенностей, вообще говоря, 
параллельно (как это показано в нашей статье ..Коньюнктурные кривые", „Эк. 
Обозр". №№ 5 и 7 тек. г.). 
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Индекс цен вообще представляет собой среднюю из отношений цен 
на два каких-нибудь срока. Если имеются цены предыдущего срока: 

% . а, , а, , а 3 , а 4 

и цены настоящего срока: 

, Ь, , І>, , б, , Ь і 

то их отношения, очевидно, будут: 

&5 Ь, Ь я 
я, ' «і ’ а, ’ я, ’ а А 

Каждое такое отношение показывает, повысились ли (или понизились) 
н на сколько (на сколько */о 0 /о> напр.) цены данного товара по сравнению 
с предыдущим сроком. Очевидно, если цена не изменилась, то это отно- 
шение равно единице (или 100°/о), если цена повысилась, то отношение 
больше единицы, и в противном случае — меньше. Для того; чтобы иметь 
представление об общем «уровне цен», берется целый ряд товаров (по 
ряду пунктов), вычисляются отношения, и из этих отношений выводится 
среднее. В статистике мы употребляем целый ряд средних величин, из них 
в нашем случае надобно упомянуть: простую среднюю (среднюю арифмети- 
ческую), среднюю геометрическую и моду. Общеизвестная средняя арифме- 
тическая из приведенных отношений будет: 

,і/= и ь <> + ^ + ь *. + V) 

э \а 0 а, о, а а а 4 / 

Экономический смысл ее очевиден: если будут произведены покупки тех 
же количеств данных товаров в оба срока, то во втором случае будет 
истрачено во столько раз больше (или меньше), во сколько раз больше 
(меньше) единицы наша средняя. 

Однако, применение средней арифметической к отношениям неудобно 
как с практической, так и с показательной стороны, ибо при средней 
арифметической отношений неизбежно получается целый ряд невязок. 
В виду этого при исчислении индексов употребляется средняя геометриче- 
ская, которая равна корню из произведения данных отношений в степени, 
равной количеству данных отношений: 

<53/ = 1 / ^') Мѵ&А 

у а 0 а,а 2 а :і а 4 

Прямого экономического смысла средняя геометрическая не имеет, но 
работы замечательного английского исследователя Эджуорса показала, что 
в рядах ценовых отношений средняя геометрическая очень близка к упо- 
мянутой выше «моде», которая представляет собой наиболее часто встре- 
чающуюся величину ряда. Этим именно и определяется экономический 
смысл средней геометрической. ') 

') В повседневной жизни в очеіц, многих случаях люда гораздо важнее сред- 
ней арифметической. Если вы покупаете на рынке мясо, то вам вовсе не интерес- 
но знать, какова средняя по всем рынкам сегодня цена на ліясо в Москве, ибо 
на всех рынках вы покупать не будете и все оттенки нужного вам сорта вас тоже 
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При исчислении средней (арифметической или геометрической, без- 
различно) из ценовых отношений надо иметь в виду, что не все товары 
равным образом участвуют в обороте. Очевидно, что роль некоторых 
товаров больше, а других меньше, а следовательно, и экономическое зна- 
чение повышения цен на них — неравноценно. В самом деле, дорожающий 
хлеб может привести страну к катастрофическому положению, нб даже 
очень резкое удорожание предметов роскоши может пройти совершенно 
незаметно и сказаться на общей экономике очень нескоро. Для того, 
чтобы учесть эти обстоятельства, ценовым отношениям придаются так 
называемые #веса». Веса суть коэффициенты, на которые помножаются 
(арифметич. ср.) или в степень которых возводятся (ср. геом.) отношения 
I при выводе средней. Имея веса для наших отношений: 

«о. п п "»> «8. "4 

получаем для средней арифметической следующую формулу: 

,, 1 /Ь 0 і Ь, ,6, , Ь, . Й 4 \ 

= Ц "» + а, "« + «7 7 ‘ 8 _Г 4 ” 3 + а, 


2п : = (и 0 + п, + п, + п 3 -|- мЦ 
и для средней геометричессой: 


У**»/ 

а в " 0 аі П1 <»а 3 " 3 а 4 " 


Индекс исчисляется о 
т.-е. каждый раз к предше 
является десятидневка, дек) 
меньше срок, за который 
же подекадных индексов д: 
чить индекс к любой дате 
(отношения, подекадные ин 


5ычно по так называемому «цепному методу», 
ствующему сроку (в индексе Госплана сроком 
ада), т. к. теория индексов показывает, что чем 
5ерется отношение, тем меньше ошибка. Наличие 
іет возможность, путем их перемножения, полу- 
шаге); так, напр., имея последовательные звенья 
дексы), перемножая их, получим: 


Несмотря на то, что 
к любому сроку, все же 
основная база, к которой 
ценовых рядов такова, что 
^ ряда (временного, конечно 
ближайшими сроками. Ком 
тельный или отрицательны 
следовательно, чем ближе 


о, а а а л я, 

цепной метод дает возможность получить индекс 
для всякого индекса устанавливается обычно 
и ведется исчисление. Экономическая природа 
из всех мыслимых отношений между членами 
I самое важное то, которое исчислено между 
мерчески всего важнее прирост цены (положи- 
й), выяснившийся со времени последней сделки; 
сроки, тем экономически понятнее показание 


не интересуют. Зато вам очень важно знать, какая сегодня самая частая цена на 
рынке, ибо, если она наиболее частая, то вы имеете наибольшие шансы встре- 
титься именно с ней, а не с какой-нибудь другой. Это и есть люда. Обычно она 
несколько ниже средней арифметической, но в рядах ценовых отношений эта раз- 
ница не так ощутительна. 
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индекса, и тем оно практически полезнее. Однако, и более дальние сра- 
внения (менее показательные и подверженные большим ошибкам) суще- 
ственны для более глубоких сопоставлений исследовательского типа. Ясно, 
что при наличии глубоких колебаний мировой коньюнктуры такие сопо- 
ставления являются насущно необходимыми каждой стране и даже каждому 
большому предприятию, сбыт изделий которого связан с общим положением 
вещей на мировом рынке. При социалистическом хозяйстве, при плановом ре- 
гулировании рынка, такая исследовательская работа совершенно теряет свой 
кабинетный характер и становится буднично-деловой, необходимой каждую 
минуту любому работнику социалистического хозяйства. Ныне червонная 
валюта отличается сравнительно очень слабой степенью колеблемости, но 
все же целому ряду оперативных учреждений (вплоть до отдельной фаб- 
рики) приходит насущная необходимость оценить свою продукцию, содер- 
жимое своих складов, запасы горючего, полуфабрикатов и пр.— «по ценам 
мирного времени», хотя бы для того, чтобы дать себе представление о 
положении вещей с волнующей теперь проблемой производительности труда. 
В виду этого, кроме основных подекадных индексов, нами исчисляется еще 
индекс к 1913 году (взамен средних цен 1908— 12 г.г., как было в старом 
индексе). Для сбора довоенных цен и установления наиболее вероятных 
были приняты все возможные меры, пересмотрен целый ряд источников 
(издания м-ва земледелия, ГУЗИЗ'а и мн. др.), созывался ряд совещаний 
экспертного характера и т. д. Работа эта, произведенная под руководством 
К. С. Прозоровского, дала возможность значительно улучшить цены, ко- 
торые были положены в довоенную базу. Но все же всякий, пользующийся 
нашими довоенными индексами, не должен забывать, что эти индексы — 
суть прикидки, довольно вероятные и не более того. Т.-е. наш индекс 
значительно лучше оценивает изменения уровня цен, скажем, за последние 
полгода, нежели за одиннадцать лет, истекших от нашей базы. 

Кроме довоенной базы нами была введена, в соответствии с постано- 
влением индексовой комиссии при Госплане, добавочная, вторая база, а 
именно — средние цены апреля 1924 г. Эта база дает возможность судить 
о движении покупательной силы новой валюты, по сравнению со временем 
упразднения совзнака. 

Получив довоенные цены, мы приступили к разрешению второй части 
нашей задачи — к исчислению весов нашего индекса. Это исчисление опи- 
ралось, главным образом, на торгово-пром. перепись ЦСУ 1923 г. Города 
были разбиты на две группы — крупные и более мелкие, последние в свою 
очередь были об’единены в небольшие сравнительно районы. Для вывода 
весов послужили данные ЦСУ о количестве торговых заведений, числе слу- 
жащих в них, а для мелких городов также и данные о населении. Для 
крупных городов были использованы данные ОТКиЦ о биржевых оборотах. 
Веса отдельных товаров были выведены по данным Стат.-Эконом. секции 
Госплана о продукции и оборачиваемости (работа была произведена 
Г. М. Пистраком). 

Все сколько-нибудь существенные вопросы (как принципиальные, так 
и конкретного порядка) подвергались неоднократному обсуждению в научной 
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консультации Откиц в составе проф. С. А. Первушина (председатель) и 
постоянных членов С. П Боброва, проф. И. Г. Борисова, Г. М. Пистрака, 
проф. К. С. Прозоровского и проф. Н. С. Четверикова. Кроме того, в от- 
дельных совещаниях при шмали участие А. Л. Вайнштейн, В. Г. Громан- 
А. А. Конюс и Е. <Я. Черномордик. Окончательное утверждение весов и 
базисных цен принадлежало междуведомственной индексовой комиссии 
при Госплане под председательством С. Г. Струмилина. 

Таблица № 1 дает товарные веса, таблица № 2— распределение весов 
по группам товаров и со став групп, таблица № 3 — распределение весов по 
товарным и городским гр уппам. Общая сумма весов принята равной 10.000. 
При распределении весов между городами мы стремились соблюсти про- 
порцию, которая наблюдается между подобным же распределением биржевых 
оборотов (по городам и товарам). Однако, это удалось лишь в очень грубом 
приближении, из-за резкого несоответствия между составляющими бир- 
жевого оборота и существенными компонентами нашего потребления 
и продукции. 

В новом индексе Гссплана несколько изменен состав товарных групп. 
Наиболее значительные ізменения сводятся к следующему: зерно-фураж, 
как основной продукт се льского хозяйства, выделен из общей [продоволь- 
ственной группы. Введен аі две новые группы — «предметы личного потре- 
бления» и «предметы пр зизводственно-технические», которые дадут воз- 
можность сопоставлять данные нашего индекса с данными бюджетных 
обследований, а также і следить за взаимными колебаниями этих двух 
очень важных групп. Новой группой является также и «сырье с.-х. проис- 
хождения». Оперируя с новыми группами, получаем, к примеру, такую 
любопытную табличку: 



Отношения: 


а) Сырья с.-х. к зерно-фурЬжу 

б) Предм. личн. потр. к зерно фуражу « 

в) „ пр.-техн. к с.-х. сырью .... 

г) „ личн. потр. к с.-х. товар. . . . 

д) „ пр.-техн. к пр. ліічн. потр. . . 


1 8 

1 11—8 

| 

21—8 

1—9 

11—9 

21-9 

1,11 

1,09 

1,11 

1.15 

1,22 

1,28 

1,23 

1,24 

1,23 

1,27 

1,32 

1,36 

1.03 

1,09 

1,08 

1,09 

1.09 

1,09 

1,21 

1,21 

1,20 

1 22 

1,25 

1,2К 

0,(18 

0,96 

0,97 

0,93 

1,01 

1,02 


Рассматривая вторую часть этой таблички (отношения), мы можем 
/ наблюдать в очень покг зательной форме ряд процессов, связанных с дви- 
жением хлебных цен. Г іафа «а» показывает, как на протяжении двух 
месяцев сырье дорожает по сравнению с зерно-фуражем (откуда тяга 
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к продаже скота и пр.). Графа «б» показывает деревенские «ножницы» 
в новом и более удобном виде, чем ранее. Старые наши «ножницы» были 
явлением общей экономики, с новыми же группами мы можем ближе 
подойти к чисто-крестьянскому 3 явлению. С другой стороны, между пред- 
метами пр.-техн. и с.-х. сырьем наблюдается устойчивое взаимоотношение 
(гр. «в»). Графа «г» дает ту же, примерно, картину, что и гр. «б», но 
в более мягком виде. Последняя графа показывает, как под влиянием 
движения хлебных цен видоизменялось соотношение цен на предметы 
личн. потр. и пр.-^ехн. предметы: до 1 окт. группа прозтехнических 
предметов дешевле группы личн. потр., с 11 окт. соотношение меняется и 
начинает нарастать относительное удорожание группы прозтехн. предметов. 
Новая группировка вводится в действие с 1 августа 1924 г. 

Публикация индекса будет производиться помесячно. В общей прессе 
индекс будет появляться в более обобщенном и компактном виде, нежели 
ранее. 

Для получения вполне сравнимого ряда индексов за все время его 
существования нами были сделаны соответствующие пересчетѣ, и к настоя- 
щему времени получен общий непрерывный ряд по новым весам индекса 
Госплана с 1 окт. 1923 г. по 1 окт. 1924 г. В ноябре с. г. мы будем 
иметь наш индекс за все время, т.-е. с 1 августа 1922 г. по по- 
следнюю дату. Таким образом, весь индекс со времени его основания, 
будет переведен на новые веса и новые довоенные цены. Мы надеемся, 
если позволит время, в дальнейшем построить наш индекс и за годы 
революции (1918 — 22 г.), после чего его можно продолжить назад до 1890 г., 
т. к. за этот срок (1890- 1917 г.) есть неплохие данные «Свода то- 
варных цен.» 

II. 

Наш ряд индексов с 1 окт. 1923 г. дает цифры табл. № 4; индексы 
основных групп и тотальный дают табл. № 5. 

Диаграмма № 2, дает схему «ножниц» нового индекса. Тотальный 
индекс, как обычно, принят за единицу, и в отношении к нему выражены 
с.-х. индекс и промышленный. Диаграмма № 1 дает те же индексы в чер- 
вонном исчислении (1913 г. принят за единицу). Эти две диаграммы довольно 
очевидно указывают на происходившие в 1923 — 24 хоз. году ценовые изме- 
нения. Начало хоз. года характеризуется непомерным расхождением цен 
на с.-х. и промышленные продукты. Индекс промтоваров превышает индекс 
сел.-хоз. в 3 с лишним фаза; это несколько ниже того, что наблюдалось 
в конце 1922 — 23 хоз. года, но все же соотношение это достигает почти 
катастрофической несвязности. Минимум с.-х. индекса приходится* на 
21 окт. Но уже к этому времени начинается спадание промышленного 
индекса. С 1 ноября начинается постепенное нарастание с.-х. индекса. 
Оно особенно интенсивно в декабре 1923 г., где держатель с.-х. продуктов 
стремится нагнать червонный курс и покрыть по возможности те убытки, 
которые он потерпел летом 1923 года на .усиленной совзначной эмиссии 
и последующем чрезвычайно быстром росте червонного курса. 
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В падении пром. индекса наступает небольшая заминка в начале ян- 
варя т. г. Все движение пром. индекса можно было бы разделить на четыре 
периода: с 1 октября по 1 января, где наблюдается ровное падение, преры- 
ваемое зигзагообразными скачками, свойственными вообще экономическим 
рядам. Диаграмма показывает, что падение это несколько замедляется в се- 
редине этого периода, очевидно, имея тенденцию, примерно, к январю дать 
повышение. Однако, эта тенденция резко обрывается к середине января. 
Следующий период, январь — февраль^ дает новую волну, гребни которой 
по краям периода, а середина дает небольшое снижение. Это — период самого 
резкого снижения совзнака, бешеного ажиотажа черной биржи и в высо- 
: кой степени неустойчивых расчетных соотношений. Третий период, 
с марта до половины июня, обнаруживает стойкое снижение цен на пром. 
продукты. В мае уже устанавливается весьма стабильное состояние цен 
промышленных изделий. Четвертый период (июнь— сентябрь) дает некото- 
рое повышение, спадающее к сентябрю. Конец сентября Дает новое не- 
большое повышение. Эта характерная картина волн в общем и целом 
показывает, как воспринимаются рынком снижающие тендейции регули- 
рующих органов. Вслед за снижением наступает усиленный сбыт, который 
по самой природе рынка должен неизбежно привести к росту цен («ожив- 
ление»). Это оживление подвергается новой урезке, цена резко падает, 
вслед за чем явление повторяется снова. 

Движение с.-х. индекса может быть таким же образом разбито на 
периоды. Конец первого периода пром. индекса обозначается на движе- 
нии с.-х. индекса заминкой в под’еме его в середине января 1924 г., вслед 
за чем повышение идет еще более интенсивно. В феврале движение в сто- 
рону повышения делается менее интенсивным (сокращение заготовок), на 
1 марта рост с.-х. цен дает максимум, вслед за чем (благодаря резкому 
сужению хлебозаготовок) с.-х. индекс неровными и, так сказать, нереши- 
тельными скачками падает к маю и июню текущего года. С этого срока 
с.-х. индекс начинает испытывать сильное давление со стороны недостатка 
хлеба в недородных районах и разыгрывающейся на этом спекуляции. 
Влияние эю может быть установлено сопоставлением хлебных цен и 
балловых оценок урожая. Диаграмма № 7 дает сопоставление балловой 
оценки (на 1 июля) с темпом роста оптовых и розничных цен. Губернии 
подобраны в порядке нисходящей балловой оценки (на диаграмме все по- 
казано в отклонениях от средней). Очевидно, что с падением балловой 
оценки как оптовые, так и розничные цены соответствующих городов 
и губерний испытывают решительное возрастание. Исчисляя коэффициент 
корреляции (смысл этого термина об’яснен в указанной выше 
статье «Коньюнктурные кривые») получаем для связи балловой оценки 
и соответствующего темпа движения оптовых иен — на 15 июня — 0,68. 
На 1 июля связь увеличивается и коэффициент корреляции равен— 0,73. 
С розничными ценами эта связь еще выше, коэффициент корреляции 
равен— 0,77. Если вместо балловых оценок взять их перевод на средний 
урожай по скалам, выработанным Б. С. Ястремским, то оба эти коэффи- 
циента еще повышаются (до 0,76 и 0,79). Можно сказать, таким образом,. 
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что без малого 80°/ 0 наііих сведений о движении с.-х. цен летом тек. 
года складывалось под влиянием повышения из-за недорода, главным обра- 
зом, разумеется, из-за спекуляции на темных слухах о нем. Цены хлеб- 
ные вообще слабо реагируют на удовлетворительный или хороший урожай, 
інр чрезвычайно чутки к ожидаемому недобору хлебов. Вслед за этим 

повышением с.-х. индекс 

М под влиянием лимитной 
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06‘яснение к диаграмме № 7. 

Цифры под нижней лі иней означают №№ нижеперечисленных городов (для 
движения оптовых цен) и соответствующих губерний (для движения розничных 
иен):,1) :Ив.-Вознесенск, 2) Пермь, 3) Ленинград, 4) Череповец, 5) Н.-Новгород. 
6). Житомир, 7) Смоленск, 8] Тверь, 9) Минск, (0) Кострома, 11) Рыбинск, 12) Нов- 
город 13) Вологда. 14) Влагимир, 15) Псков, 16) Вятка, 17) Тула, 18) Винница. 
19) Казань, 20) Чернигов, 21) Армавир, 22) Самара, 23) Киев, 24) Екатеринослав, 
25) Архангельск, 26і Орел. 27) Бахлѵут, 28) Ульяновск, 29) Харьков, 30) Симферо- 
поль, 31) Полтава, 32) Тамбзв. 33) Ростов-Д., 34) Саратов, 35) Пенза, 36) Воронеж, 
37) Ставрополь, 38) Пятигорск, 39) Царицын. 
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новый рост к концу года. Повышение недорода не попадает в уровень: 
оно слишком резко и неожиданно. На диаграмме № 5 мы находив 
отклонения эмпирических рядов индексов от их уровней. Это— чрезвы- 
чайно поучительная диаграмма: на ней мы видим с полной ясностью, что 
как ни значительны расхождения между ценами на с.-х. и пром. товары, 
коньюнктурные колебания двух этих столь различных рынков тесно свя- 
заны друг с другом. Коэффициент корреляции, вычисленный между откло- 
нениями, нанесенными на диагр. № 5, равен 0,73, т.-е. из ста случаев 
в 73-х мы можем* наблюдать связность колебаний пром. и с.-х. цен. ] ) 
Практически вопрос сводится к размаху колебаний: у пром. товаров этот 
ріазмах невелик, на крестьянском, кустарном рынке всякое понижение 
или повышение воспринимается почти панически и достигает значитель- 
ной величины. Диаграмма № 6 дает скользящий коэффициент корреляции, 
исчисленный по срокам за три месяца (термин из’йснен в той же статье). 
По этой диаграмме мы можем видеть, как колебалась связь между пром. 
и с.-х. товарами. Она дает снижение в ноябре, она сильно растет за время 
агонии совзнака, падает ко времени денежной реформы, когда совзнак 
уже коммерчески исчез, как валюта, она сильно нарастает к апрелю, 
испытывает понижение в мае и вновь растет к осени. Вообще — промыш- 
ленные цены испытывают оживление, как только начинает оживляться 
с.-х. рынок, откуда очевидно, что регулирование промышленного рынка 
может быть проведено точно и с устойчивыми результатами лишь при 
тонкой и гибкой регулировке рынка с.-х. Очевидно, что, хотя всегда и 
всюду с.-х. товары показывают большие колебания, нежели промышлен- 
ные, сильная колеблемость с.-х. цен вызывается несоответствием между 
деревенскими и городскими ценами «ножницами», — деревне приходится 
развивать громаднейший под’ем для того, чтобы достигнуть уровня пром- 
товаров, и на этот очень сильный под’ем промтовары отвечают сравни- 
тельно небольшим повышением. 

Диаграмма № 3 дает в черв, рублях (1913 г. принят за единицу) 
индексы текст, фабрикатов, животн. продовольствия и зернофуража. 
Сопоставление этих кривых показывает, как примерно до февраля рост 
цен на зерноф>раж совпадает с ростом индекса животн. продовольствия. 
С 1 марта движение зернофур. индекса ломается, в то время, как жив. 
прод. продолжает свой почти столько же интенсивный рост. Одинаково 
в мае — июне оба эти индекса испытывают влияние недорода, но влияние 
это обратно-симметричное, — в то время, как цены на зернофураж начи- 
нают резко возрастать, цены жив. прод. падают и с большей интенсив- 
ностью, нежели растут зернофуражные цены. Сопоставляя эти кривые 
с кривой текстильных фабрикатов, мы замечаем, что летнее оживление 

*) Теорая индексов учит, что наилучший индекс должен быть построен так, 
чтобы цены, из которых он вычисляется, имели высокую корреляцию с цена, ми, ко- 
торые в него не входят, но корреляция между входящими в индекс ценами долж- 
на быть по возможности более низкой (иначе возникает опасмо.ть самоперевеши- 
вания сходных и представленных в большом количестве цен), но это касается 
корреляции эмпирических кривых, а не отклонений их от уровней. См. Т. Ь. Кѳі- 
Іеу „Зіаіізіісаі МеіЬоіі“, р. 332. 
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с текстильными ценами (наблюдаемое и на других пром. товарах), выяс- 
нилось ранее, чем рост цен на зернофураж. Очевидно, рост текстильных 
цен надобно приписать дешевым, но большим по количеству сделкам на 
животное продовольствие. В некоторых своих частях индекс текст, тов. и 
жив. продовольствия показывает определенную отрицательную связь, — 
это следы снижения пром. цен в начале хоз. года и усилий, сделанных 
держателями с.-х. продукции для того, чтобы, по возможности, поглотить 
наибольшую массу пром. товаров. Другие индексы пром. товарных групп не- 
сколько слабее, но показывают ту же тенденцию: ощутительное сниже- 
ние в начале хоз. года, медленное и устойчивое движение в марте— апреле, 
затем неровный под’ем к июлю, новое спадание к августу и новая повы- 
шательная волна к сентябрю. 

В наше время очень трудно судить, какие из колебаний индексов 
надобно отнести к сезонным колебаниям, и какие к другим, лежащим 
вне рынка, причинам. Однако, все же в известном допущении можно было 
бы заключить, что движение индексов в 1923 — 24 хоз. году ртразило 
самым очевидным образом: 1) ценовые сдвиги, связанные с нбдородом и 
2) политику регулирования цен. Движение тотального индекса (диаграмма 
№ 1 ) почти полностью совпадает с движением индекса с.-х. товаров, т. к. 
по сравнению с грубыми и резкими скачками с.-х. цен, движение пром. 
товаров можно без обиняков назвать чрезвычайно стабильным. На пром. 
индекс постоянно и неуклонно действуют причины регулятивного свойства, 
слабые попытки пром. цен подняться — не имеют возможности укрепиться 
и превратиться в экономически значимое явление, так как регулирование 
постоянно возвращает индекс к исходному пункту, если не ниже. Влия- 
ние пром. индекса на тотальный незначительно и проявляется споради- 
чески. Центр тяжести — в глубоких колебаниях индекса с.-х. товаров. 
Именно ими определяются колебания уровня цен, который изображается 
оптовым индексом Госплана. ') 

Наш индекс есть среднее (геометрия.) из суб- индексов пром. и с.-х. 
товаров. Очевидно, что он будет сильнее отражать движение той кривой, 
которая колеблется сильнее. Это понятно и экономически, — то, что не 
изменяется (относительно, конечно), то и не влияет на общее положение 
вещей. Отсюда ясно, что внимание регулирующих органов должно 
быть направлено именно на резкую колеблемость с.-х. цен. Обилие и 
интенсивность крупных сезонных колебаний в движении цен на с.-х. то- 
вары (о чем можно судить по аналогии с мирным временем) ставят дело 

1 ) До получения нового индекса за тот промежуток времени, когда индекс 
Госплана не опубликовывался, нам приходилось — для ориентировки — вычислять -ин- 
декс по старой системе, уже в принципе отмененной. Хотя этот индекс и не опуб- 
ликовывался, но частично попадал в печать в различных обзорах, сопоставлениях и 
нр. Отмечаем что новый индекс сильно разнится от стараго не только абсолют- 
ной величиной (новый выше), но и темпом. Это является результатом изменения 
весов внутри с.-х. суб-индекса, а также резких расхождений (за это лето) 
в движении грушюных индексов зернофуража и животн. продовольствия, расхож- 
дений. о которых подробно говорилось выше. 


Экѵіівѵнігі-кое Ойозрепнг. 


з 



так, что достаточно сравнительно ничтожного толчка, чтобы вызвать 
значительную волну в уровне с.-х. цен. Этому помогает сильная сопро- 
тивляемость с.-х. цен регулированию. Они ломаются с трудом, но раз 
подчинившись влиянию извне, разночинный, так сказать, и пестрый с.-х. 
рынок слепо и стихийно следует определившейся тенденции. Представ- 
ляется, что регулирование должно было бы в этом случае быть чрезвы- 
чайно постепенным и последовательным. Оно должно применяться к стихии 
с.-х. рынка. Однако, и данный отчетный год показывает на полное и 
безоговорочное подчинение рынка регулированию. Весь вопрос в уточне- 
нии и утонченци регулятивных методов. 

Резюмируя вышесказанное, можно на основании движения нашего 
индекса установить .следующее: 

1) осязательная стабильность червонной валюты со времени ден- 
реформы; 

2) слабая колеблемость и постоянное снижение пром. цен; 

3) большое подчинение всего рынка страны регулированию, особенно 
же цен промышленных товаров, и 

4) сильная и стихийная колеблемость с.-х. цен в связи с недородом 
и понятной в этой области трудностью регулирования. 

С. П. Бобров. 


□ 




Нримеч. к таблицам весов («V? 1 и 2). 

1) Из леса хрома и подошвы уделяется на вес мостовья по 8 единиц, т.-е —16; 

2) автс-шинм в большинстве городов заменяются резинов. пластиной; 

3) из общего веса дров на дрова для отопит, целей уделяется 175 и 103 на 
дрова для промышл. целей; 

4) из общего веса керосина на керосин для осветит, целей 60 и для про- 
мышл. целей 190. 

і 
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Приложение. 


Таблица № 1. 


Веса отдельных товаров в общетоварном индексе Госплана, принятые 

с 1 апреля 1924 г. 


Сельскохозяйственные. 


Товары. 

Веса. 

1. Рожь 

. 675 

3. Пшеница. . 

. 640 

3. Ячмень 

. 120 

4- Овес 

. 180 

5. Кукуруза. . . . 

. 30 

6. Сено 

. 80 

7. Мука ржан. . . 

. 430 

8. „ ншеничн. . 

. 260 

9. » белая . . 

. 160 

10. Пшено 

. 120 

11. Крупа 

. 120 

12. Бобовые. • . . 

. 20 

13. Картофель . . . 

. 160 

14. Говяаина. . . . 

. 690 

15. Свинина .... 

. 85 

16. Баранина . . . 

. 85 

17. Р ы б а • . . . 

. 70 

18. Я й и а . . . 

. 25 

19. С а л о • . • • 

. 105 

20. Масло коровье . 

. 405 

21. Хлопок-волокно. 

. 185 

22. Шерсть сырая . 

. 70 

23. Пенька .... 

. 50 

24. Лен волокно . • 

. 125 

25. Щетина .... 

. 20 

26. Кожа сырая . . 

. 160 


Промышленные. 


Товары. 

Веса. 

27. Масло растит. . 

145 

28. Сельди .... 

45 

29. Сахар'. .... 

4.55 

30. С о л ь . . . 

55 

31. Табак. .... 

160 

32. Махорка .... 

140 . 

33. Спички . . .1 . 

35 

34. Мыло. . . . 

75 

35. Антрацит . . . 

70 г 

36. Камеи, уголь . 

160 ' 

37. Дрова. . . . . 

275 

38. Нефть. . . . . 

105 

39. Керосин .... 

250 

40. Железо сортовое. 

150 

41. „ шинное . 

40 

42. кровельн. 

. 100 

43 Гвозди .... 

. 60 

44 Олово 

. 15 

45. Свинец .... 

. 20 

46. Цинк . . . . 

. 10 

47. Медь листовая . 

. 40 

48. „ чушковая . 

. 20 

49. Хл.-бум. пряжа . 

. 150 

50. Миткаль .... 

. 150 

51 Ситец 

. 440 . 

52. Шерст. ткани. . 

. 390 

53. Ьерсвка .... 

. 30 

54. Мешки .... 

. 270 . 

55. Нитки .... 

. 50 

56. Подошва . . . 

. 250 

57 Хром . . • • 

. 250 

58. Бумага .... 

. 70 

59 Галоши .... 

. 20 

60. Авто-шины . . • 

. 20 

61. Серная кислота . 

. 80 

62. Сода каустическая 

. 50 

63. Аспирин .... 

15 

61 Доски 

. 175 

65. Цемент .... 

. 20 

66. Известь .... 

. 10 

67. Стекло оконное. 

. 80 

68. П л у г 

. 60 

69. К о с а 

. 15 


3 
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Таблица № 2. 


Состав и веса групповых инденсов Госплана. 



1. Зерно и фураж .... 

2. Мука, крупа' бобовые . 

3. Мясные, молочные, яйца 

4. Бакалейные продоволь- 
ственные товары .... 


1.725 I Рожь, пшеница, ячмень, овес, кѵкѵ- 
руза, сено. 

1.110 ! Мука ржаная, мука пшеничная, мѵка 
белая, пшено крупа, горох, фасоль 
1.395 Говядина, свинина, баранина, сало го- 
[[ вяжье, масло коровье, рыба свежая, яйца. 

770 і| Рыба консервированная, сельди, масло 
растительное, сахар, соль. 


Продовольственные товары . . 

3.435 і 

5. Табачные товары .... 

300 

6. Сырье с.-х. происхожден. 

«10 , 

7. Минеральное топливо ‘ . 

335 I 

8. Дрова 

275 

Топливо I 

610 

9. Черные металлы и изде- 


ЛИЯ из них 

425 1 

10. Цветные металлы .... 

105 

Металлы и металлические из- 


делив 

530 

11. Хлопчато бумажные из- 


делия 

790 | 

12. Шерстяные ткани . . . . 

300 | 

13. Льняные и пеньковые 


изделия 

СО 

о 

о 

Текстильные фабрикаты . . . 

1.390 

14. Кожевенные тдвары . . . 

500 

15. Химические товары . . . 

185 

16. Строительные материалы. 

285 

Предметы личного потребления. 

5.605 

а) сельско-хозяйствен . . 

2.665 

б) промышленные .... 

2.944 

Предметы производственно- 


технические 

2.01)0 

Сельско хозяйственные товары. 

5/ 00 

Промышленные товары .... 

5.0; >0 ; 

Общетоварный индекс .... 

.10.000 




Товары групп 2, 3, 4 и картофель 

Табак, махорка 

Хлопок-волокно, леи, пенька, шерсть, 
щетина, кожсырье 

Каменный уголь, антрацит, нефть. 

Дрова. 

Товары групп 7 и 8. 

Железо сортовое, кровельное, шинное, 
гвозди, плуги, косы. 

Медь листовая и чушковая, свинец, 
цинк, олово. 

Товары групп 9 и 10. 

Пряжа, нитки, миткаль, ситец. 

Сукно гвардейское, бобрик, камволь- 
ная ткань. 

Мешки, веревка, полотно льняное. 

Товары групп 11, 12 и 13. 

Хром, подошва, мостовье. 

Авто-шины, галоши, серная кислота, 
сода каустическая, аспирин. 

Доски, цемент, известь, стекло оконное. 

Товары подгрупп а и б. (См. ниже). 

Товары групп 2, 3 и картофель 

Товары групп 4. 5, 12, спички, мыло, 
керосин іс весом потребления для осве- 
тительных целей), дрова (с весом потреб- 
ления населения), нитки, миткаль, ситец, 
хром, подошва, галоши, аспирин, бумага. 

Товары групп б, 7, 9, 10, 16, керосин 
(с весом промышлеи. потребления і. дрова 
(с весом промышлеи. потребления), пр'Жа, 
мешки, веревка, мостовье, авто шины, сер- 
ная кислота, каустическая сода. 

Товары групп 1, 2, 3, 6 и картофель. 

Товары групп 4, 5, 7, 8, 9, 10, II, 12, 
13, 14, 15, 16, спички, мыло, керосин и 
бумага. 

Все товары. 


1 
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Таблица Л6 4. 

Индексы. 


5 

Дата. 

Зерно и 
фураж. 

Жнвотн. 

продов. 

Все продо- 

ВОЛЬСТ. 

Топливо. 

Металлы. 

Текстильн. 

фабрик. 

Кожевенн. 

товары. 

* = 
и * 
о 2 
=г га. 
х 2 

< .'І' 
х О 

X х 

Строит. 

материал. 

! 

V 

1913 г 

1,00 

1,00 

1,00 

1,00 

1.00 

1.00 

1.00 

• 

1.00 

1X0 

1923 г. 










' 1 октября 

0,67 

0,92 

1,00 

1,87 

2,28 

4.23 

2,86 

2,25 

2,15 

11 

0.1ІЧ 

0,93 

0,99 

1,87 

2.23 

3.63 

2,76 

2.25 

2,15 

21 „ 

0,Ь7 

0,95 

0,95 

1,79 

2.17 

3.36 

2.46 

2,14 

2,07 

1 ноября ....... 

0,72 

1,07 

1,02 

1.85 

2,23 


2.40 

2,21 

2,08 

11 

0,75 

1,16 

1.05 

1,82 

2.20 

3.20 

2.31 

2.15 

2,03 

21 „ 

0,80 

1,20 

1,09 

1,81 

2,18 

3,23 

2.32 

2,19 

2,02 

1 декабря 

0,Ь7 

1,33 

1,16 

1.80 

2,13 

3.12 

2.30 

2.20 

1,99 

11 

0,92 

1,36 

1,20 

1,78 

2.11 

3,12 

2.33 

2,21 

2.01 

21 

0,95 

1,49 

1,24 

1.76 

2.07 

3,11 

2.36 

2.21 

2,03 

1924 г. 










1 января 

0,9Н 

1,61 

1,30 

1,77 

2,09 

3.15 

2.45 

2,21 

2.04 

И 

1,02 

1,59 

1.33 

1,76 

2.04 

3.12 

2,39 

2.09 

1,98 

21 

1,13 

1,67 

1,42 

1,73 

2.05 

ЗЛО 

2.41 

2,09 

1,97 

1 февраля ...... 

1,20 

1,94 

1,58 

1.73 

2,03 

3.10 

2.41 

2,09 

1,94 

11 

1,37 

1,95 

1,65 

1,71 

2.00 

3.12 

2.41 

2,08 

1,93 

21 г ...... 

1,49 

1,97 

1,72 

1,71 

2,01 

3,09 

2.43 

2,08 

1.93 

1 марта 

1,52 

1,98 

1,74 

1.70 

2.01 

2.79 

2.39 

2.07 

1,91 

П . 

1,42 

1,95 

1,67 

1,63 

2.0(1 

2,70 

2.38 

2,02 

1,89 

21 „ 

1,37 

1,99 

1,64 

1.63 

1,97 

2.66 

2,30 

1,91 

1,89 

1 апреля 

1,33 

1,91 

1,60 

1,62 

1.93 

2.64 

2,32 

1,88 

1,85 

Н , 

1,31 

1,97 

1.59 

1,53 

1,90 

2.61 

2,31 

1,87 

1,85 

21 „ ....... 

1,213 

1,94 

1,56 

1,56 

1,89 

2,60 

2.28 

1,88 

1,84 

1 мая 

1,22 

1.99 

1,55 

1,53 

1,87 

2,58 

2.29 

1,87 

1,84 

И 

1,22 

1,92 

1,53 

1.53 

1.88 

2,58 

2.29 

1,85 

1,85 

21 

1,17 

1,83 

1,47 

1,53 

1,87 

2,58 

2,27 

1,84 

1,81 

1 июня 

1,15 

1,68 

1,41 

1,52 

1.86 

2.61 

2,26 

1.83 

1,80 

11 

1,17 

1,56 

1.40 

1,51 

1.85 

2,61 

2.24 

1.83 

1.79 

21 „ 

1,25 

1,46 

1,43 

1,51 

1,84 

2.62 

2,24 

1,85 

1,80 

1 ИЮЛЯ і 

1,33 

1,40 

1,46 

1,52 

1.83 

2.62 

2.22 

1.66 

1,82 

11 

1,41 

1,42 

1,52 

1,52 

1.83 

2.64 

2.18 

1,86 

1,83 

21 „ 

1,47 

1,38 

1,56 

1,53 

1,83 

2,65 

2,15 

1.84 

1,82 

1 августа . 

1,49 

1,36 

1.571) 

1.632) 

1,81 

2,66 

2,13 

1,83 

1,82 

11 

1,51 

1,42 

1.62 

1.70 

1,82 

2,65 

2.34 

1,98 

1,82 

21 „ 

1,50 

1,37 

1,59 

1,69 

1,82 

2,59 

2,33 

1,96 

1,82 

1 сентября 

1,43 

1,37 

1.56 

1,69 

1,82 

2,54 

2.35 

1,97 

1,82 

И 

1,34 

1,31 

1.51 

1.69 

1.82 

2.53 

2,25 

1,96 

1.81 

21 

1,28 

1,30 

1,48 

1.71 

1,82 

2,54 

2,23 

1,94 

1,82 

1 октября С 

1,26 

1,30 

1,47 

1,69 

1,82 

2,53 

2,20 

1,95 

1,78- 


Примечание: 1) с 1 августа— без зерно-фуража и табачн. изд. 
2) с 1 августа— без керосина. 



Таблица )\Ь 5. 


И н д е н с ы и «ножницы». 


Дата. 

1913 г. 1,000. 

Тотальный 
индекс 1,00. 

зёІ 

= X ? 

Тотальный 

Сельскохоз. 

Промышл. 

Сельско- 

Пром. 

*~*1 

о 5 

г О и 


индекс. 

индекс. 

индекс. 

ХОЗ. 

Ос»: 

' 

1923 г. 







1 октября- • 

1,565 

0,888 

2,757 

0,57 

0,58 

1,76 

3,10 

11 „ . . . . 

1,513 

0,878 

2,607 

1,72 

2,97 

V ;; — 

1,431 

0,851 

2,405 

0,59 

1,68 

2,83 

1 ноября .... 

1,492 

0,916 

2,432 

0,61 

0,64 

1,63 

2.66 

и • 

1.496 

0,954 

2,345 

1,07-, 

2,46 

21 „ . . . .: 

1,531 

1,000 

2,347 

0,65 

1/53 

2,35 

1 декабря. 

1,573 

1,081 

2,291 

0.69 

1,46 

2,12 

11 „ • • • • 

1,605 ■ 

1,127 

2,286 

0,70 

1,42 

штш 

21 

1.635 

1,180 

2,264 

0,72 

1,39 

1.92 

1924 г. 








1,690 

1.698 

1,245 

2,293 

0,74 

1,36 

1.84 

11 . . . . 

1,263 

. 2,282 

0,74 

1,31 

1,81 

21 „ ■ • ■ • 

1,755 

1,357 

2.Л0 

0,77 

1,29 

1,67 

1 февраля. • • • 

1,865 

1,533 

2,269 

0,82 

1 22 

1,48 

11 

1,907 

1,610 

2,200 

0,>4 

1,18 

1,41 

21 

1,954 

1,692 

2,258 

0,87 

1,16 

1,33 

1 марта 

1.930 

1,703 

2,187 

0,88 

1,13 

1,28 

и ; 

21 „ 

1,869 

1,845 

1,635' 

1,609 

2,137 

2,114 

0,87 

0,87 

1.14 

1.15 

1,3! 

1,31 

1 апреля . . . . 

1,808 

1,565 

2,089 

ВшЛ 

1,16 

1,33 

И ' . . . . 

1,793 

1,558 

2,0 3 

0,87 

1,15 

1,32 

21 

1,767 

1,521 

2,052 


1,16 

1,35 

1 .мая 

1,752 

1,509 

2,034 


1,16 

1,35 

и 

1.733 

1,482 

2,029 

0,85 

1,17 

1,37 

21 „ . 

1,695 

1,425 

2,019 

0,84 

1,19 

1,42 

1 июня 

1,658 

1,368 

2,013 

0,82 

1,21 

1,47 

II 

1,645 

1,350 

2,007 

0,82 

1.21 

1,49 

21 „ 

1,668 

1,381 

2,010 


1,21 

1,46 

1 июля 

1,690 

1,414 

2,021 

0,84 


,1,43 


1.726 

1,471 

2,026 

0,85 

1,18 

! 1,38 


1,750 

1,509 

2,030 


1,16 

! ! ’ 35 

1 августа . . . . 

1,754 

1,513 

2,032 


1,16 

I 1,34 

11 

1,776 

1,551 

2,034 

0,87 

1,15 

1,31 

21 . А - ■■ 
1 сентября . . 

1,757 

1,527 

2,020 

0,87 

1,15 

! 1,32 

1,725 

1,481 

2,009/ 

№ 

1,16 

1,36 

11 

1,683 

1,420 

1,995 

0,84 

1,19 

1 1,41 

21 „ 

1,657 

1,375 • 

1,997 

0,83 

1,21 

1,45 

1 октября . . . . 

1,643 

1,360 

1,986 

0,83 

1,21 

I 1,46 
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Бюджетный индекс Статистиии 
Труда и Госплана. 

С января текущего года Статистикой Труда изменены веса товаров 
бюджетного индекса и расширен круг городов, по которым исчисляется 
индекс. 

, Целью настоящей статьи является указать на наиболее существенные 
изменения в конструкции индекса и дать сравнимые цифры за прошлое 
время; вместе с тем мы несколько остановимся на структуре индекса и 
способах его исчисления. 

Задачи нормирования труда, осуществляемые профессиональными 
союзами и органами НКТ, настоятельно требовали измерителя, который 
позволял бы следить за изменением покупательной способности 
денег и разбираться в быстро менявшихся номинальных уровнях цен. 

Статистика Труда с начала 1919 г. приступила к систематическому 
изучению движения цен. По данным бюджетного обследования 1918 г. 
были определены нормы потребления взрослого работника. Суточная норма 
пищевой части этого «пайка» составляла 2.700 калорий. Остальные нормы 
были рассчитаны на месяц. 

Условия рынка в 1919/21 г.г. были таковы, что регулярно могли реги- 
стрироваться только цены на 16 пищевых товаров. Поэтому индекс Ста- 
тистики Труда за эти годы являлся только индексом предметов питания; 
за 1 921 г. по сравнительно небольшому кругу городов были получены 
данные о движении цен на предметы первой необходимости, что позволило 
уже внести поправки в индекс, полученный обычным путем. 

В конце 1921 г. по инициативе Госплана (Эконом. Стат. секц.) веса 
индекса были изменены в сторону приближения к современному бюджету 
рабочего и с января 1922 г. ''Статистикой Труда исчисление индекса про- 
изводится по 24 товарам, из которых уже только 15 товаров пищевых. 
При определении списка товаров и их норм был использован разнообразный 
материал. Нормы пищевых товаров в индексе соответствовали потреблению 
взрослого едока по данным обследования питания населения А. Е. Лосип- 
кого. Нормы предметов первой необходимости были определены по бюд- 
жетам 1918 г. и довоенным с необходимыми поправками на изменившиеся 
размеры заработной платы и с учетом современной продукции отдельных 
отраслей промышленности. 

Бюджетный индекс определялся путем деления стоимости всего набора 
товаров (или раньше пайка 2.700 калорий) в момент определения индекса 
на стоимость набора (или пайка) по ценам момента, принятого за основание 
для исчисления индекса. За основание при исчислении индекса были 
приняты цены 1913 г. По этим ценам стоимость «набора» всех товаров, 
служивших для определения индекса, составляла в гор. Москве 10 руб., 
а в среднем по России— 7 руб. 36 коп. 

Бюджетное обследование в декабре 1922 г. позволило проверить 
нормы взвешивания товаров, входивших в индекс, и определить, насколько 



соотношение отдельных товарных групп в индексе соответствует распре- 
деленикЛстатей расхода в бюджете рабочего. В виду того, однако, что 
работы по определению весов производились уже во второй половине 
1923 г., был принят во внимание значительный рост заработной платы 
с момента обследования, что должно было увеличить потребление некоторых 
товаров и изменить самую конструкцию бюджета в сторону увеличения 
в нем доли расхода на непищевые потребности. 

Приводим ниже список товаров индекса и норм взвешивания: 



Веса товаров, входящих в бюджетный индекс. 


Наименование товаров. 

Единица 

мери. 

Старые 

веса 

(1922— 23 г.) 

Новые 

веса 

(1924 г.). 

А. Предметы питания. 

! 


1. Г 

1. Мука ржаная 

пуд. 

1.0 

1,0 

2. Мука пшеничная 

г 

о,;> 

о.:. 

3. Крупа 

фун. 

7.5 

7,0 

4. Картофель 

пуд. 

1.0 

0,95 

5. Капуста 

фун. 

9.0 

8,0 

6. Свекла 

4.5 

4,0 

7. Лук 


1.0 

1.7 

8. Мясо • 



7,8 

9. Масло коровье 

; 

1.0 

1.0 

10. Молоко цельное 

бут. 

12.0 

5,5 

11. Яйца 

шт. 

6.0 

3,0 

12. Масло растительное .... 

фун. 

1.0 

1,7 

13. Сельди обыкновенные . . . 


1.8 

з.о 

14. Сахар рафинад 

я 

2,0 

2,0 

15. Соль 

» . 

1 2.0 

1 

2,0 

Б. Предметы первой необходимости. 

16. Сапоги простые 

пара 

0,06 

0,07 

17. Ситец 

ар;и. 

2.0 

•2,2 

18. Полотно 1 

0.6 

0,7 

19. Сукно гражданское . . . . 


0,15 

0,16 

20. Керосин 

фун. 

(КО 

6,0 

21. Мыло простое 


0.75 

1,0 

22. Табак 2-й сорт 


0,2 

0,18 

23. Спички 

кор- 

3,0 

3,0 

24. Дрова . II 

1 

Кб. саж. 

0.015 | 

0,024 


Список товаров в новом индексе (с января 1924 г.) остался тем же. 
Это об'ясняется тем, что исчисление бюджетного индекса производится 
не только в центре, но и на местах и в подавляющем большинстве ..слу- 
чаев практически широко используется, в виду чего крайне существенно 
было ввести в индекс товары, безусловно встречающиеся на рынках 
любых городов, Так как отсутствие цены хотя бы одного только товара 
не позволяет уже исчислить в отдельном пункте стоимость набора. Кроме 
того, необходимость регистрировать постоянно одни и те же сорта товаров, 
что легче достигается при небольшом списке, также заставила оставить 
номенклатуру индекса без изменения. В силу этого же обстоятельства 
в индексе по статье «одежда и обувь» совершенно не представлены 
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готовые вещи, а только ткани, в отношении которых легче установить 
сорт, чем в отношении готовых изделий, отличающихся гораздо большим 
разнообразием. Новые нормы взвешивания остались без изменения в отно- 
шении хлебных товаров (ржаная и пшеничная мука), коровьего масла, 
сахара и соли. Незначительно уменьшены нормы картофеля и крупы. Более 
значительным сокращениям подверглись нормы 4 других товаров: овощей 
(капуста й свекла), молока и яиц. 

Из группы товаров первой необходимости остались без изменения 
только норады керосина и спичек. Нормы остальных 7 товаров увеличены 
в большей или меньшей степени. Наиболее значительно увеличена норма 
дров, соответствующая довоенному потреблению. 

Приведенные выше нормы взвешивания дают только натуральные 
веса товаров для определения стоимости бюджетного набора. Вес отдельных 
товарных групп в индексе (пища, одежда и обувь и т. д.) определяется 
той долей, которая составляет стоимость каждой такой группы товаров 
в общей сумме набора. Необходимо указать, что вес отдельных групп 
или товаров, входящих в индекс, постоянно подвижен и будет зависеть 
от изменения цен отдельных товаров. Это измените весов, отдельных 
товарных групп происходит «автоматически» с изменением цен. 

Поскольку основной базой, которой исчисляется индекс, являются 
цены 1913 г., приводим здесь вес отдельных товарных групп в индексе 
по ценам 1913 г. Для сравнения даем веса 1922/23 г. и 1924 г. 

Веса товарных групп в бюджетном индексе (по ценам 1913 г. в среднем 

по СССР). 


1 • • 

Группы товаров. 

Л... 

* 

Веса 
индекса 
1922—23 г. 

(В “„«/о 

Веса 
индекса 
1924 г. 

к итогу). 

Изменение 
в %»/» 
гр. 2: гр. 1). 

Пища 

72,2 

68,9 

95.5 

а) с.-х. происхождения . . . 

КЗ, 5 

07,3 

90.2 

б) промышл. , ... 

8.7 

11,3 

133,2 

Предметы первой необходим. . 

27,8 

31,1 

111.6 

аі одежда и обувь 

15.1 

16,5 

109,1 

б) отопление и освещение . 

I- 8 

9,0 

127,0 

в» табак и спички 


3,2 

89,0 

г) гигиена 

1,2 

1,5 

125,0 

Все товары 

100,0 

100,0 

— 

В том числе: 

і 1 



Промышленные . . 

32,5 

36.3 

115,1 

Сельскохозяйственные .... 

07,6 

63,7 

94,5 


Как видим, в новом индексе доля товаров, представляющих пищу, 
упала с 72,2 % до 68,9°/о (т.-е. на 4,5»/ 0 ), при чем внутри этой группы 
значительно увеличен вес товаров промышленного происхождения и умень- 
шена доля товаров сельско-хозяйственного происхождения. Вес одежды и 
обуви по новым весам, увеличен на 9,1 о/о. Значительно более увеличен 


і 
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вес отопления и освещения. Вес всей группы товаров «предметов первой 
необхбдимости» увеличен с 27,8« /0 до 31,1 «/о, т.-е. на 11,8°,,. 

В новом индексе вес промышленных товаров увеличен на 1 5,1 °'о, 
с.-х., наоборот, уменьшен на 5,5о/<>. 

Представляет весьма существенный интерес сравнить веса отдельных 
товарных групп в индексе с соответствующим соотношением расходов 
в рабочем бюджете, зафиксированным последним бюджетным обследова- 
нием в ноябре 1923 г. 

При сравнении необходимо учесть два обстоятельства: товары, вхо- 
дящие в индекс, представляют бюджет не полностью, а потому сравнение 
может быть произведено только по тем статьям, которые представлены 
в индексе. Это будут — пища, одежда и обувь, топливо и освещение и отчасти 
расходы на гигиену (мыло) и возбудители (табак). 

Во - вторых, сравнение весов индекса с результатами бюджетного 
обследования можно производить только по одним и уём же ценам. 
Поэтому соотношение весов индекса необходимо взять не по базисным 
(1913 г.) ценам, а так, как оно сложилось к ноябрю 1923 г. дате бюд- 
жетного обследования. 

В следующей табличке приводим результаты этого сравнения: 


Прп ннлекся Соотношение 
в расходов в рабо- 

Группы. 11 ноябре 19.3 г. Ѵ |СМ бюджете'). 

(В среднем по СССР). 


Пища 

Одежда и обувь . . . 
Топливо и освещение 
Табак и спички . . • 
Г игиена 


Основные статьи расхода — нища и одежда и обувь, вес которых 
составляет в индексе свыше 80" о , представлены почти в тех же пропор- 
циях, что и в бюджете — вес пищи несколько преувеличен (на 2,8«/о), вес 
одежды несколько преуменьшен (на 1,5“/о). 

Обращает на себя внимание относительно небольшой вес в индексе 
топлива и освещения. Это об’ясняется тем, что нормы взвешивания 
топлива и освещения в индексе взяты средне - годовые, в то времгГ как 
потребление ноября мес. превышает средне - годовое в два раза. 


') Суммированы только сравниваемые статьи расхода. В целях большей 
сравнимости группировки товаров в индексе и данных бюджетного обследования, 
в последних из статьи одежда и обувь исключен расход на стирку белья и отнесен 
к расходам на гигиену. 

При выведении средних по СССР столичные бюджеты (Москва и Ленинград) 
приняты с весом 17%, провинциальные с весом 83%. соответственно распределения 
численности членов профсоюзов. 
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Несколько преувеличен в индексе вес табака и спичек, но если рас- 
сматривать эту группу как отражающую вообще расходы на возбудители 
(алкоголь), то эта разница будет меньше. 

Насколько эта разница весов отдельных товарных групп незначи- 
тельно влияет на общий индекс, можно видеть из приводимого' здесь 
сравнения. 


•/ ♦ * 

ѵ Л' а г ы. 

Бюджетным 
индекс н ср. 

Индекс, пере- 
численный по 

В 

к бюджет- 


по СССР. 

веса м бюджета. 


і 



индексу. 

19 2 3 г. 

1 ноября . . . 

101,8 

161.0 

99.5 

1 декабря . • 

1Т0.3 

171,0 

100.8 

1 9 2 4 г. 


1 


1 января . . . 

181.9 

181,4 

99.7 

1 февраля . . 

1И8.Я 

198.1 

99,Н 

1 марта . . . 

2ио.4 

205,0 

99,3 

1 апреля . . . 

303,1 

207,8 

99,9 

1 мая .... 

212,1 

21 1,4 

99,7 

1 июня .... 

202.4 

202,2 

9.1,9 

15 июля .... 

203.1 

201,2 

,99,1 


В этой табличке в первой колонке приведен бюджетный индекс, 
нечисленный обычным образом, во второй колонке дан индекс, перечислен- 
ный по тому соотношению расходов, которое зафиксировано бюджетным 
обследованием ноября 1923 г. 1 ). Как видим, пересчитанный таким образом і 

индекс дает разницу менее одного процента (в среднем за 8 месяцев ( 

0 , 2 " „) *). 

Перейдем ко второй реформе, произведенной в начале текущего 
года — расширение списка городов, по которым исчислялся индекс. 

До 1-го января 1924 г. всероссийский индекс исчислялся по 100 го- 
родам, список которых оставался неизменным на все сроки исчисления 
индекса. Список этот подразделялся на 4 группы. В первую включены 
10 городов — столицы Москва и Ленинград и наиболее крупные областные 
центры, как Киев, Харьков, Саратов, Екатеринбург. Среднее население 
города по этой группе около 350 тысяч. Во вторую группу включались 
губернские города; среднее число жителей, приходящихся на город в этой 
группе, около 75 тысяч. К третьей группе (30 городов) относились более 
мелкие губернские города и крупные уездные. В среднем население каж- 
дого города этой группы составляет около 1 5 -}- 20 «тысяч. В четвертой 

Ч Для этого индексы отдельных товарных групп взвешивались на вес этих 
расходов в бюджете. 

-) Необходимо было бы также сравнить пропорции и номенклатуру товаров 
внутри каждой из товарных групп, но это уже выходит за рамки настоящей 
статьи. Можно только указать, что и здесь, например,! йри конструкции индексов 
питания с разным составом и нормами товаров, разница сравнительно невелика. 

Это было выяснено при подборе товаров и их норм, входящих в пищевую часть 
бюджетного индекса. 
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группе (40 городов) мелкие уездные города с населением около 5 тысяч 
в каждом (в среднем). При вычислении средних но России первой группе 
придавался вес 10, второй 20, третьей 30 и четвертой — 40. Веса эти 
были основаны на соответственном распределении городского населения 
по переписи 1920 г. 

В новый список включено 229 городов. Список этот подразделяется 
на 5 гоупп. В первую группу входят Москва и Ленинград (города с насе- 
лением свыше 1 миллиона жителей), вторая группа городов с населением 
от 100 тысяч до 1 миллиона представлена 16 городами, в третью группу 
включены города с населением от 50 до 100 тысяч (35 городов), в чет- 
вертую — города с населением от 10 до 50 тысяч (90 городов) и в 
мятую группу — города с населением ниже 10 тысяч жителей (86 городов). 

По каждой из перечисленных групп выводится простая арифмети- 
ческая средняя. Для определения средних цен товаров по России цены по 
отдельным группам городов взвешиваются пропорциональна 'численности 
городского населения, представленного данной группой. Относительные 
веса отдельных групп приняты следующие: первая группа 10",,, вторая 
15%, третья 1 3 п /^, четвертая 26% п пятая 36% '). 

Основанием для этих весов послужили данные переписи городского 
населения февраля 1923 г. По переписи общая численность городского 
населения по всему Союзу определяется в 21.791 тыс. жителей. По ука- 
занной выше групииоовке распределение городов и живущего в них насе- 
ления следующее: 


Группы городов. 

Число 

городов. 

и 

В них 

жителей «• 

(в тыс.). 

I. Столицы 

II. С населением от 100 до 1.000 тыс. , 

ПІ. ,, „ 50 „ 100 „ 

IV. „ „ „ 10 „ 50 „ 

V. „ „ ниже 10 тысяч . . і 

2 

20 

48 

335 

1.750 

2.533,7 

3.755,4 

3.303.2 

6.408.2 

5.730,9 

Всего по Союзу . . . ] 

2.155 

21.791,4 


К этим цифрам следует прибавить некоторую долю сельского не- 
земледельческого населения и тогда численность населения в круглых 
цифрах выразится в 25 миллионов. Учитывая то обстоятельство, что не- 
земледельчесхая масса сельских местностей является покупателями на 

>) Самый процесс взвешивания сводится к следующему: средняя цена товара 
по группе помножается на вес данной группы, произведения по I — V группами 
суммируются и сумма делится на 100. Результат представляет среднюю цену 
товара по России. 
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рынках самых мелких городов, распределение населения по группам при- 
мет следующий вид: 

1. И. III. IV. V. Всего. 

10,0 15,0 13,2, 25,9 35,9 100,0 


Эти цифры (с округлением) и приняты в качестве весов для отдель- 
ных групп городов. 

При включении отдельных городов в список необходимо было подо- 
брать их такйм образом, чтобы города списка правильно представляли 
общую массу городов данного размера. Кроме того, в каждой 
группе, по возможности пропорционально, представлены отдельные 
районы. 

Насколько список городов репрезентативен, можно видеть из 
сопоставления среднего размера города в списке и по группе в 
целом. 

Г ■ ■ і I 


Число жителей на 1 город (в тыс). 


II 

III 

IV 

V 


р у п п ы. 


По группе 

По 

в целом. 

В КЛЮЧ 


187,2 

68.9 

19,3 

3,3 


городам, 
в список- 


181, 5 
70,5 
22 ,< 
6.0 


За исключением наиболее ' мелких городов, города списка вполне 
типичны. Значительно увеличенный— почти вдвое - размер города по V группе 
об’ясняется тем, что в мелких городах и поселках совершенно отсутствуют ~ 
аппараты по регистрации цен, почему и не было возможности включить 
их в список для исчисления индекса. 

Число городов, служащих для исчисления индекса, составляет немно- 
гим более 10»/о общего числа городов и городских поселений. При этом 
крупные города с населением свыше 100 тыс. представлены почти пол- 
ностью (16 из 20; отсутствуют 3 города Закавказья, где до проведения 
денежной реформы существовала другая валюта, и ДВО, где и сейчас еще 
другая валюта), а наиболее мелкие представлены в размере около полу- 
процента (86 из 1750). 

По численности населения, однако, города, по которым исчисляется 
индекс, представлены значительно полнее и составляют 42 о/о всей массы 
населения, покупающего По розничным ценам (10.486 тыс. жителей). 

Чтобы покончить с вопросом о территориальной базе индекса, при- 
ведем для иллюстрации несколько цифр, показывающих абсолютный уро- 
вень цен в городах различных размеров. 



Абсолютный уровень цен в °/ 0 п /о к иенам столиц. 


Группы городов по численности. 

1913 г. 

1 9 2 4 г. 

1 ЯНН. 

1 апр. 

1 июля. 

Столицы 

. 100.0 

100.0 

100.0 

100,0 

С населением от НЮ до 1000 тыс. жителей. 

80,6 

89,5 

7 9,. 5 

79,8 

„ .. „ 50 .. 100 .. 

76,0 

78,6 

72.5 

74 6 

„ 10 .. 50 „ . 

7.1,2 

7Н,2 

73.1 

72 8 

. „ ниже Ю тысяч жителей . . . 

71,0 

77,8 

72,0 

72,2 

В среднем по СССР .... 

77,0 

83Д 

' 

76,5 

76,5 
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Как видно из приведенной таблички, уровень цен понижается по 
мере уменьшения размера города; цены столиц разнятся от цен наиболее 
мелких городов на 30»/о. ^ 

Вопросом, тесно связанным с территориальной базой, являются базис- 
ные цены, положенные в основу исчисления индекса. 

Статистикой Труда был собран довольно обширный материал о роз- 
ничных ценах за 1913 г. Цены собирались 1 ) путем выборок из соответ- 
ствующих печатных изданий земств и городских самоуправлений, из 
архивных и неизданных материалов тех же учреждений и, наконец, путем 
опроса. Последний способ имел сравнительно небольшое распространение. 

При определении средних, цены выводились сперва по группам горо- 
дов, а из групповых выводилась средняя взвешенная по России. Таким 
образом, с переходом с 1924 г. к новой группировке городов были пере- 
считаны цены 1913 г. Приведем здесь для сравнения цены 1913 г. в пер- 
вом и втором вариантах. ' 


Розничные цены 1913 г. в среднем по СССР 

(в к о п е й г а х). 


Наименование товаров. 

1-ое 

исчисл. 

2-ое 

исчисл. 

Наименование товаров. 

1-ое 

| исчисл. 

| 2-ое 
і исчисл. 

Мука ржаная 

пуд . . . 

1 

94,4 

90,0 

СеТіьди обыкн. фун. . . . 

9,9 

10,3 

Мука пшеничная .. ... 

191.2 

138,0 

Сахар рафинад ., ... 

15,4 

1 5,2 

Кр\ па 

фун. . . . 

4,1 

4,0 

Соль „ ... 

1.0 

1,0 

Картофель 

пуд. . . . 

30.4 

36 0 

Сапоги простые пара . . . 

544,0 

513,1 

Капуста 

фѵн. . . . 

1,7 

1,8 

Ситец арш. . . . 

14,0 

ч 1 о,3 

Свекла 


1,5 

1,к 

Полотно „ ... 


2332 

Лук 


2.8 

2,7 

СѴкно гражд. - ... 

225,5 

Мясо 


12,. 

13,1 

Керосин фун . . . 

4,0 


Масло коротье 


35,9 

37,2 

Мыло пр. тверд. „ . . . 

і і,ь 


Молоко целоное бѵт. . . . 

4,3 

4.7 

Тнбак 2-й сорт „ ... 

.116.2 


Яйца 

шт. . . 

1,4 

I. 4 

Спички кор. • . . 

1," 


Масло растит. 

фун. . . . 

Н.7 

14,5 

Дрова кб- саж. . . . 

1.983 



/ 


1 Работа производилась местными секциями Статистики Труда. 
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Увеличение в новой группировке веса крупных городов' сказалось на 
увеличении цен ряда сельско-хоз. товаров: так, например, цена ржаной 
муки во -втором варианте определена на 1 ,7 о/о больше, цена картофеля, 
как нетранспортабельного товара и потому более дорогого в крупных 
центрах, во втором варианте на 1 8,4°/ 0 больше. В среднем (взвеш. по 
нормам товаров) цены сельско - хозяйственных товаров во втором исчис- 
лении выше на 4,3%, цены промышленных товаров на 1,8%, а в среднем 
по всем товарам на 3,3%. 

В связи с изменением норм взвешивания товаров и цен 1913 г'., сто- 
имость бюджетного набора в среднем по СССР в 1913 г. сейчас исчис- 
лена в 7 р. 82. к.; по Москве стоимость набора осталась той же — 10 р. 

Изменение цен 1913 г., следовательно, также явилось одной из при- 
чин, влиявших на изменение индекса. 

В виду необходимости для ряда практических надобностей иметь 
сравнимые индексы и за прошлое время, нйми был исчислен индекс за 
весь 1923 (календарный) год по тем же нормам взвешивания товаров и 
по тому же кругу городов, по которым бюджетный индекс исчисляется в 
1 924 г. 

Результаты этого пересчета даны в следующей табличке. 


Всероссийский бюджетный индекс по старым и новым весам 

(в червой, исчисл.; цены 1913 г. приняты За 100). 


Даты. 

Общий индекс. 

Промышлен. 

товары. 

* , 

Сел.-хоз. 

товары. 

Индекс про- 
мышлен. това- 
ров В 0 о" .» к 
инд. сел.-хоз. 


Старые 

веса. 

Новые 

веса.. 

Старые 

веса. 

Новые 

веса. 

Старые 

веса. 

Новые 

веса. 

Старые! Новые 
веса. ! веса. 

19 2 3 г. 

1 января .... 

121.1 

124.3 

168,3 

161.3 

00,0 

103,5 

104,1 

155,8 

1 февраля . . . . !і 130,1 

127,4 

180,0 

177.* 

105.0 

00,8 

170,0 

178.1 

Г марта .... 

1 20,8 
130,1 

133.5 

181), 5 

184.4 

101.1 

104.8 

187,3 

170.3 

1 апреля .... 

і 32,2 

180,7 

186,9 

101.4 

Ю1.6 

187,0 

184,0 

1 мая 

113,7 

121.5 

1711,4 

1 70,3 

01,2 

00,8 

106,7 

104,3 

1 нюня 

130.1 

149.7 

212,3 

210,11 

00.4 

101.5 

213,5 

207.* 

1 июля 

154,7 

155,4 

243,* 

228,0 

111.0 

114.2 

217,7 

200.4 

1 августа . . ^ • 

173,1» 

1*3.0 

280,1 

278,8 

120,1 

120.1 

238,2 

216,0 

1 сентября . . . 

107,7 

170,0 

200.5 

243.3 

104,4 

108.1 

286,8 

262.1 

1 октября .... 

165,0 

172,1 

317,6 

2118,1 | 

05,7 

101.7 

323,3 

203.1 

1 ноября .... 

1 57.4 

101.* 

277.0 

200.7 

00.0 

106.4 

277,2 

245,0 

1 декабря . . . 

150.1 

167.9 

270,3 

257.4 

117.5 

117,!) 

235,1 

216.8 

1 9 2 4 г. 









1 января .... 

184,8 

181,0 

278,0 

256,4 : 

140.0 

140.1 

108.4 

183,0 


В среднем за 1923 г. общий индекс по новым весам больше старою 
индекса на 3,6»/о; индекс промышленных товаров в новом исчислении 
меньше на 4,2°/о, индекс с. -х. товаров больше на 2,5°/ 0 . 

Как видим, расхождение в индексах сравнительно невелико; несколько 
более высокий индекс с. -х. товаров' (а вместе с ним и общий) обго- 
няется тем обстоятельством, чю в индексе более значительно представ- 


лены крупные города, где иены с. - х. товаров абсолютно и относительно 
(по сравнению с 1913 г.) выше, чем в мелких городах; несколько меньший 
индекс промышленных товаров в новом исчислении (на 4,2“/о) об’ясняется 
тем, что в индексе с 1924 г. более значительно представлена группа то- 
варов промышленного продовольствия (за счет растительного масла и сель- 
дей), индекс же этих товаров отстает от общего индекса промышленных 
товаров. 

«Ножницы» по новому индексу несколько отличаются от прежних 
благодаря тому, что индекс с. -х. товаров несколько выше, а промышлен- 
ных — ниже. Расхождение цен промышленных и с. -х. товаров («раствор» 
ножниц) в новом исчислении меньше. Это можно усмотреть из последних 
колонок приведенной выше таблички. Максимальная точка расхождения — 
1 октября 1923 г. дает по старому индексу 323,3»/о> по новому 293,1%. 
Существенно подчеркнуть также и то обстоятельство, что в то время, 
как старый индекс отмечал до 1 октября непрерывное расхождение цен 
промышленных и с. - х. товаров, индекс по новым весам этот же процесс 
отмечает с некоторыми отклонениями. Это произошло, очевидно, под влия- 
нием того обстоятельства, что в новом индексе число представленных 
пунктов вдвое с лишним больше и значительно разнообразнее. Процесс 
же расхождения цен промышленных и с. -х. товаров происходил с разной 
интенсивностью в центре н на окраинах, в крупных и мелких горо- 
дах. 

В связи с денежной реформой междуведомственной индексной комис- 
сией при Госплане постановлено было, помимо исчисления индексов относи- 
тельно 1913 г., исчислять также индексы, в которых за основание прини- 
мались бы цены начального момента денежной реформы. В качестве 
таковых приняты средние цены апреля 1924 г. 

В отличие от других Индексов (Коньюнктурн. Инст., общетов. Гос- 
плана), для которых этот пересчет означал вместе с тем изменение весов 
по ценам апреля мес., исчисление бюджетного индекса производится 
обычным путем, т. -е. делением стоимости бюджетного набора в момент 
исчисления индекса на стоимость набора в апреле 1924 г. 

Стоимость бюджетного набора в среднем по СССР за апрель т. г. 
составляла 16 рі 49 к. (червон.). В составе набора промышленные товары 
составляли 42, Го/о, с. -х. 57,9%. По отдельным статьям соотношение 
товарных групг( в индексе было следующее; предметы питания 61 ,6»/о, 
одежда и обувь 24. 0«/о, топливо и освещение 9,4°/о, табак и спички 3,5о/ 0 , 
гигиена (мыло) Рі , 5 °/ 0 . 

Приводим ^десь индекс, где цены апреля 1924 г. приняты за осно- 
вание. 

Индекс, исчисленный таким образом, непосредственно указывает 7на 
размер колебаний цен с момента денежной реформы. 



Экономическое Обозрение. 
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Всесоюзный бюджетный индекс 


(средние цены за апрель 1924 г. приняты за 100». 



Д а т ы. 

ѵ 

ІІПромыш- 

Сел.-хоз. 

Общий 

В %% к обще.му 
индексу. 

Индекс 
пром- тов. 
в %% к 

ленные 

товары. 

товары. 

| индекс. 

Пром. Сел.-хоз 
товаров, товаров. 

индексу 

сел.-хоз. 

товаров. 


1913 г. . . 

40,3 

52,6 

47,4 

• 

85,0 111,0 

76,6 

1 

января 1924 г. . . 

103,5 

73,7 

86,3 

119,9 95.4 

140,4 

15 

„ 

. | 103,0 

75,2 

87.3 

118,3 86,3 

137,2 

1 

февраля 

105,2 

86,5 

94,4 

111.4 91,6 

121,6 

15 



107.9 

89,9 

97,5 

110.7 92.2 

120 , 0 - 

1 

.марта 

. ! 106,2 

91,8 

97,9 

108.5 93,8 

115,7 

15 



104.5 

97,4 

100,4 

104,1 97,0 

107,3 

1 

апреля 

100,6 

97,2 

98.7 

101,9 98,5 

103,5 

15 



100,0 

100,3 

100,2 

99,8 100.1 

99,7 

1 

мая 

99,2 

101,6 

100.6 

98,6 101.0 

97.6 

15 

м 

98,8 

99,0 

98,8 

99.9 100,2 

99.7 

1 

июня 

98,3 

94,3 

96,0 

101,2 98,9 

102,3 

15 



98,8 

94,9 

96,3 

100.0 96,0 

104.2 

і 

июля 

98,1 

94,8 

98,5 

99,6 100,3 

99,8 

15 


98,6 

102,0 

100,6 

98.0 ] 101.4 

96,7 

] 

августа . . . 

99,4 

102.8 

101.4 

98,0 101.4 

96,7 

15 


99,7 

99,3 

99,4 

100,3 99.9 

100,4 

1 сентября 

. 1 98,9 

93,2 

95,6 

103.5 1 97,5 

106,1 


Соотношение 

цен промышленны. 

< и с. - 

<. товаров в этом индек е 


также принято равным в апреле 1924 г. Расхождение цен после апреля 
мес., как видим, сравнительно невелико и составляет к 1 сентября в пользу 
промышленных товаров 6,1 °/о- 

М. Кохн. 

□ 

О некоторых результатах отече- 
ственных исследований. 

Ровно год тому назад в центре, общественного внимания России 
стоял вопрос о расхождении сельско-хозяйственных и промышленных цен, 
более известный под названием «ножниц». Крайняя болезненность раз- 
вившихся к тому времени процессов вызвала, как известно, оживленную 
дискуссию об истинных причинах этого явления и необходимых меро- 
приятиях для его ликвидации. ’ В то же время стала распространяться 
«утешительная» точка зрения, что расхождение цен отнюдь не является 
специфическим явлением русского хозяйства, а что оно лишь отражает 
собою процессы мирового порядка. Волею судеб наиболее решительным 
выразителем этой точки зрения явился проф. Н. Д. Кондратьев. 

По существу это утверждение не только не соответствовало действи- 
тельности, но и приводило к практически вредным выводам; ибо сознание, 
что Россия лишь вовлечена в общий мировой круговорот послевоенных 
хозяйственных сдвигов, что наше расхождение цен является лишь отра- 
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жением мировых тенденций и выявляет собой подчиненность нашего хо- 
зяйства общим мировым законам — побуждало гораздо спокойнее отно- 
ситься к указанным явлениям и лишь выжидать нового мирового сдвига 
в противоположном направлении. Бороться с мировыми тенденциями в пре- 
делах русского народного хозяйства было, очевидно, невозможным, а от- 
сюда об’ективная склонность к пассивности и квиэтизму, как вольное или 
невольное следствие такого понимания вопроса. 

Поэтому автор этих строк, обсуждая причины и следствия расхо- 
ждения цен, не мог не коснуться и этого вопроса и, исследовав его де- 
тальнее на основании цифровых данных, пришел еще в ноябре прошлого 
года к выводу, что «все разговоры о какой-то общей мировой тенденции 
падения хлебных цен, о каких-то общих органически вырабатывающихся 
„мировых ножницах", которые лишь в более резкой форме проявляются 
у нас, но которые по существу являются лишь отражением закономер- 
ности общемирового масштаба, не имеют под собой решительно никаких 
оснований. Как ни приятно было бы для нас отыскать явления аналогич- 
ные нашим в западных странах, в данном случае никакой аналогии мы 
там найти не могли. Временные зигзаги и расхождения цен отдельных 
товарных групп и, в частности, некоторое отставание с.-х. цен от про- 
мышленных за последние 1 1 ц года не выходят из пределов, обусловли- 
ваемых сдвигами обще-коньюнктурного значения, и в условиях послевоен- 
ного времени могли-бы быть и гораздо больше» 

Прошло много месяцев с тех пор, как эти положения были высказаны. 
Вопрос о «ножницах» потерял свою актуальность, ибо в течение 4-х ме- 
сяцев, после того как расхождение цен у нас достигло кульминационного 
пункта (октябрь 1923 г. — январь 1924 г.), это расхождение было полностью 
ликвидировано и цены вернулись к своему нормальному соотношению. 
В последующее время цены сел. -хоз. продуктов повысились еще больше, 
так что соотношение оказалось ненормально благоприятным уже для про- 
дуктов сельского хозяйства. 

И вот, после того как в течение ряда месяцев вопрос о расхождении 
цен был, таким образом, совершенно устранен со страниц нашей печати, 
в № 244 «Экономической Жизни» появляется статья М. Игнатьева, ко- 
торая сообщает, что Коньюнктурным Институтом Наркомфина произве- 
дено специальное «исследование», имеющее в полном виде появиться 
в очередном выпуске его «Бюллетеня», которое полностью опровергает 
мои выводы. На днях, наконец, появился и № 7 «Экономического Бюлле- 
теня Коньюнкт' рного Института», в котором помещена обширная статья 
того же Игнатьева, посвященная опровержению моих утверждений. Не 
надеясь, однако, на то, что двукратное опровержение в печати моих 
утверждений привлечет к себе достаточное внимание, руководители Конь- 
юнктурного Института сочли необходимым прибегнуть к более усовер- 

*) См. мою ст. „Причины и следствия расхождения сел. -хоз. и промышлен- 
ных цен - в декабрьском № журнала „Союз потребителей" за 1923 г., а равно и 
мою брошюру „Причины расхождения и сближения сел.-хоз. и промышленных 
цен". Изд. „Вопросы труда". Москва. 1924 г., стр. 15. 
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шенстврванным методам «осведомления» и стали рассылать указанную- 
статью некоторым руководителям нашей экономической политики с пись- 
менной просьбой обратить внимание на мои преступления. 

В этом письменном обращении цели предпринятого выступления фор- 
мулируются- гораздо более ясно, чем в «печатных трудах» Института. 

Так, во второй из двух указанных статей Игнатьева (на которую- 
мы в дальнейшем только и будем ссылаться) значится, что положение 
С. А. Фалькнера „ стоит одиноко и противоречит высказывавшимся у нас 
и за границей по атому поводу мнениям Казалось бы, при этих условиях 
зачем потребовались еще дальнейшие опровержения, предпринимаемые 
к тому же с запозданием на один год? Между тем, в указанном выше 
сопроводительном письме, подписанном «^заместителем заведующего Конь- 
юнктурным Институтом», сообщается, что Коньюнктурный Институт вто- 
рично исследовал этот вопрос „ вследствие того, что заключение С. А. Фальк- 
нера было высказано вопреки мнению, формулированному тогда профес- 
сором Н. Д. Кондратьевым, который утверждал противное». Мотивировка 
же этой несколько запоздалой защиты Н. Д. Кондратьева заключается не 
в том, что последний состоит заведующим Коньюнктурным Институтом, 
как подумает простодушный читатель, а в том, что Н. Д. Кондратьев 
«основывался на работах Конъюнктурного Института», как значится в 
указанном письме. 

Попробуем, однако, разобраться в содержании этих новых опровер- 
жений. Но, прежде всего, посмотрим, что собственно опровергает предста- 
витель Конъюнктурного Института. 

Как известно, опровергать изобретенные самим собою утверждения 
неизмеримо легче, чем утверждения того лица, против которого следует 
выступить. В соответствии с этим мудрым правилом М. Игнатьев начинает 
с искажения моих утверждений, надеясь, что простодушный читатель, 
давно забыл их точные формулировки. Как явствует из приведенной выше 
цитаты, мои положения сводились к отрицанию аналогии между нашим, 
совершенно фантастическим по своему размаху, расхождением цен и теми 
расхождениями («в частности некоторым отставанием сельско-хозяйствен- 
ных цен от промышленных за последние полтора года»), которые мы на- 
блюдаем на Западе. М. Игнатьев уже в самом начале своей статьи ') 
утверждает, что «проф.. С. А. Фалькнером было высказано положение, что 
за границей такого расхождения (цен промышленных и сел.-хоз. товаров) 
не наблюдается, что' там «ножниц» нет». Таким образом, мое угпвсржденис 
о наличности расхождения цеп па Западе, но отсутствие аналогии этого 
расхождения с нашим легко гг просто ггреврагцаегпея в руках Игггатьева 
в утверждение отсутствия самих расхождений! 

Начав столь успешно «возражать» М. Игнатьев продолжает это на 
протяжении целого печатного листа. Мы не имеем возможности занимать 
читателя методологией и содержанием всех его возражений. Мы оста- 
новимся лишь на выводах его исследования, которые, будучи сопоставлены, 

>) См. „Бюллетень Конъюнктурного Института" № 7, стр -'И. 
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с нашими выводами, ярче и проще всего поясняют читателю всю силу его 
аргументации. Укажем лишь, что к этим выводам он приходит, разлагая 
указанные нами цифры и индексы на их составные части и устраняя из 
них то, что является, по его мнению, нежелательным, либо просто за- 
меняя наши цифровые данные другими ’). 

Так вот, результаты этих „поправок' сводятся к следующему: а) в 
Соедин. Штатах согласно исчислениям М. Игнатьева ,,в апреле (1922 г.) 
отставание равно Ю»/ 0 (а не 5%), в марте — 13% (а не 11%), при чем это, 
как мы показали, не максимум, в августе 1923 г. расхождение снижается 
до 9%“; в) в Англии, если произвести предлагаемые М. Игнатьевым мани- 
пуляции, „индексостальных продуктов в декабре 1920 г. понижается в 
среднем не менее чем на 10%, в 1922 — 23 г. — на 5%, так что отри- 
цаемое проф. Фалькнером отставание цен сельско-хозяйственных товаров 
летом 1922 года обнаруживается и данными индекса Есопошізі’а при 
слегка детализируемом их рассмотрении" э ). «В различные месяцы 1923 г. 

отставание цен сельско хозяйственных товаров колеблется не между 

13 и 15% (как у проф. Фалькнера), а между 15 и 20%». В другом месте 
Игнатьев исправляет указанное мною отставание в конце июля 1923 г. по 
индексу ЕсопопіізГа в 14% на 18%, а по индексу Зіаіізі’а с 2% до тех 
же 16%. с) Что касается Германии, то М. Игнатьев высказывает лишь 
сожаление, что «для немецкого индекса вышеприведенные поправки, при- 

ложенные к американским и английским индексам, не применимы»*). 
<і) Наконец, что касается Франции, то здесь М. Игнатьев вынужден не 
только подтвердить указанную мною норму отставания сел.-хоз. цен от 
общего индекса (в качестве показателя цен с.-х. продуктов, за отсутствием 
подобных индексов в западной Европе, я пользовался индексами цен расти- 
тельных пищевых продуктов) в 16%, но даже несколько снизить ее. 
Ссылаясь на недавнюю статью А. Ларибэ в «Кеѵие сі’Есопотіе Роіііщие» 
№ 1 за 1924 г., он вынужден признать, что индекс цен сельско-хозяй- 
ственных товаров во Франции отставал от индекса издержек производства 
по сельскому хозяйству в 1922 году только на 11%> а в 1923 г. на 15%. 

•) Легко понять, что в таких манипуляциях весьма значительная часть яв- 
ляется совершенно произвольной и поэтому было-бы легко оспорить почти каж- 
дую из них. Мы предпочтем, однако, на этом не останавливаться. 

*) „Расхождение летом 1 922-г., —скромно прибавляет М. Игнатьев,— составляет 
правда незначительный процент". 

3 ) Это звучит особенно комично на фоне нижеследующего. Германия была 
единственной страной Запада, в которой наблюдалось довольно значительное рас- 
хождение цен. Причина этого, указанная мною и остававшаяся до этого не только не- 
понятой, но и просто неизвестной всем моим оппонентам, заключалась в отмене после 
революции в Германии хлебных пошлин, колоссально повышавших до этого цены 
на хлеб. Так как опровергнуть мое об'яснение явно невозможно (а признать его 
значило бы признать саоебразие положения в Германии, а не аналогичность его 
другим странам!), то М. Игнатьеву остается только уклониться от ею рассмотре- 
ния, что он и делает, даже не угюмигшя о по содержании: „Что же касается приво- 
димого проф. Фалькнером об яснения...— пишет он непосредственно вслед за ука- 
занным выше „сожалением",— то в оценку его мы сейчас не входим“(!!). 


Читатель поражен! Как, из-за таких завоеваний стоило собираться в 
поход? Из-за таких поправок стоило два раза выступать в печати и рас- 
сылать >ти статьи в порядке персонального осведомления руководителям 
нашей экономической политики почти через год после разрешения вопроса? 
Доказательством того, что отставание цен в Америке равно не 5%, а 
10%, не 11%, а 13%, что оно в Англии колеблется не между 13 и 15%, 
а между 16 и 20 % (да еще при условии признания наших цифр' во 
Франции и Германии!) можно опровергнуть наше положение об отсутствии 
аналогии между этим расхождением цен и расхождением их в России, 
где одна группа превышала другую в 2 и 3 раза, а более узкие группы 
в 6 и 8 раз? Увы, любезный читатель, дело обстоит именно так. Правда, 
сокрушительный размах этих поправок часто теряется среди целого ряда 
рассуждений М.‘ Игнатьева о природе индексов, о возможности их срав- 
нения между собой, о желательности брать не городские цены с.-х. про- 
дуктов, а деревенские, о формулах отношения индекса зерновых про - 
дуктов к общему индексу и прочих интересных вещах, которые, к сожа- 
лению, не имеют никакого отношения к разбираемому вопросу. Сугубая 
серьезность этих методологических изысканий и грозность обличения 
моих прегрешений вероятно не раз учетверят и упятерят в сознании 
напуганного читателя размер этих предположительных «поправок», но в 
действительности речь идет лишь об указанных, процентуально ничтож- 
ных исправлениях, которые, если даже принять их целиком на веру, ничего 
не могут изменить в существе исходных положений. 

Правда, М. Игнатьев сам не мог не знать, о чем в действительности 
идет речь, и не мог не чувствовать всего несоответствия шумливости 
предпринятого выступления— его реальным результатам. Поэтому он стре- 
мится пополнить непосредственную критику наших цифр и положений 
собственными построениями и изысканиями по данному вопросу, заполня- 
ющими вторую половину его статьи. Здесь он желает показать, что дей- 
ствительные нормы расхождения с.-х. и промышленных цен на Западе зна- 
чительно больше, чем приведенные им же самим выше. Для этого он берет в 
качестве показателя движения цен всех с.-х. продуктов один единственный 
товар — пшеницу, которая, как это всем известно, в силу специфических 
причин военного и послевоенного развития мирового сельского хозяйства 
упала в действительности в цене гораздо больше, чем другие сельско-хозяй- 
ственные продукты. 

Применением этого своеобразного метода замещения всех сельско- 
хозяйственных продуктов ^мной единственной пшеницей ему и удается 
показать неосведомленному читателю, что на деле отставание сельско- 
хозяйственных цен на Западе от общего индекса больше, чем^шожно было 
бы предполагать по предыдущим цифрам, а именно: оно доходит почти до 
30 %. 

Но стремясь во что бы то ни стало доказать это последнее поло- 
жение, М. Игнатьев попадает поистине в комичное положение. Ибо его 
методология оказывается в противоречии не только с общеизвестным 
фактом, что пшеница в мировом масштабе понизилась больше всех осталь- 
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ных продуктов сельского хозяйства '), но с его собственными методоло- 
гическими тезисами, а именно: в самом начале статьи М. Игнатьев 
заявляет о своем глубоком убеждении в том, что «сопоставление груп- 
повых индексов друг с другом» по их высоте является недопустимым. 
Аргументирует он это положение в частности тем, что «групповые индексы 
в большинстве случаев состоят из очень малою числа отдельных товаров, 
поэтому средняя, выведенная из них, обладает очень малой степенью точ- 
ности и репрезентативности» (стр. 31 ). Но, как только ему оказывается 
нужным ниспровергнуть мои утверждения не столь абстрактно звучащими 
аргументами, а цифровыми данными, а удобным для него материалом 
оказывается один единственный товар— пшеница, то он немедленно забы- 
вает о своем собственном требовании; он не только сопоставляет исчи- 
сляемый им самим индекс одного единственного товара с общетоварным 
индексом, но и требует от читателя, чтобы он считал пнот единственный 
товар представителем целой обширной іруппы всех сельско-хозяйственных 
продуктов. 

Для полноты картины следует прибавить, что если бы М. Игнатьев 
захотел правильно пользоваться своими цифрами, то и пшеница ему не 
помогла бы. Помогает она ему только потому, что он весьма изобрета- 
тельно подменяет тот период , о котором идет речь, совершенно друшм. 
Посмотрите его таблицы с ценами пшеницы и текстовые комментарии к 
ним: всюду на первом плане фигурируют цифры 1334 іода, то-есть того 
периода, когда цены сельско-хозяйственных продуктов стали действительно 
показывать значительно большее отставание от общего индекса, чем 
раньше. Мои цифры относились к средине 1 '> >:і юда. ибо л то были послед- 
ние цифры , имевшиеся у нас во время обсуждения вопроса о «ножницам. 
М. Игнатьев отлично знает это, как знает и то, что именно во второй- 
половине 1923 г. обнаружилось то отставание, которое особенно рельефно 
выявилось в цифрах 1924 года. Причины этого процесса легко понять, если 
проследить за эволюцией мирового производства хлебов в Англии и Европе, 
но мы здесь на этом останавливаться не будем. 

Факт тот, что даже там, где М. Игнатьеву приходится указывать 
цифры 1923 юда, он приводит только годовую среднюю, на которой 
заметно отразился указанный процесс второго полугодия. Правда, и они 
уже не столь значительны: в Англии за весь 1923 год отставание на 13»/о, 
во Франции -на 21%, в Германии — даже толькй на 7" 0 (?) и только в 
Соединенных Штатах — на 24%,. Но несомненно и они удачно затушевы- 
ваются более многочисленными цифрами 1924 года, которыми М. Игнатьев 
блистательно опровергает мои утверждения, относившиеся к значительно 
более раннему периоду. 

Курьезнее всего, однако, то, что М. Игнатьев и сам, вслед за Н. Д. 
Кондратьевым, убеждает нас в полной аналогичности наших хозяйственных 


О По этому поводу М. Игнатьев скромно признает, что его „цифры .могут 
носить лишь приближенный характер, тем более, что движение пен .мясных про- 
дуктов (более высоких, чем цены хлебов) мы не учитываем вовсе" (!) (стр. 33). 
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процессов с Мировыми, считая, что те и другие являются следствием 
неких единообразных причин. В статье в «Экономической Жизни» он 

прямо пишет, что наше «расхождение цен находит себе аналогию и 

за границей, и корни наших «ножниц» лежат, поводимому, глубже, чем в 
специфических особенностях нашей экономики». 

Это особенно курьезно, если принять во внимание, что ему приходится 
доказывать наличие «ножниц» на Западе цифрами 1021 года, то-есть тою 
периода, когда у нас « ножницы » как раз перестали существовать! Полу- 
чается, таким образом, воистину замечательная аналогия: у нас «ножницы» 
раскрывались с поразительной быстротой в первой половине 1923 года- 
К концу сентября раствор их дошел до 320, т.-е. уровень промышленных 
цен оказался в, 3,2 раза выше уровня цен сельско-хозяйственных. Затем, 
благодаря принятым энергичным мероприятиям прежде всего в области 
финансовой и кредитной политики, «ножницы» стали очень быстро сжи- 
маться, так что уже к концу января 1924 года раствор их точно соответ- 
ствовал нашим реальным производственным соотношениям, т.-е. «ножницы», 
как специфически ненормальное явление, не соответствующее производ- 
ственным пропорциям , оказались уничтоженными. На Западе же в первой 
половине 1923 года расхождение цен было совершенно незначительным. 
Во второй половине того же года оно увеличилось под влиянием значи- 
тельного роста сельско-хозяйственной продукции в Европе при наличии 
весьма значительного производства хлебов в Америке, привыкшей в пред- 
шествующие годы к сокращенной продукции Европы и поставкам для нее. 
Эта избыточность мирового производства дает себя особенно чувствовать 
в первой половине 1924 года и давит на цены в сторону их снижения, 
при чем они, [однако, остаются весьма близкими к производственным 
соотношениям. 

Казалось бы нельзя найти лучшего примера отсутствия какой бы то 
ни было аналогии между хозяйственными процессами у нас и на Западе! 
Но М. Игнатьев решительно убежден в том, что они вполне аналогичны 
друг другу... 

В заключение остановимся еще на одном характерном моменте. 
Анализируя соотношение цен на Западе, я пользовался как оптовыми, так 
и розничными ценами. Розничные цены пищевых продуктов показали там 
еще меньшее отклонение от общего индекса, чем оптовые. У нас дело 
обстояло «почти так же», а именно розничные цены двигались в том же 
направлении, что и оптовые, несколько отставая от них. В решающий 
момент наибольшего социального расхождения цен индексы" оптовых и 
розничных цен даже совершенно сравнялись между собой. Но за всем тем, 
можно усмотреть также и маленькую разницу между положением у нас и на 
Западе. Она заключается в том, что в то время, как у нас розничные 
цены пищевых продуктов в 2 '/, — ЗУ 3 раза (а в отдельных случаях и в 
8 раз) были ниже розничных цен промышленных продуктов, на Западе — 
это расхождение, как показал я в свое время, равнялось лишь нескольким 
процентам. Для опровержения этих данных, к сожалению, М. Игнатьеву не' 
могут помочь никакие изобретения и никакие «исследования». Как тут 
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быть? Выход из этого положения он находит очень просто. Он осгпанавли- 
вается па рассмотрении исключительно оптовых цен и совершенно отказы- 
вается от рассмотрения цен розничных. Единственный его аргумент в пользу 
такого отказа состоит в том, что индекс розничных цен пищевых про- 
дуктов включает сахар, который в некоторые страны привозится извне, 
и который подорожал больше, чем остальные товары. Если принять во 
внимание, какую долю составляют издержки на сахар в пищевом бюджете 
современного горожанина и в каком весе, следовательно, он входит в индекс 
цен пищевых продуктов, а равно и то обстоятельство, что почти во всех 
странах (за исключением Англии и Бельгии) подавляющее большинство 
продовольствия производится внутри страны, то мы поймем всю силу 
аргумента М. Игнатьева и всю правомерность его отказа от рассмотрения 
этих цифр, опровергнуть которые он не в силах никакими «исследова- 
ниями». 

С. А. Фалькнер 


79 



Лондонская конференция и репа- 


рации. 

20 августа закончилась Лондонская конференция. Созыв ее оцени- 
вался в свое время одинаково и политиками, и публицистами, и деловыми 
кругами, как последняя попытка добиться решения репарационного вопроса 
на основе практического компромисса, предложенного так называемым 
планом Дауэса. Конференция, собственно говоря, стояла перед простой и 
вместе с тем категорической дилеммой: санкционировать проект экспертов 
просто потому, что после четырехлетних бесполезных опытов справиться 
с репарационной проблемой — это был единственный реально предложенный 
исход, или отвергнуть этот план и тем самым признать, что в рамках 
существующих международных отношений репарационный вопрос нераз- 
решим, приняв на себя всю ответственность за такое решение. Самый 
характер поставленного вопроса предопределял, что соглашение должно 
состояться. Сейчас оно заключено, утверждено парламентскими голосо- 
ваниями, легальная обстановка для действия проекта экспертов создана, и 
он становится уже не проектом, а крупнейшим фактом международной 
жизни Европы, как бы к этому проекту ни относиться по существу. 
Однако, несмотря на то, что у Лондонской конференции, строго говоря, 
не было свободы решений,' соглашение было достигнуто с огромными труд- 
ностями, и Эррио, в своей декларации в палате депутатов, прямо сказал, 
что был момент, когда конференция стояла на мертвой точке, и провал 
ее казался вполне возможным. Этого, однако, не случилось и видимость 
солидарности между государствами Антанты на некоторое время можно 
считать восстановленной. По крайней мере, Эррио откровенно заявил 
в палате, что ничего не утверждая, он все-таки думает, что то «настроение 
умов, до которого мы дошли сейчас, конечно, лучше сердечного разрыва 
последних лет». 

Эксперты в своем докладе очень тщательно подчеркивали, что они 
техники, а не .политики. Однако, именно некоторые технические подроб- 
ности их проекта, напр., вопрос о 800-милли0нном займе, предоставляемом 
Германии, вызвали осложнения и разрешились компромиссами, передвину- 
вшими, при всей сдержанности и сухости формы, всю ту комбинацию сил, 
которая создала Версальский договор. Не будет преувеличением сказать, 
что лондонские акты в своем решении проблемы репараций стали на почву, 
если и не противоречащую Версальскому договору формально, то по суще- 
ству достаточно от него далекую; и как бы ни смотреть на решение 


конференции, она является первым официальным симптомом исторической 
эволюции, которая медленно, но неизменно идет к ликвидации всей системы 
Версальского мира. 

Проблема репараций, как она стояла перед созывом Комиссии экс- 
пертов, т.-е. к моменту фактического распада Антанты, восстановление 
которой было главной целью французской политики на Лондонской кон- 
ференции, затрагивала разные заинтересованные стороны, конечно, далеко 
неодинаково. Для Франции она ставилась как центральная, так как в те- 
чение 4 лет с ^момента заключения мира страна жила в полном убе- 
ждении, что Германия должна все заплатить по репарациям. Поддержка 
этого догмата была для всякого правительства условием пребывания у 
власти и достаточно вспомнить отставку Бриана, чтобы увидеть, как 
прямолинейно это условие проводилось. Брошенные в обращение лозунги 
играют во Франции, может быть, большую роль, чем во всякой другой 
стране, и таких лозунгов после окончания войны было два: репарации и 
безопасность. Неудача Рурской оккупации и все дальнейшие события, 
конечно, должны были повести к известному отрезвлению, но они не изме- 
нили основного положения и на Лондонской конференции: репарационный 
вопрос больше всего был вопросом французским. Для Англии вся проблема 
ставится совершенно иначе, ей, собственно, не приходится получать 
репарации в буквальном смысле слова, а только пенсии. Английская поли- 
тика преследует две цели: восстановление британской торговли и преодо- 
ление трудностей, создаваемых безработицей, с одной стороны, и восста- 
новление на континенте такого рода равновесия международных сил, 
которое устранит перспективу французской гегемонии и позволит 'Англии 
без тревоги вернуться к своей колониальной политике. Это — старая тра- 
диция Англии, резко прерванная мировой войной и сейчас определенно 
восстанавливающаяся. Англии важно, чтобы соотношение сил между Ф(йш- 
цией и Германией так или иначе было выравнено, отсюда ее довольно свое- 
образный пацифизм, который немцы прямо называют «РіпапградШзтиз». 

Для Соединенных Штатов положение представлялось еще проще. Вер- 
сальский договор они не ратифицировали и репарационной проблемы, как 
таковой, для них не существует. Она расплывается в общем вопросе уми- 
ротворения Европы, во славу американской торговли и финансового мира. 
Представляя себе европейские отношения в очень элементарном и грубом 
виде, американцы, по верной характеристике искушенных немецких на- 
блюдателей, считают, что их «золотой мир есть подлинный вечный мир», 
а американская экономическая коньюнктура и означает восстановление 
Европы. Такая позиция заранее предрешала отношение американцев ко 
всяким резким заявлениям, которые могли быть сделаны французами. Аме- 
риканский «наблюдатель» мог заговорить решительно и веско: -проект 
Дауэса был в очень значительной степени его творчеством и деньги на его 
осуществление приходилось в первую голову давать ему же. Для Бельгии 
репарационный вопрос постепенно теряет значение; Италия прежде всего 
интересуется междусоюзными долгами и снабжением итальянской промыш- 
ленности углем и сырьем; наконец, для Японии — эта тема чисто академи- 
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ческая. Опубликованный в такого рода обстановке доклад экспертов ставил 
себе, по словам авторов, собственно одну цель— перевести всю репара- 
ционную проблему из плоскости чисто политической в плоскость техни- 
чески-хозяйственную. Отсюда вытекала вся система намеченных экспертами 
конкретных мер, которые должны были создать некоторую насильственную 
гармонию между необходимостью, во что бы то ни стало, закрепить ва- 
лютную устойчивость и бюджетное равновесие Германии и ежегодными 
репарационными платежами в 2 1 /» миллиарда золотых марок. Французы 
называют систему экспертов «коммерсиализацией» германского долга. Мы 
не будем останавливаться сейчас на том влиянии, которое эта программа 
должна будет оказать на народное хозяйство Германии. Критическая 
литература вопроса в Германии, увеличивающаяся с каждым' днем, не 
перестает обсуждать экономические последствия плана Дауэса, называя 
его, например, «самым рафинированным способом, какой когда-либо был 
предложен, чтобы на целые десятилетия, в период интенсивнейшей связан- 
ности наций, превратить большой и экономически высоко развитый народ 
в данника и при этом в размерах практически неограниченных» *). Сами 
эксперты в докладе достаточно ясно показали, что никакого намерения 
щадить Германию у них не было. «В конце концов, пишут они, лучшей 
гарантией платежей явится заинтересованность германского правительства 
и народа вполне добросовестно принять на себя бремя, относительно 
которого мир убежден в том, что оно не выше их сил, и возможно скорее 
ликвидировать долг, несомненно тяжелый, но который и должен быть 
тяжел». Однако, эксперты не ограничились только тем, что превратили 
репарации в вопрос максимальной интенсификации народного труда Гер- 
мании и создали для учета этого труда сеть контрольных инстанций. 
Если они не грешили излишней снисходительностью по отношению к Гер- 
мании, то и от французской точки зрения они были достаточно далеки. 
Требование очистить Рурскую область было пред’явлено довольно недву- 
смысленно: очень интересующий французов вопрос о карательных санкциях 
был совершенно обойден, но вся конструкция доклада вела к невысказан- 
ному, но очень определенному выводу, что методам прямого воздействия 
на Германию должен быть положен конец. Такой взгляд, конечно, совпа- 
дает с очерченным выше отношением к репарационному вопросу огромного 
большинства участников Лондонской конференции^ Французам, по соб- 
ственному признанию, сделанному в некоторых органах (напр. Еигоре 
ЫоиѵеІІе, 23 авг. 1924), пришлось считаться в Лондоне с тремя обстоя- 
тельствами: 1) с общим мнением всех союзников, что план Дауэса осуще- 
ствим только, если Германия будет этому содействовать; отсюда неиз- 
бежный переход к политике соглашения; 2) с перспективой сравнительно 
скорой эвакуации Рурской области, как прямым последствием этого; 
3) с мнением английских и американских банков, которые должны были, 
финансировать проведение в жизнь проекта экспертов. 


і 
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Соглашение с Германией относительно реализации плана Дауэса 
вытекало не только из политической обстановки, но и из самого смысла 
Версальского договора. На конференцию был представлен интересный до- 
кумент: доклад юридической комиссии, подписанный двумя видными спе- 
циалистами — французским юристом Фромажо и английским — Сесилем 
Херстом. Доклад устанавливает прежде всего, что в Версальском договоре 
нет ни одной статьи, разрешающей союзным правительствам ограничивать 
суверенитет Германии в вопросе о способах, которыми германское прави- 
тельство добывает суммы, необходимые для уплаты репараций. Репара- 
ционная комиссия, определяющая по 233 ст. Версальского мира размеры 
репараций, не имеет, однако, права требовать от германского правитель- 
ства предоставления для уплаты их те или иные определенные источники 
дохода, или предписывать ему в этом смысле какие-нибудь конкретные 
действия, диктовать меры внутреннего законодательства, настаивать на 
установлении того или другого налога, определять характер германского 
бюджета. В выборе средств уплаты Германия, таким образом, свободна, и 
некоторые ограничения точно указаны в самом договоре. Совсем другое 
дело план Дауэса. Он весь основан именно на точном указании тех ре- 
сурсов, из которых Германия будет черпать репарационные средства. Он 
определяет долю платежей из обыкновенного бюджета Германии, положение 
железных дорог и промышленности. Он ставит под контроль союзников некОг 
горые специальные источники дохода, как таможни, табак, пиво, алкоголь, 
сахар. Он неизбежно требует ряда внутренних законов об эмиссионном 
банке и железных дорогах, при чем последний закон прямо изменяет 
постановления конституции. Он создает налоги. Из этого сопоставления 
проекта экспертов с Версальским миром оба юридических эксперта при- 
ходят к выводу, что «осуществление плана Дауэса предлагает такого рода 
меры, которые мирный договор не предусмотрел, и для проведения их тре- 
бует согласия Германии.» '). 

Если политику соглашения находили нужным подкреплять в первом 
пункте такими разнообразными доводами, то необходимость прислуши- 
ваться к мнению банкиров диктовалась просто голосом фактов. Вмеша- 
тельство банкиров проявилось действительно в форме весьма неприкрытой 
и вызвало во Франции большое негодование. Социалист Леон Блюм во 
французской палате депутатов называл его «скандалом», Пуанкаре в се- 
нате считал этот момент конференции решительным поражением Франции 
и упрекал правительство, что оно не ответило на притязания банкиров 
контр-требованием обеспечить размещение предусмотренных планом Дау- 
эса железнодорожных и промышленных облигаций. Французскому премье- 
ру было трудно отпарировать в этом пункте нападения противников, и 
он открыто признал в палате, что с требованиями банкиров нельзя было 
не считаться, так как в настоящее время давление денег так сильно, что 
политическая власть не располагает такой свободой, как в прежние вре- 

■) Каррогі сіе Іа Сотшізвіоп іигкііцие 1, 2, 3, 4, 5, 6. Еигоре Хоиѵеііе. 23 авг. 
1924 г. 
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'.мена. Как бы к этому ни относиться, но факт остался фактом. Банкиры 
своим вмешательством сдвинули всю проблему с той плоскости, в которую 
она была поставлена Версальским миром, и этим внесли очень существен- 
ное дополнение к проекту Дауэса в вопросе о характере санкций, при- 
меняемых к Г ермании в случае неисполнения ею репарационных обяза- 
тельств. Практически этот вопрос был для конференции самым важным, 
так как доклад экспертов на него ответа не давал, а неопределенность 
могла скомпрометировать вообще все осуществление схемы, требовавшей, 
чтобы сложная машина современного капитализма работала регулярно и 
без перебоев. «Дауэсонское общество высшего финансового света, — писал 
Ллойд-Джордж в одной из своих корресподенций в «О. А. 2еі1ип^», — ис- 
следовало всю проблему исключительно с точки зрения финансов, предо- 
ставив политику политикам, а военные дела солдатам. Доклад Дауэса дает 
продуманное мнение биржи и банков о возможности для Германии пла- 
тить репарации и указывает лучшую дорогу для ликвидации этих тяжких 
обязательств» '). Такого рода настроение определило постановления конфе- 
ренции о санкциях. Известный конфликт финансовых экспертов с фран- 
цузскими делегатами кончился решительной победой последних, и в ре- 
зультате отныне должно сильно поблекнуть значение самого активного 
органа, созданного Версальским миром для контроля над Германией, 
именно репарационной комиссии, полномочия которой план Дауэса оста- 
вил совершенно незатронутыми. Банкиры категорически отвергли резолюцию 
первой комиссии, согласно которой неисполнение Германией своих обяза- 
тельств констатировалось репарационной комиссией при участии амери- 
канского представителя, и после этого союзники должны были немедлен- 
но обсудить характер применяемых санкций с тем, чтобы они были 
«быстры и действительны». Эта быстрота и решительность после Рур- 
ского опыта менее всего совпадали с намерением будущих подписчиков 
на 800-миллионный заем и владельцев проектируемых Дауэсом немецких 
облигаций. Финансовые эксперты заявили, что при таком тексте нельзя 
поручиться за успех займа, а так как без займа падал весь проект Дау- 
эса, то пришлось подчиниться и ввести в постановление конференции, 
по предложению французских делегатов, идею арбитража, абсолютно чуж 
дую всему духу Версальского договора. По окончательному тексту, став- 
шему § 16 Ьів приложения II к VIII разделу Версальского мира, права 
репарационной комиссии остаются неизменными, но в случае, если ее ре- 
шения, констатирующие уклонение Германии от платежей или отказы- 
вающие в просьбе о признании такого уклонения, приняты большинством 
голосов, всякий член комиссии, участвовавший в голосовании, может апел- 
лировать к арбитражной комиссии из трех беспристрас'гных и незави 
симых членов. Члены этого арбитражного суда, выносящего окончательное 
решение, назначаются на 5 лет единогласным постановлением репараци- 
онной комиссии, а если такового единогласия нет, то председателем Га- 
агского международного третейского суда. Раз идея арбитража была во- 

') ПеиІвсЬе А. /е>(ип$. 24 авг. 1924. 
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обще допущена, ее трудно было ограничить одним указанным случаем, и 
Лондонский протокол распространил ее вообще на все важнейшие кон- 
фликты, которые смогут возникнуть при осуществлении проекта экспер- 
тов. Трудно не признать практическую верность вывода, сделанного из 
этих постановлений Пуанкаре в его сенатской речи: «На практике, гово- 
рил он, процедура арбитража равносильна отказу от констатирования 
какого бы то ни было уклонения Германии от платежей». Это, конечно, 
верно, но именно эта окончательная, если можно так выразиться, деми- 
литаризация репарационного вопроса и является неизбежным завершением 
всей истории репараций, поскольку проект экспертов переводит ее на 
«мирное» положение. Удержится ли она в этой плоскости, зависит уже 
от дальнейшего хода общих событий, а не от конфликтов, связанных с 
взысканием репарационных платежей, как таковых. 

Утверждение проекта на конференции, принятие лондонских актов в 
палате и сенате во Франции, голосование соответственных законов в 
рейхстаге сделали схему Дауэса легальной формой погашения репараций 
и притупили для настоящего момента и, вероятно, для ближайшего бу- 
дущего остроту проблемы, казавшейся неразрешимой. Приняв проект, 
Лондонская конференция в некоторых пунктах, однако, его изменила и 
дополнила. Таково прежде всего положение вопроса о поставках натурой. 
В плане экспертов было признано принципиально, что Германия должна 
продолжать эти поставки с оговоркой, что они должны быть ограничены 
предметами, которые являются естественными продуктами почвы и про- 
мышленности Германии, и не требуют для своей фабрикации предвари- 
тельного ввоза сырья в размерах крупной доли их ценности. В этом 
пункте лондонские акты расширили проект. Поставки натурой, которые 
по Версальскому миру заканчивались частью в 1925 г., частью в 1930 
году, продлены на все время действия Дауэсовского плана, за исключением 
только поставки красящих веществ, которая прекратится в 1928 году. 
Далее немцы согласились определить категории поставляемых продуктов 
особыми списками, составленными репарационной комиссией по соглаше- 
нию с германским правительством. Программы, определяющие поставки 
кокса, угля и других предметов, специально предусмотренные Версальским 
договором, составляются в случае разногласия не репарационной комис- 
сией, а специальной третейской комиссией из трех членов под председа- 
тельством американского гражданина. Назначение этой третейской ин- 
станции происходит в той же форме, как и по вопросу об уклонениях 
от платежей. Некоторые дополнения к проекту экспертов сделаны Лон- 
донским протоколом и по вопросу о переводе союзникам накопляющихся 
в Германии репарационных сумм. Это было, как известно, одним из су- 
щественных моментов всей Дауэсовской схемы. Эксперты поставили пере- 
водную операцию под контроль особого комитета, указали, как предел 
накопления репарационных сумм на текущем счету агента по уплате ре- 
параций, 5 миллиардов золотых марок и, признав, что вся трансфертная 
операция представляет исключительные трудности, оставили открытым 
вопрос о том, как разрешаются возможные конфликты. 
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Во Франции с момента опубликования доклада указывалось, что в 
этой части план Дауэса для Франции невыгоден, так как он предоставлял 
комитету право — в случае, если на счету генерального агента из-за не- 
возможности трансферта скопится более предельной суммы, — приостано- 
вить дальнейшие взносы Германии, пока переводная операция снова не 
будет налажена. Французы указывали, что здесь открыта широкая воз- 
можность злоупотреблений, с чем соглашались и сами эксперты. Лондон- 
ский протокол идет в этом случае точно так же по усвоенной линии ар- 
битража, ограничивая его только одной возможностью, именно — разногла- 
сиями в самом трансфертном Комитете по вопросу, были ли допущены 
немцами злонамеренные финансовые операции, направленные к воспре- 
пятствованию перевода репарационных платежей. 

Таковы главные моменты Лондонской конференции по репарацион- 
ному вопросу. О чисто экономической стороне ее постановлений говорить 
сейчас еще, рано. Ничего нового по существу в план Дауэса конференцией 
не внесено, и проблема экономических последствий лондонских актов * 
возвратила бы нас пока к вопросу о критике проекта экспертов по су-' 
ществу. Любопытно, однако, отметить, что проект еще до вступления его 
в силу на практике уже успел вызвать довольно своеобразные меры. 
Правительство Макдональда, больше всего содействовавшее его успеху, 
однако, уже ввело 26°/ 0 таможенную пошлину на немецкие товары. Эта 
мера имеет, конечно, в виду защиту интересов английской промышлен- 
ности от немецкой конкуренции, которая могла бы угрожать ей, если бы 
в результате удачи займа усилился немецкий экспорт. Здесь обнаружи- * 
вается, однако, основное противоречие со всей системой Дауэсовского 
доклада. Едва ли могут быть какие-нибудь сомнения, что в его современ- 
ной постановке вопрос репараций — это вопрос германского экспорта. Но 
если это так, то становится совершенно законным недоумение, высказы- 
ваемое ОеиІзсНе АП^ешеіпе 2еі1ип§;, каким же образом Германия будет 
платить, если сейчас же после принятия Дауэсовского проекта начинается 
стеснение ее вывоза. Совершенно очевидно, что если за лондонскими ре- 
шениями последуют форсированные повышения пошлин на германские то- 
вары, то это очень быстро отразится на той самой трансфертной опе- 
рации, которая является самым крупным элементом всего нового проекта 
репараций, так как здесь требуется почти математическое соответствие 
экспортных возможностей Германии с покупательными силами заграницей. 
Однако, руководители экономической политики главнейших европейских 
государств после Версальского мира настолько основательно прониклись идеей 
низведениия Германии на положение второстепенной экономической силы, что 
даже план Дауэса был воспринят многими группами как угроза появления 
нового могущественного конкурента, и тревожные голоса раздались и из 
Англии, и из Франции, и из Италии. 06‘ективная обоснованность таких 
опасений для настоящего момента во всяком случае представляется раз- 
дутой. Как совершенно верно указывал «Есопошізі», страхи перед какими- 
то надвигающимися потоками германских экспортных товаров не прекра- 
щались с самого заключения перемирия и оказались вполне неоснователь- 
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ными. Сейчас германская промышленность испытывает острую нужду в 
капиталах и, как об этом свидетельствуют самые разнообразные наблю- 
датели, должна пройти полосу больших трудностей, ранее чем начнется 
ее экономическое усиление. Тот 800-миллионный заем, которого, повиди- 
мому, боятся, помимо сравнительной незначительности суммы, пойдет 
вовсе не на усиленье германского экспорта, а на образование капитала 
Эмиссионного банка и финансирование натуральных повинностей Герма- 
нии, которые не только не ослаблены, а, как мы видим, значительно уси- 
лены Лондонской конференцией. Несомненно одно, что в будущем неиз- 
бежны одинаково как пересмотр политической системы Версальского ми- 
ра, так и ревизия связанной с ним экономической политики. И то и дру- 
гое необходимо предполагают изменение положения Германии и выход ее 
из границ, отведенных ей окончанием войны. Лондонская конференция 
об‘ективно является заметным поворотным пунктом на путь этой эмансипа- 
ции. Ее роль такова совсем не потому, чтобы усвоенный ею план Дауэса да- 
вал Германии особенные облегчения; по существу своему он очень от 
этого далек и с его принятием для Германии наступает период, который 
можно без преувеличения назвать системой Тэйлора, применяемой к це- 
лой стране. Но Лондонская конференция была вынуждена так или иначе 
признать, что язык приказов, угроз и ультиматумов, которыми разгова- 
ривали с Германией в течение последних лет, и применявшиеся к ней 
способы усмирения должны быть заменены более сложными методами воз- 
действия, а практику прямого действия пришлось окончательно оставить. 
В этом ее об'ективный исторический смысл. Что касается прочности ее 
практических планов, иначе говоря, того же проекта комиссии Дауэса, то. 
как указывал сейчас же за окончанием конференции журнал «Роипб ІаЫе», 
предложенные методы имеют только «ценнность опыта, который может 
дать Европе передышку на несколько лет». На большее при условиях 
переживаемой нами эпохи едва ли могут рассчитывать самые тонко про- 
думанные политические или экономические комбинации. 

М. Фельдштейн. 

□ 

Долги России и восстановление 

России. 

(Кизвіап ДеЫз апб Кивзіап Ресопзігисііоп). 

Под этим названием Институт Экономических Исследований в Нью- 
Йорке, основанный известной Сагпе^іс Согрогаііоп, опубликовал недавно 
работу директора Института Н. 0. МоиКоп и Д. Разѵоізку. Этот вопрос 
в связи с русско-английским договором о займе и о долгах России при- 
обретает актуальное значение. Надо отметить, что первая работа, выпу- 
щенная этим Институтом о платежеспособности Германии в связи с 
репарациями, «Оеппапу'з Сарасііу Іо рау» приобрела широкую известность 
в Америке и Европе, как солидное исследование. 
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Для восстановления России необходим заграничный заем, который 
обыкновенно определяют в 3 миллиарда рублей. Этот заем даст возмож- 
ность России восстановить довоенную производительность народного 
хозяйства. Исходя из этой предпосылки, авторы стараются разрешить 
три вопроса: 1) какова общая сумма заграничных долгов России, 2) могут 
ли эти долги быть оплачены из бюджетных ресурсов, 3) каким путем 
государство суммы, собранные от населения для этой цели, может пере- 
вести за границу и какова сумма, которую Россия может уплатить за- 
границе. 

Заграничный долг России определяется в сумме 13.823 мил. руб. 


В том числе: 

Довоенный госуд. долг 3850 м. р. 

Гарант, госуд. займы »70 „ „ 

Муницип. займы 422 „ „ 

Иностр. капитал в пром. предпр 2000 „ . 

Военные займы 6081 .. . 


По обыкновенному бюджету Россия имела излишки, но они были 
обычно недостаточны для покрытия расходов по чрезвычайному бюджету 
(уплата % и пр.) и бюджет балансировался путем новых займов. Только 
последние годы до войны — -1910, 1911 и 13 г.г,— дают превышение дохо- 
дов над всеми расходами. В бюджете 1913 г. расходы на уплату госуд. 
долга составили 424 млн. р. из общей суммы расходов в 3.383 млн. р. 

Будущий бюджет не может быть сильно сокращен, за исключением 
расходов на армию и флот, по каковой статье авторы предполагают умень- 
шение на !! /т — на 722 млн. р. Отделение Польши и Финляндии дает эко- 
номию в 200 млн. р. Сокращение других статей — импер. двор, синод — 
компенсируется увеличением расходов по народн. образованию и пр. 

Зато возрастает сумма ®/о по заграничным долгам: 


"'о по общему гос. долгу 90 млн. р. 

. жел.-дор. займам 90 „ „ 

., _ муницип. и гарант, займам . . 60 „ 

„ „ военному долгу 400 .. „ 

.. „ новому 3 милл. займу из 8% 240 „ , 

Всего . . • 880 млн. р. 

Гос. расходы: 1913 г. Будут, бюджет. 

В млн. руб 

Общие расходы 2959 200и 

Платежи по долг ам . . . 424 880 

Э.383 2.830 


До войны государственные доходы составляли 3.450 млн. р., из них 
60"/ п по гос. предпр. (винная монополия и др.) и 2^2° „—косвенные 
налоги. 

Покупательная способность сельского населения должна возрасти и 
госдоходы от предметов потребления должны в общем дать довоенную 
цифру. В будущем бюджете должны играть роль новые госуд. монополии 
(преследующие фискальные цели) на сахар, соль, табак, спички. Винная I 
монополия может быть восстановлена, или взамен ее введен налог на 
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спирт. Но, конечно, этот источник не может дать довоенных результатов 
вследствие сокращения потребления населения. Прямые налоги также 
должны дать довоенные суммы: доходы от. с.-х. земель должны возрасти. 


Учитывая уменьшение народонаселения России по сравнению с довоен- 
ным временем, авторы определяют доходную часть бюджета в 3 миллиарда 
рублей. 

Таким образом, благодаря аннулированию внутренних долгов и силь- 
ному сокращению расходов на армию и флот, Россия, восстановив свою 
экономическую мощь, сможет, по мнению авторов, покрыть расходы по 
займам из бюджетных^источников. 

Но сможет ли она уплатить эти суммы иностранным кредиторам? 

Вопрос о «трансферте» более труден. 

Торговый баланс России был активен, но если принять во внимание 
импорт золота и др. благородных металлов, то годы 1896 — 99 (накопление 
золота в период денежной реформы) дают превышение импорта над * 
экспортом, и только с 1900 г. экспорт превышает весь импорт, включая 
и золото, при чем активное сальдо колеблется в зависимости от урожая: 
1908 г. — 76 млн. р., 1909 г. — 503 млн. р., 1910 г. — 36!> млн. р., 1913 г. — 146 млн. 
руб. Экспорт является основной и почти единственной активной статьей 
платежного баланса. 

Пассивные статьи платежного баланса за последние 5 лет до войны: • 


Платежи по страхов., банковск. комиссия . 25 млн. р. 

Расходы путешеств. и учреждений за гран. . . . 70 „ „ 

Процент по госуд. долгу 180 „ „ 

.. - муницип. долгам ........ 21 „ „ 

„ „ гарантийным долгам 39 .. . 

и дивиденды пром. предпр 105 „ „ 


Итого . . . 440 млн. р. 


В период между 1882 и 1905 г.г. не было ни одного года, когда 
активное сальдо торгового баланса было бы достаточно для покрытия 
этих платежей, и для регулирования своих расчетов России приходилось 
прибегать к новым займам. Только в период 1909 — 12 г. г. не было 
необходимости в подобных займах. 

В 1913 г. экспорт составил 1.520 млн. р. 

Принимая во внимание пониженную производительность крестьянского 
хозяйства по сравнению с помещичьим, уменьшение народонаселения, 
с одной стороны, повышенное потребление крестьянства — с другой, авторы 
определяют экспортную способность России в отношении предметов 
питания в 619 млн. р. по довоенным иенам по сравнению с 840 млн. р. 
в 1913 г. 

По отношению к лесу, нефти, льн;, и проч. сырым и полуобработан- 
ным предметам авторы, учитывая сокращение территории, принимают 90" „ 
довоенного экспорта. 
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1 


I 
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Экспорт 

Перспективн. 



1913 г. 

суммы. 



В 

милл. руб. 

1. 

Предметы питания 

. . 840 

619 


пшеница 

. . 225 

170 


ячмень 

. . 186 

140 


рожь 

33 

25 


овес 

. . 32 

24 


прочие 

. . 119 

89 


яйца 

91 

45 


масло 

72 

54 


сахар 

. • 27 

27 


табак и спирт 

. . 14 

14 


разные 

. . 41 

31 

2. 

Животные 

34 

17 

3. 

Сырье и полуобр. предметы. 

. . 561 

506 

4. 

Изделия 

. . 85 

8 



1 .520 

1.150 


В будущем импорте возможно значительное сокращение лишь пред- 
метов питания— с 256 м. до 128 млн. р., остальные статьи остаются без 
существенных изменений. 

Учитывая уменьшение народонаселения, авторы определяют сумму 
будущего импорта по довоенным ценам в 1.033 млн. р. против 1.374 млн. р. 
в 1913 г. 

Структура платежного баланса рисуется, таким образом, в следую- 
щем виде (суммы импорта и экспорта определены, исходя из повышения 
цен на 50° 0 по сравнению с довоенным временем): 

Импорт 1.550 млн. р. 

Расходы учрежд. за границей 70 „ 

% и дивиденд по пром. бумагам 80 „ ,. 

„ по дов. жел.-дор. гарант, и муниц. займам . 150 „ 

., по гос. довоен. долгу . 90 , ,. 

., по военным долгам 400 „ „ 

по 3 млрд, новому займу из 8% год .... 240 „ „ , 

2.580 млн. р. 

Экспорт же составит в современных ценах 1.725 млн. р. (по довоен- 
ным ценам 1.150 млн. р.). 

Анализ этих цифр приводит авторов к следующим выводам: 1) экспорт 
превышает импорт и расходы учреждений за границей на 105 млн. р.; 
2) импорт, расходы учреждений, процент и дивиденд по _пром. предприя- 
тиям составляют 99"/„ экспорта; 3) Россия не в состоянии оплатить все 
старые долги; 4) если они будут аннулированы, то излишек будет доста- 
точен для покрытия нового займа не в 3 млрд, р,, а в 1.400 млн. р 
Никто не подпишется на облигации займа России, если будут знать, что 
Россия должна платить проценты по старым займам, так как тогда пла- 
теж по новому займу будет необеспечен. 

Авторы указывают, что индустриальные страны Европы (они же кре- 
диторы России) желают восстановления России для того, чтобы она могла 


( 


/ 
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стать рынком для сбыта их продуктов. В то же самое время они требуют, 
чтобы Россия платила проценты по старым долгам. Но русский экспорт 
за покрытием импорта не дает достаточных сумм для оплаты этих про- 
центов. 

Для восстановления России необходим заем, но кредиторы, естественно, 
требуют, чтобы Россия признала свои старые долги. Но если бы даже она 
их признала,— замечают авторы, — она все же не была бы в состоянии их 
оплатить. -• 

По мнению авторов, возможен единственный выход из создавшегося 
противоречия— длительный мораториум по старым долгам и предоставление 
нового восстановительного займа в 1.400 млн. р. Если народное хозяй- 
ство России по истечении известного периода разовьется, то поднимется 
и ее платежеспособность. Вопрос о долгах России должен быть рассмотрен, 
как часть общей проблемы международных долгов. 

Таковы общие выводы американских экономистов по вопросу о рус- 
ских долгах. Авторы подчеркивают, что необходимой предпосылкой займа 
должно быть признание Россией экономических • принципов, господству- 
ющих среди цивилизованных народов. В этом отношении они стоят на 
позиции официальных американских кругов. 

Исследование Моиііоп'а может быть подвергнуто критике в отдель- 
ных своих частях, но интерес и значение работы заключаются в призна- 
нии. что «даже самое трезвое каииталистіГЧеское правительство России» 
не сможет уплатить старых долгов, и что Европа, нуждающаяся в восста- 
новлении России, в расширении рынков сбыта, в росте импорта в Россию 
своим требованием оплаты процентов по старым долгам впадает в проти- 
воречие. и что новый заем с точки зрения успеха его размещения "йуж- 
дается в длительном мораториуме по старым долгам. 

Проф. Л Фрей. 
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Примечание. В настоящем индексе веса отраслей промышленности определены по размерам производства за 1922 23 
Индекс по новым весам, соответствующим производству 1923/24 г., исчисляется. 
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Общепромышленный индекс отпускных цен трестов и синдикатов ВСНХ в 1923/24 г. 


Новый оптовый индекс Госплана. 
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отношение групповых индексов к тотальному. 
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Изменения 
за .месяц. 


Изменения 


за месяц. 
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Таблица средних индексов Госплана. 



|| 

Сель.-хоз. товары. Пром. тов. 

Тотальный 

индекс. 

Октябрь 1923 г. . . 

Ноябрь 

Декабрі 

Январь 1924 г. . . 

Февраль 

Март 

Апрель 

Май 

Июнь . . . . • . 

Июль 

Август 

Сентябрь 

. . . 0,877 

. . . 0,ч8| 

■ . І.ІЬ- 

. . . 1,327 

■ . . 1,642 

.... 1,624 

. . ■ 1,639 

• . . 1,449 

.... 1,372 

... 1,483 

. . . 1.528 

. . . 1,406 

а) среди, месячн : 
2.523 

2.350 

2.280 

2,777 

. 2,251 

2,129 

2.058 

2.023 

2,П13 

2,028 

2,025 

1,990 

1.488 

1,518 

1,632 

1,738 

1.922 

1,860 

1,780 

1,713 

1,662 

1,734 

1,759 

л" 1 1,073 

/ 



б) средние квартальные: 


1 квартал 

3 

4 „ .... 

. . .Г 1.002 

. . . 1.524| 

. . . 1.452 

. . .1 1,470 

2.393 

2.218 

2.032 

2,016 

1.54.7 

1,339 

1.717 

1,722 


в) средние по 

полугодиям хоз. года: 


1 полугодие' . . . 

2 ' . ... 

... 1.236 

. . . 1.461 

2,299 

2. (/24 

1.685 

1.720 



г) средние годовые: 


1923-24 г 

• . . 1,344 

2.157 

1.702 


Г 

Средние месячные индексы вычисляются но формуле: 


•С „-С/ 

или н логарифмах: 

1 

^/'Лі. = д ^17 -^іі. “Ь 3 /і/ ./.и, -}- 3 !(/■! ,-л, -)- Ід.Т ( і.) 

Этот способ вычисления и рекомендуется, как наиболее правильный. 
Средние квартальные, полугодовые и годовые получаются, как простые сред- 
ние геометрические из месячных средних. 
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быть также усвоена и остальными госзаготовителями льна. Ощущаемый 
недостаток льна у заграничного потребителя и почти полное отсутствие за- 
паса его на заграничных рынках несомненно вызовет в этом операцион- 
ном году значительный экспорт русского льна за границу и поэтому 
вполне справедливо будет возместить за счет экспортных прибылей те потери , 
какие несет крестьянин, уступая свой лен русской промышленности по 
минимальным лимитам. 

М. Градов. 


□ 


I : 

Н вопросу о связи хлебных цен 
с основными образующими их 
Факторами. 

Общеизвестен тот факт, что высота хлебных цен каждого года в 
какой-либо стране зависит от величины урожая этой страны и высоты 
хлебных цен в остальном мире. Гораздо менее известен характер этой 
зависимости. Между тем, знание его могло бы ответить на вопрос, какой 
высоты хлебных цен можно ожидать при том или ином урожае и при 
той или иной коныонктуре мирового рынка, что чрезвычайно важно во мно- 
гих случаях, особенно при составлении плановых предположений. Мною 
для установления этой зависимости были изучены довоенные материалы 
и сделан определенный вывод, составляющий содержание настоящей статьи. 
Может считаться спорным вопрос, поскольку довоенные соотношения 
применимы в настоящее время; однако характер связи едва ли мог 
измениться; измениться могли лишь коэффициенты, определяющие 
эту связь. 

Если мы возьмем хлебные цены за ряд лет, то увидим, что они под- 
вержены довольно резким колебаниям, отклоняясь от среднего уровня то 
в ту, то в другую сторону. Поскольку средний уровень можно считать 
величиной устойчивой, нас могут особенно интересовать именно отклоне- 
ния, т. к., зная величину отклонения цены от среднего уровня и зная сред- 
ний уровень, не трудно определить и самую цену. Мировые цены, так же, 
как и урожаи, в свою очередь подвержены значительным колебаниям. Мы 
можем взглянуть на дело так, что именно колебаниями этих факторов и 
обусловлены колебания российских цен, т. к. вполне естественно ожидать, 
что еслибы урожаи, с одной, и мировые цены, с другой стороны, 
из года в год находились бы на неизменном уровйе, то и российская цена 
держалась бы на неизменном уровне. Исходя из этого положения, мы 
можем, отвлекаясь от абсолютных величин, искать связи между откло- 
нениями от среднего уровня интересующих нас факторов 1 ). Такая поста- 

*) Отклонения мы легко получим, вычитая из абсолютных величин цен и уро 
жаев средние уровни их. Средние уровни определены мною подбором парабол 2-го 

порядка. 




понка вопроса значительно облегчает дело, т. к. математическое иссле- 
дование показало, что связь между отклонениями выражена значительно 
резче, чем связь между абсолютными величинами. 

Найдя эти отклонения, мы имеем следующие ряды 


Отклонени я от сре днего уровня. 


Годы. 

Российских 
1 цен коп. 
і за пуд. 

Мировых 
цен коп. 
за пуд. 

Российских 
урожаев 
дес. мил. 
пуд. 

1894 

— 6,9 

— 5,7 

+ 15,3 

1897 

+ 6,9 

+ 6,8 

—38,5 

1898 

+ 9.8 

+ 3.0 

— 9,7 

1899 

+ 0,6 

- 1,0 

+ 2 ',5 

190) 

— 4,5 

+ 0,4 

+ 8.9 

1901 

+ 2,4 

+ 0,3 

-37,5 / 

1902 

- 4,7 

— 1,3 

+ Щ.З 

1903 

- 7,8 

- 8,5 

+ 16,3 

1904 

-10,9 

— 0,5 

+67,4 

1905 

— 3,9 

+ 2,5 

— 16.2 

1906 

+ 3,0 

— 8,5 

-70,7 

1907 

+ 24 0 

+ 14,4 

—32,1 

1908 

+ 9,0 

+ 6,0 

— 3",2 

1909 

— 4,0 

+ 1,1 

+50,8 

1910 

— 1«,0 

— 13,4 

+29,1 

1911 

+ 6.0 

+ 4.8 

-5 ,6 

1912 

— 2,0 

— 0,4 

+34,0 


Сопоставляя между собою полученные отклонения, мы замечаем, что 
колебания российских цен происходят довольно согласно с колебаниями 
мировых цен, а также и с колебаниями урожаев, при чем в последнем слу- 
чае обычно повышенному урожаю соответствуют пониженные цены и 
обратно (т.-е. отклонения цен и урожаев имеют разные знаки). Изучая 
эти ряды более тщательно, я пришел к заключению, что возможно 
предположить существование простой пропорцирнальности между откло- 
нениями • российских цен, с одной стороны, и урожаев и .мировых цен, 
с другой. 

Если мы обозначим отклонения от средней уровня российских цен 
через у (малое), мировых цен через У (большое), урожаев через х, то 
такую зависимость можем выразить формулой : у = ах 4- вУ. Наше пред- 
положение мы можем считать оправдавшимся в том случае, если при на- 
длежащем подборе коэффициентов айв, получаемые по формуле^ вели- 
чины будут близки к фактическим. 

Мною были взяты в качестве российских цен местные осенние цены 
по сведениям Ведомства Земледелия; мировые цены взяты по «Своду то- 
•нарных, цен» изд. 1914 г. п среднем за 5 мес. (сентябрь — январь); фор- 
мула была усложнена прибавлением члена, учитывающего влияние урох эя 
предыдущего года (оно оказалось немногим ниже влияния текущего год, '; 
вместе с тем влияние мировой цены было принято до 1905 года иныі . 
чем после этого года (в последнем периоде оно оказалось значительно 
большим, чем в первом). При этих условиях получен следующий результат: 
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Годы. 

Фактиче- 
ские от- 
клонения. 

Вычислен- 
ные откло- 
нения. 

Разница 

между 

ними. 

1897 

1 : 
-Ь 5.9 

-г 4.9 

+ 1.0 

1898 

-1- 9,8 

1- 6.4 

4-3,4 

189!) 

4- 0,6 

— 1.8 

4-2,4 

19о0 

- 4.5 

— 3,3 

— 1.2 

1901 

4- 2.4 

4- 3.3 

-0,9 

1902 

— 4.7 

1.5 

-3,2 

1903 

- 7,8 

— 10,0 

42,2 

1904 

— 10,9 

— 9,6 

— 1,3 

1905 

— 3.9 

— 4,0 

40.1 

1906 ; 

4- 3,0 

— 3,9 

-0,9 

1907 

4-24,0 

4-21,5 

+2,5 

1908 і 

■+- 9,0 

4-11,1 

-2,1 

1909 | 

— 4.0 

— 1.0 

-2,4 

1910- 

— 16,0 

— 18,2 

+2,2 

1911 

+ 6,0 

4 6,3 

—0,3 

1912 ; 

— 2.0 

4- 2.2 

-4.2 

Среди, квдр. 
отклонение 

9,5 


2,26 


Принимая во внимание, что средний уровень хлебных цен за рас- 
сматриваемый период составляет около 75 коп., мы можем характери 
зовать полученный результат следующим образом: в то время как откло- 
нения цены от среднего уровня составляют в среднем 9,5 коп. и достигаю! 
максимально 24 коп., что составляет в процентах к среднему уровню со- 
ответственно Т2,7°/ 0 и 32°/о, разница между фактическими и вычисленными 
отклонениями составляет в среднем 2,26 коп. и максимально 4,2 коп. или 
в процентах соответственно 2% и 5, б 0 /,. Коэффициент корреляции между фак- 
тическими и вычисленным рядами оказался равным 0,967 *). Такое соответ- 
ствие можно считать удовлетворительным, поскольку тот материал, с которым 
мы оперируем, по самому существу своему не в состоянии обеспечить 
большей чем в 5% точности; кроме того должны оказывать свое действие 
как условность нашей формулы, предполагающей постоянство влияния из 
года в год основных факторов и слишком простой закон влияния этих 
факторов, что едва ли на самом деле может вполне осуществляться, так 
и оставление без внимания влияния комплекса прочих второстепенных 
факторов, обусловливающих так называемые случайные отклонения. По- 
этому можно считать, что полученный результат в общем подтверждает 
правильность положенных в основу теоретической формулы гипотез. Иными 
словами, отклонения хлебных цен в каждом году от соответствующего 
этому году среднего уровня в первом приближении можно считать про- 
порциональными отклонениям от среднего уровня, во-первых, урожая те 
кущего года, во-вторых] урожая предыдущего года и в третьих — мировых 
(без России) цен, причем отклонения урожаев вызывают отклонения цен 
в противоположную сторону, а мировых цен — в ту же сторону. 

*) При аналогичной обработке оптовых цен коэффициент корреляции ока- 
зался равным даже 0,977. , 
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Коэффициенты полученной нами формулы обладают, повидимому, 
устойчивостью, что подтверждается следующим опытом: мы исчислили 
коэффициенты формулы на основании материалов лишь с 1896 по 1907 
г. г. Полученная формула оказалась, однако, применимой и к дальнейшему 
периоду, так как мы получили следующий результат: 


Годы. 

і 

Факти- 

ческие 

цены. 

Вычис- 
ленные 
цены. | 

Разница 

между 

ними. 

В %% к 
фактич. 
ценам. 

1908 

. 

92 

96,2 

1 —4.2 

4,6 

1909 

81 : 

. 82,3 

—1,3 

1,6 

1910 

71 

69,0 

+2,0 

2,8 

1911 

95 

95.4 

—0,4 

0.4 

1912 

59 

91,5 

-2,5 

2,9 


Английским исследователем Кингом еще в конце 1 7 -то века был 
установлен закон образования хлебных цен, по которому отклонениям 
урожая от нормального на 0,1; 0,2; 0,3; 0,4; 0,5 соответствуют отклоне- 
ния цены от нормальной на 0,3; 0,8; 1,6; 2,8; 4,5 (приводим по изложению 
Бунятяна в труде «Экономические кризисы»). Этот закон был уложен 
Джевонсом в некоторую математическую формулу. Применение последней 
к российским ценам показало, что российские цены закону Кинга не сле- 
дуют, отклоняясь значительно меньше, чем того требует закон Кинга 
Весьма возможно, что в этом проявляется влияние экспорта, надлежащее 
увеличение или уменьшение которого приближает к нормальному избы- 
точный или недостаточный хлебный баланс отдельных годов и тем сокра- 
щает размах колебаний цен. 

Е. Бухман 



ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ 
народного хозяйства. 

Крупная государственная промышленность, подчиненная ВСНХ 

(За исключением сезонной— торфяной, свеклосахарной и винокуренной). 
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Пропорция культур. 


На 100 десяти н посева приходит ся 


Районы. 

3 

о 

г* 

5 

5 

СО 

О 

и. | Пшеі 

§ і! і" 

.5- , * 

05 1: О 

ІИЦЫ. 
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а . 

С* 
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р 
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в 

о 

а 

X 

X 

У 

и 

а. 

с- 

6 

и 

О 

а. 

С 

Кукуруз 

прочие 

культ. 

Итого. 




(В процента 

х) 





Потребляю- 
щая полоса ■ 
с БСсР. 

1910 

1921 

1922 

1923 

1924 

40.0 

47.0 

45.0 
43,3 

42.1 

0,4 

0,3 

0,5 

0,4 

0,5 

0,3 

0,3 

0,4 

0,5 

0,6 

1,1 

1,0 

1,2 

1,5 

2,0 

7,3 

0.0 

7,3 

0,9 

5,9 

23,2 

22*3 

20*9 

19,7 

20,5 

3,1 

2,9 

2.9 

3.9 
4,0 

0,6 

2,0 

1,2 

1,2 

1,1 

§ 

23,4 КМ, 

17.6 100 

20.6 10О 

22.6 100 
23,3 НК, 

I 

1910 

33,5 

0,4 

2,4 

20, (і 

3,7 

23,0 

2,3 

4,6 


9,5 

100 


1921 

44,2 

0,1 

0,3 

13,3 

1,8 

18,4 

2.1 

11,0 

— 

8,9 

100 


1922 

42,7 

0,1 

0,7 

7,2 

1,0 

13,9 

2,9 

10,0 

0,7 

із, а 

1СК» 

полоса, I 

1923 

40,9 

0,2 

0,9 

10.8 

2,5 

17,0 

3,0 

11.1 

0,2 

13,4 

100 


1924 

38,2 

0,1 

1,0 

13,3 

2,3 

18,2 

НИ 

8,9 

0,1 

14,9 

100 


1910 

2,9 

0,7 

26,4 

23,8 

24,7 

4.0 

0,1 

3.8 

4.1 

р 

9,5 100 


1921 

2,9 

(1,0 

29,5 

19.5 

10,5 

1,8 

0,2 

4,5 

8.2 

16,9 100 

ЮгоВост. 

1922 

5,9 

0,3 

35,4 

7.4 

8,7 

1,7 

0,2 

3,3 

10,7 

20.4 

100 


1923 

8,5 

0,1 

30,5 

14,2 

14.5 

1.4 

— 

4,0 

9.9 

16.9 

100 

1 

1924 

0,0 

0,1 

29,8 

17,0 

13,6 

1,2 


3,5 

9.7 

19,1 

100 


1910 

3.2 

0,7 

0,3 

66.4 

4,0 

14,1 

0.1 

8.3 



2,9 

100 


1921 

2,0 

0,4 

0,3 

штш 

48 

14,4 

0.2 

7.2 


3.7 

100 

Киргизская 1, 

1922 

4,5 

0,3 

0,2 

45,1 

4,4 

9,4 

0,1 

22 1 

0,3 

1,3,6, 

100 

ССР. | 

1923 

8.0 

о;2 

0.1 

52.:* 

5,4 

9,7 

0,1 

І6,4 

0,1 

7,7 

іоо 

' 

1924 

10,0 

0,3 

0,3 

55,1 

3,3 

7,6 

0,1 

14,0 

0,1 

8,6 

100 

1 

1910 

9,5 

3,7 

0,3 

49,5 

3,6 

26.9 

0,5 

1,2 


4.8 

100 

1 

1921 

8,5 

4,3 

0.2 

50, '* 

3,7 

22.8 

0,9 

2,9 

— 

6.4 

іоо 

Сибирь. > 

1922 

13,5 

4,0 

0.2 

39,1 

3,1 

18,5 

1,8 

10,2 

— 

9,0 

100 


1923 

17,1 

3,0 

0,1 

34,4 

3.1 

18,1 

3,7 

12,7 

— 

7,8 

100 

1 

1924 

20,1 

2,5 

0,1 

40,1 

2,2 

18,9 

2,6 

5,0 

— 

7,9 



1910І 27,0 


4,6 

22,9 

6,9 

20,6 

1,9 

3.8 

0,5 

11,0 

100 


1921 1 32,9 


4,2 

18,8 

5,3 

17,5 

1,8 

7.2 

1,0 

10,7 

'Ей 

Всего по ( 

1 9221 

35,2 

1ИЯ 

4,2 

10,3 

4,0 

14,5 

2,4 

П,1 

2.1 

15,7 

іоо 

РСФСР. I 

1923 

34,6 

0,4 

4,0 

12,7 

4,9 

15,7 

2,8 

8,6 

1.2 

15,1 

НК, 

1 

1924 

33,2 

0,4 

4,1 

15,3 

4,4 

16,7 

2,8 

6,5 

1,2 

15,4 

100 


1910 

18,4 


15,8 

13,4 

22,9 

9.8 

і * 

2,4 

3,0 

104) 

100 


1921 

19,2 

— 

12,0 

13,0 

20,1 

8,5 

4,4 

5,1 

4,1 

12,9 

ни, 

Украинская 1, 

1922 

24,0 


11,0 

6.8 

10,2 

8,3 

5,4 

8,2 

8,4 

17,1 

100 

ССР. [ 

192.1 

28,1 


8.7 

10,1 

16,9 

6,8 

4,5 

4,5 

4,7 

15,7 



1924 

27,3 



13,6 

16,5 

6,2 

4,1 

3,2 

Ш 

14,8 


I 

1916 

24.9 

0,7 

7,3 

20,7 

10,7 

18,1 

2,2 

3,4 

И 

Н 

НК, 


1921 

: -НО : 

0,4 

6,5 

17,1 

9,7 

14,9 

2,5 

0.0 

1,9 

11,4 

100 

СССР. } 

1922 

32,2 

0,4 

6,1 

9.3 

5,7 

12.8 

3,2 

10,3 

3,9 

16,1 

100 


1923 

32,8 

0.3 

5,3 

Ем! 

8,2 

13 2 

3,3 

7,6 

2,2 

15,2, 

100 

1 

1924 

31,7 

0.3 

5,7 

14,8 

7/. 

13,9 

3,1 

5,7 

1,0 

15, 3] 

100 
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Бюджетный индекс Статистини Труда (в среднем по СССР) ') 

(цены 1913 г. приняты іа 100, сояреивняыа— а черв. выраж). 


3 

В том чйслер 

• А. 

1- 

га 

іи 

X 

1 3 

га од 

Ъъ 

іХ о 

В том числе: 

Дата- 

^ — 

Я " 

О. з; 

С с 

п О. 

О га 
х со 

О 

5 га? 
О аа 

ЗЙ 

і * ? 

1 

1 о о 

I* 

о* 

со о 
<и о.х 

СО С о 

X од 

1= 

О х 

2 о- 

О 03 

X во 

о 

V И .. 

е- 

-с се 
§.§ 
с н 

1-е октября 1923—24 г. 

120,5 

97,0 

240,1 

377,5 

156,6 

286,4 

172,1 

101,1 

298,1 

., ноябри 

115,1 

100,1 

191,1 

331,7 

162,0 

265,4 

161,8 

106,4 

260,7 

„ декабрѣ 

130,4 

111,7 

226,3 

315,3 

166,7 

251,1 

167,9 

117,9 

257,4 

„ января 

151,3 

137,0 

227,1 

311,0 

165,0 

248,1 

191,9 

140,1 

256,4 

15 е „ 

153,2 

139,5 

222 

312,0 

168,8 

251,0 

183,6 

143,1 

256,3 

1-е февраля 

171,8 

161,3 

225, і 

324,7 

171,6 

259,3 

199,9 

164,5 

260.8 

15-е 

177,7 

168,9 

223, ) 

339,0 

170,3 

267,5 

205,6 

171,7 

267,5 

1-е марта 

180,1 

173,1 

217,1 

337,1 

168,2 

265,0 

206,4 

174,7 

203,0 

15-е 

188,5 

183,4 

214, і 

326,6 

177,0 

263,0 

215,3 

190,8 

259,0 

1-е апреля 

185,4 

180,9 

209, і 

313,6 

184,5 

258,4 

209,1 

184,0 

249,2 

15-е . 1 „ 

189,5 

185,2 

204,1 

308,0 

197,0 

260,3 

211,3 

100,8 

247,7 

1-е мая 

191.0 

189,8 

203. 1 

305,0 

197,0 

258,7 

212,1 

193,2 

245,6 

1 5-е . 

187,1 

184,1 

202. 3 

304,4 

189,6 

255,8 

208,5 

198,0 

244,9 

1;е июня 

182,1 

178,5 

200, 7 

300,9 

179,4 

251,5 

202,4 

179,4 

243.4 

15-е 

182,1 

178,8 

199 3 

301 ,9 

171,7 

249,5 

203,1 

190,4 

243,3 

1-е июля „ 

189,5 

187,6 

199 3 

300,5 

166,4 

247,6 

207,6 

187,7 

242,8 

15-е „ 

196,0 

194,9 

201 7 

301,1 

164,8 

247,2 

211,9 

193,8 

244.0 

1-е августа 

198,0 

196,6 

205 0 

302,8 

165,0 

248,2 

213,6 

195,3 

246,1 

15-е 

192,4 

189,1 

209 7 

300,8 

165,6 

247,4 

209,6 

188,6 

246,7 

1-е сентября 

181,8 

176,0 

211 9 

1 296,3 

166,9 

245,1 

201,5 

177,1 

2-14,9 

15-е . ., 

171,6 

163,2 

214,5 

1 295,9 

166,6 

214,9 

194,4 

165,8 

245.4 

1-е октября 1924 - 25 г. 

167,8 

157,7 

' 

219,3 

296,7 

165,7 

245,1 

191,8 

160,7 

247.3 

В среди . за месяц ‘-О 










Октябрь 1923—24 г. . . 

117,8 

98,6 

211,3 

654,6 

158,8 

275,9 

167,0 

104,1 

270,4 

Ноябрь 

122,8 

105,0 

2(И ,0 

1 323,5 

, 164.4 

258,2 

164,9 

112,1 

259,1 

Декабрь „ . • 

140,9 

124,4 

221 ,8 

622 2 

165,0 

250.1 

174.9 

129,0 

256,9 

Январь 

156,1 

142 7 

22- ,0 

314,1 

169,6 

252,0 

185,9 

146,2 

257,1 

Февраль 

177,1 

168,3 

22*! 3 

3,36,3 

170,2 

265,7 

204,6 

171.0 

265,0 

Март 

186,6 

181,3 

21: .8 

326,2 

176,8 

262,6 

212,0 

187.1 

258,0 

Апрель „ • • 

ТЙ9,1 

185,1 

20$, 2 

608,4 

194.9 

269,7 

210,9 

190,2 

247,6 

Май 

186.9 

184,0 

20^,4 

606,9 

199,1 

255,6 

[208.1 

187,4 

244,9 

Июнь 

183,3 

180,2 

199.5 

301.4 

172.1 

249,5 

і 203,7 

191,4 

243,2 

Июль 

195,3 

194,0 

201,9 

301,3 

165.1 

247,4 

1211,4 

193,0 

244,1 

Август 

191,6 

188,2 

209,3 

300,4 

165,7 

247,2 

і 208,9 

187,9 

246,3 

Сентябрь „ . . 

172,7 

164,4 

211,9 

296, 1 

166.5 

245,0 

: 195,2 

1 

166,8 

245,6 

В срадн. аа год. 










1923 -24 г 

168,4 

159,8 

212,1 

315,7 

171,5 

225,7 

195,7 

163,0 

254.0 

1922 -23 г. .... 

126,2 

110,5 

2135 

244,5 

119,7 

189.0 

146,1 

110,0 

209.9 


Ч Ё 1-го января 1921 г. бюджетный индекс исчисляется по новым весам и 
расшир’нному кругу городов. Приведенные здесь цифры за і9'Л г. пересчитаны по 
тем же весам и городам, по которым индекс исчисляется с 1924 г. 

8 ) Средние за 1923/24 г. исчислялись: за октябрь-декабрь из индексов на 1-е 
число каждого мес. (среди, арифм ), за январь-сентябрь из индексов на 1-е и 15-е 
числа каждого месяца, при чем при вывод' средней индекс на 15 е входил с уче- 
тверенным весом, а индекс на 1-е число данного мес. и 1-е число следующего мес. 
с ординарным весом. Средняя за год выводилась простая арифметическая из месяч- ' 
ных индексов. 


Н таблице движения средних оптовых цен на рожь и пшеницу по потре- 
бляющей и производящей полосам СССР. , 

Публикуемая таблица средних оптовых цен на рожь и пшеницу по потребля- 
ющей и производящей полосам Европейской части СССР составлена на основании 
тех же материалов и с применением тех же приемов, что и помещенная в № 19 
..Экономического Обозрения“. Отличия ее от последней заключаются в следующем. 

1. Более позднее начало обнимаемого таблицей периода (1-е октября 1923 г.) 
позволило включить в подсчет первичные данные по большему числу губерний 
и расположенных в них торговых пунктов. В потребляющую полосу вошли следу- 
ющие торговые пункты: Архангельск, Вологда, В. Устюг, Владимир, Гомель, Ива- 
ново-Вознесенск, Кострома, Ленинград, Минск, Москва. Н.-Новгород, Псков. Рыбинск, 
Смоленск, Ярославль. 

К производящей полосе отнесены следующие торговые пункты: Артемовен 
(Бахмут), Астрахань, Винница, Воронеж, Вятка, Житомир, Запорожье, Екатеринбург, 
Екатеринослав, Казань, Киев, Краснодар, Кременчуг, Курск, Николаев, Одесса, Орел. 
Оренбург, Пенза, Пермь, Полтава, Пятигорск, Ростов н|Д., Рязань, Самара, Саратов. 
Симферополь, Ставрополь, Тамбов, Тула, Ульяновск, Уфа, Харьков, Царицын, Челя- 
бинск, Чернигов. Из них по следующим городам: Вятка, Курск, Орёл, Оренбург. 
Пенза, Пермь, Рязань, Тамбов, Тула, Ульяновск, Уфа имелся слошной материал 
лишь о ценах на рожь, а по городам: Артемовен (Бахмут), Краснодар, Пятигорск, 
Ставрополь— лишь о ценах на пшеницу. 

2. При исчислении средних цен по полосам всего было использовано: 1.731 
цена по отделвиым тороговым пунктам для ржи н 923 цены— для пшеницы. В том 
числе интерполированных— 30 цен по ржи и 17 — по пшенице. Все .эти интер- 
поляции касаются случаев отсутствия цены на один декадный рубеж, н каждый 
раз взамен отсутствовавшей бралась средняя арифметическая из соседних по сроку 
цен' в том же городе. Кроме того, а четырех случаях отсутствия по единичным тор- 
говым пунктам цены на два или три смежных декадных рубежа был применен 
прием интерполяции средней цепы по тому экономическому району, к которому 
относится соответствующий торговый пункт. Прием этот был изложен в об‘ясни- 
тельном тексте к упомянутой выше таблице, помещенной в № 19 „Экономического 
Обозрения". Первые три случая относится к ценам на рожь и были указаны в 
только что упомянутом об'яснительном тексте (отсутствие цен по г. Иваново. 
Вознесенску на 21 'VI 1, 1/ѴІІ1 и 1 1 /VIII; на 11ІІХ и 21 /IX — по г. Смоленску и на 1 1 /V I 
21 /VI и 1/ѴІІ — по г. Оренбургу). Четвертый случай интерполяции средней районной 
цены касается цен на пшеницу и был вызван отсутствием цен на этот хлеб на 21 /IX 
и 1 X по г. Казани (Средне-Волжский район). 

3. Средние по потребляющей и производящей полосам цены выражены на 
этот раз в таблице как в червонных, так и в товарных копейках. Перевод в товар- 
ные копейки сделан по новому общетоварному индексу Госплана. 

К. Прозоровсииі. 


Исправление. В напечатанной в 15-ой книжке журнала на стр. 94, таблице бюд- 
жетного индекса вкрались ошибки в данных на 1-е апреля и 1-е декабря 1923 г. 

В исправленном виде эти цифры следующие. 
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1-ое апреля 

113,7 

ЮЗ,, 

108.2 

227,3 

103,3 

173,2 
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132,2 

101.6 
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1-ос декабря 

130,4 

111.7 

226,3 

315,3 

166,7 

251,1 
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117.9 

257,4 
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ДВУХНЕДЕЛЬНЫЙ ЖУРНАЛ. 

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 

ОБОЗРЕНИЕ 

Под редакцией Г. И. КРУИИНА и В. А, БАЗАРОВА. 

Выпуск 22-й— 25 ноября 1924 г. 
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бы в большинстве случаев пополнять в пропорции, диктуемой рынком, 
а не в пропорции, определяемой интересами правильного состава фонда. 
Следовательно, и в такие моменты нам приходилось бы иметь дело не 
только с проблемой общего соотношения денег и товаров, но и с пробле- 
мой регулирования рынка каждого товара. В нормальное же время, при 
отсутствии общего кризиса сбыта, накопление отдельных товаров происхо- 
дило бы разновременно. Если при существовании мощного всестороннего 
товарного фонда интервенция могла бы производиться смело по линии 
удовлетворения интересов рынка и в этом процессе происходило бы в зна- 
чительной мере и пополнение, фонда, дальнейшее накопление его, то пер- 
воначальное накопление его представляет большую и сложную задачу. 
Эта задача .даржет быть удачно решена только с помощью соответству- 
ющего корректирования производственных программ и включения в них 
производства необходимых запасов для фонда. Последнее относится, разу- 
меется, лишь к находящейся в руках государства промышленности; по 
отношению же к сельскохозяйственным продуктам накопление фонда 
должно включаться в программу заготовок и использования заготовленных 
продуктов и производиться в урожайные годы. 

Если бы, напр., в прошлом году при составлении промплана на 
1923/24 г. было бы включено некоторое количество наиболее ходких това- 
ров для накопления товарного фонда и вместе с тем было бы выделено 
для фонда некоторое количество хлеба, то, быть может, мы в этом году 
не имели бы ни июльского скачка хлебных цен, ни текстильного голода, 
и рынок действительно находился бы под нашим исключительным влиянием. 
В настоящее же время наши жертвы по снижению цен идут в значитель- 
ной мере в пользу торговцев, поскольку оптовые цены отстают от рыноч- 
ных. Все настойчивее выдвигается задание овладения розницей, но это 
дело чрезвычайно трудное, а при недостатке товаров и невозможное. 
В самом деле, если бы нам и удалось совершенно овладеть розницей, 
упразднить частного розничника (каковой задачи мы теперь в действи- 
тельности себе не ставим), пропустить всю продукцию через государствен- 
ные и кооперативные розничные магазины и продавать товары по дешевым 
иенам в соответствии с оптовыми, то при недостатке товаров у всех 
наших магазинов образовались бы такие хвосты, какие теперь стоят 
у московских магазинов хлопчато-бумажных трестов, и мы вынуждены 
были бы в конце концов вернуться к системе распределения по карточкам. 
Единственным реальным средством овладения розницей и регулирования 
розничных цен может быть достаточное снабжение рынка товарами, что 
возможно только при организации планомерного накопления товарного 
фонда. (Это, конечно, не предрешает вопроса о мерах возможного регули- 
рования розничных цен, в частности товаров, производимых в достаточном 
количестве, как соль, керосин и т. п.). 

Смелое новое слово в истории денежного обращения сказало совет- 
ское государство в прошлом году: «товарная интервенция». Но для того, 
чтобы эта мера проводилась в жизнь и дала соответствующие результаты 
надо быть последовательным и организовать планомерное накопление 


товарных запасов для обеспечения интервенции. Только этим путем можно 
действительно регулировать народное хозяйство и вести его на плановых 
началах. 

Товарный фонд в экономике должен играть такую же роль, как^ 
возвышенные резервуары и водонапорные башни в водопроводных соору- 
жениях. Без резервуаров было бы очень затруднительно регулярное водо- 
снабжение. вследствие постоянных колебаний потребления воды. При рав- 
номерной работе под’емной машины давление в сети было бы неравномерным: 
в моменты увеличения потребления воды напор уменьшился бы и вода не 
доходила бы до верхних этажей и возвышенных мест, в моменты же 
уменьшения потребления напор усилился бы и мог бы привести к разрыву 
труб. Приспособление же работы машин к колебаниям потребления дело 
сложное и неэкономичное. Выход найден в том, что устраивается водона- 
порная башня или возвышенный резервуар. Колебания потребления приво- 
дят лишь к колебаниям уровня воды в резервуаре, а на напоре в сети 
они отражаются слабо. Таким образом, водоснабжение происходит регу- 
лярно без перебоев и без катастроф. За уровнем воды в резервуаре, 
разумеется, следят и, если обнаруживается ненормально низкий или 
ненормально высокий уровень, принимают соответствующие меры: или 
к усилению подачи воды или к ее уменьшению. Точно такую же роль должен 
играть товарный фонд, если мы хотим владеть народным хозяйством 
и достичь плавного течения его без перебоев и без стихийных резких 
потрясений. Только имея запасы, мы сможем поддерживать равновесие 
и планировать хозяйство по восходящей линии его поступательного раз- 
вития н расширения. 

Ю Митлянсний. 

□ 

Обложение сельского хозяйства. 

Система существующего обложения населения, занимающегося сель- 
ско-хозяйственным промыслом, ведет свою историю с замены продразверстки ^ 
продналогом, чем был ознаменован переход советской власти в 1921 г. 
к новой экономической политике. 

За трехлетие существования налога структура его менялась 4 раза, 
так как протекший переходный период нес ежегодно значительные изме- 
нения в народно-хозяйственной жизни, вынуждавшие на ежегодный пере- 
смотр системы обложения. 

Вкратце переход от продналога кампании 1921/22 г. сельско-хозяй- 
ственного года к единому сел. -хоз. налогу, ныне действующему, пред- 
ставляется в следующем виде. 

В первой половине протекшего четырехлетия налог, сообразно с нату- 
ральностью сельско-хозяйственных отношений, характеризующих этот 
период, имел форму натурального налога и иным быть и не мог при недо- 
развитии кредитно-денежных отношений и отсутствии товарности хозяйства. 
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Остановившись на натуральной форме обложения, законодатель вынуж- 
ден был итти и на множественность налогов соответственно с характерной 
для сельского хозяйства разносторонней его продукцией и жизнедеятель- 
ностью с.-х. населения. 

Множественность налога и его полунатуральность если и сохраняется, 
то лишь в качестве пережитка в открывающем новую эру 1923/24 году. 

В предыдущем же 1922/23 г. налог представлялся в виде: 1 ) единого натур- 
налога, 2) масляного и яичного налога, 3) трудгужналога, 4) денежного 
общегражданского, 5) подворно-денежного и 6) налога на восстановление 
с.-х., т.-е. и натуральным и многоокладным. 

Единый налог 1923/24 года в значительной мере отдает дань нарос- 
шей к этому времени рыночности сельского хозяйства, отводя его нату- 
ральности весьма ограниченную роль, и в то же время стремится очиститься 
от значительной доли тех наслоений, которые пристали к нему в погоне 
фиска за многообразными источниками с.-х. дохода. В этих целях единый 
продналог, подворно-денежный и трудгужналог и все местные прямые налоги 
об’единяются в единый сельскохозяйственный налог, устанавливаемый по 
соответствию с доходоспособностью хозяйств по учете данных, ее опреде- 
ляющих— количество едоков, пашни и сенокосов, рабочего и продуктивного 
скота, среднего размера урожая — в отдельных районах. 

По урожайности все местности делятся на 11 разрядов, с увеличением 
ставок налога по мере перехода от районов с низкой продукцией к высшей.: , 
В пределах же каждого разряда по урожайности хозяйства делятся на 
9 групп по обеспеченности пашней и покосом на 1 душу и с повышением 
ставок в каждой группе, в связи с относительной ролью в хозяйстве 
скота. Все ставки налога выражены в ржаных единицах, с установлением 
соответственных денежных эквивалентов для доли налога, уплачиваемого 
не хлебом, а деньгами. 

Структура налога в текущую кампанию значительно отличается от 
только-что изложенной для прошлой кампании. Самым существенным улуч- 
шением является районное построение ставок в противовес единому для 
всех местностей республики, уравнивавшему хозяйство, напр., Киргизии 
с хозяйством Украины, поскольку, конечно, в них не было различия по 
урожайности. В конструкции налога на 1923/24 г. является совершенно 
несомненным игнорирование конструктивных различий хозяйств различных 
районов, при котором полученная урожайность может вовсе не свидетель- 
ствовать о сколько-нибудь сходной доходоспособности хозяйств. 

До известной степени можно признать усовершенствованием' сокра- 
щение количества тарифных скал по обеспеченности землей на едока — 
с 9 до 2 или 3 с начислением повышенных ставок налога не ко всей оди- 
наково площади, находящейся в распоряжении хозяйства, а лишь к излишку 
ее сверх облагаемой по низшей ставке. 

Точно так же, как и в прошлой структуре налога, ему подлежит 
скот и в ныне действующем Положении, но уже на иных основаниях: если 
в прошлом построении проводились лишь надбавки к ставкам налога за 
землю в связи с увеличением количества скота на хозяйство, то теперь 


скот приравнивается к земле и наравне с нею разделяет судьбу несения 
тяжести обложения сообразно с обеспеченностью едоков землей и разря- 
дами по обложению. *) ,/ ^ 


Такова в грубых очертаниях структура действующего единого с.-х. 
налога в отличие от прошлых его построений, если рассматривать ее 
с точки зрения об’ектов обложения и оснований для градаций его ставок. 

То или иное отношение к структуре налога может вытекать из ана- 
лиза его в трояком смысле: 1) со стороны соответствия его всей системе 
ныне действующего прямого обложения, 2) со стороны внутренней его 
конструкции, под которой нужно разуметь характер налога по об’ектам, 
им настигаемым, а также по единице обложения, 3) в смысле масштаба 
обложения. 

Со стороны своей структуры единый с.-х. налог представляется в’виде 
обычного реального налога, имеющего в виду настигнуть доходность хозяй- 
ства на основании ряда внешних признаков, относительно которых имеется 
основание думать, что они в значительной мере свидетельствуют о доход- 
ности хозяйства. 

В качестве таких признаков единый с.-х. налог 1924/25 г. использует 
валовую продукцию (урожайность), обеспеченность землей на душу насе- 
ления (едока) и скот. При этом предполагается, что чистая доходность 
хозяйства зависит от той или иной наличности кажд^го признака, взятого 
в отдельности, и таким образом все эти признаки — элементы хозяйства, 
представленные в своей совокупности, дадут в качестве об’ектов обложение 
всей доходоспособности хозяйства. Наоборот, из’ятие какого-либо из этих 
элементов от обложения равносильно освобождению от последнего части 
совокупного дохода хозяйства. 

Приняв, таким образом, за основание обложения существенные эле- 
менты доходности сельского хозяйства в качестве внешних признаков, 
единый с.-х. налог допускает существенное отступление от обычного типа 
реальных налогов в виде проведения прогрессии при установлении ставок^ 
налога сообразно с изменением числовых показателей, характеризующих 

’) Эти разряды по обложению, числом 9, вместо 11 в прошлом, определяются 
в существенном так же, но с тем отличием, что помимо высоты урожайности для 
отнесения района к тому или иному рязряду по обложению принимаются во вни- 
мание по ныне действующему Положению и цены на продукты, а также иные 
моменты, могущие оказать влияние на доходоспособность типичного хозяйства 
Района, из которых слагается кон'юнктура последнего. 

Существенным пробелом Положения является отсутствие в нем конкретных 
указаний относительно высоты той условно-чистой доходности типичных хозяйств, 
на основе и по соотношению с которой определяются коэффициенты доходности 
для всех разрядов по обложению. Для плательщика налога остается неизвестным, 
на основании чего к нему применяется та или иная ставка налога (не говоря уже 
о том, что определение ее возможно лишь непосредственно перед периодом взыс- 
кания налога), и плательщик лишен возможности заблаговременно строить какие- 
либо хозяйственные расчеты при полном неведении о размере предстоящих 
платежей. 
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интенсивность действия элементов в каждом конкретном случае на искомую 
доходоспособность. 

Однако, не подлежит ни малейшему сомнению, что только подход 
к каждому хозяйству с индивидуальным определением его доходности 
может дать указания на действительную доходность, и единственным мето- 
дом ее определения практика считает декларацию плательщика в виде 
ответа на специально составленную анкету, проверяемую затем агентами 
фиска, с упрминанием в ней всех доходов, получаемых плательщиком. 

Поскольку таким методом нельзя вскрыть доходность мелкого сель- 
ского хозяйства, ее заменяет кадастр, имеющий в виду лишь определение 
доходности земли и при этом не индивидуальной, а нормированной, на что 
фиск вынуждается дороговизной производства кадастра. 

Само собою разумеется, нормальная доходность, открываемая в резуль- 
тате применения кадастра, исключает всякую возможность принимать во вни- 
мание индивидуальные условия доходоспособности плательщика, а поскольку 
кадастр имеет в виду лишь землю, реальное ее обложение закрывает путь 
к использованию приемов подхода к совокупной доходности хозяйства 
и справедливости обложения, открываемой лишь личным подоходным нало- 
гом с установлением необлагаемого прожиточного минимума, вычетом 
долгов, скидками на многосемейность. 

Возможность подоходного обложения с.-х. населения может считаться 
совершенно исключенной в виду трудности требовать от сельского насе- 
ления самоисчисления его доходности, и действующий с.-х. налог стре-, 
мится лишь приблизиться к подоходному путем унификации в налоговых 
целях по возможности всех доходных источников хозяйства и установле- 
ния известной прогрессии в обложении. 

Таким образом, в общей системе действующего прямого обложения 
с.-х. налогу суждено занимать на долгое время совершенно обособленное 
место, и хотя в настоящее время поставлена серьезная задача пересмотра 
всей системы прямого обложения и сборов в направлении их унификации 
на базе подоходного налога, трудно ожидать, чтобы изменение в системе 
прямого обложения могло привести к существенной перекройке основ с.-х. 
налога, который попрежнему будет оставаться реальным, падающим не 
на лицо по поводу его доходоспособности, а на отдельные доходные источ- 
ники лица на основании суждения о них по внешним признакам. 

Главными источниками доходности сельского хозяйства могут служить 
приложение труда к земле, ! ) животноводство и рабочая сила, поскольку 
она находит себе применение вне сельского хозяйства, в естественные 
перерывы работ по сельскому хозяйству. 

Если исключить рабочую силу, не подвергавшуюся обложению ни 
в 1923,24, ни в 1924/25 с.-х. годах, то можно понимать единый с.-х. налог, 

■) Полеводство, луговодство и специальные отрасли, выделяемые ил поле- 
водства (понимаемого при обычных русских условиях, как производство зерновых 
продуктов), как-то огородничество, садоводство и разведение технических культур 
(сахарная свекловица, хлопководство, льноводство, табаководство я т. д.). 


как реальный налог, имеющий в виду настичь доходность полеводства 
и животноводства на основе внешних признаков — обеспеченности хозяйства 
по расчету на 1 душу и количеству скота в переводе на крупный; при 
этом к пашне присоединяется и покосная земля, переводимая в. пашню 
на основании коэффициентов доходности той и другой. 

При полном тождестве об’ектов обложения в рассматриваемых вариан- 
тах действовавшего в течение 2-х лет налога, в них можно усмотреть 
различие, смотря по роли, которую призван играть <ікот в том и другом 
варианте. Тогда как н налоге 1923/24 г. скот служил лишь в качестве 
придатка к обложению земли, являясь показателем мощности хозяйства, 
в структуре 1924/25 г. скот приравнивается к земле и облагается наравне 
с нею, т.-е. является таким же об’ектом обложения, как и земля. 

Если, таким образом, в конструкции налога 1923/24 г, наличие скота 
лишь усиливало на некоторую долю обложение земли, в нынешнем едином 
налоге как-бы нарушается его единство, ибо он привлекает к несению 
тяготы два совершенно различных источника доходности, сводимые один 
к другому путем искусственного перевода скота в пашню. 

Такого рода заключение вытекает из анализа градации ставок 
налога 1923/24 г. по мере роста количественных показателей, относимых 
к внешним признакам (роста обеспеченности землей на 1 душу, коли- 
чества голов скота на 1 хозяйство). 


Разряды по 
урожайности . 

1. 

II. 

III. 

IV. 

1 

і 

VI. 

VII. VIII. 

« 

!Х 

і х. 

IX. 

Отнош. ставок на- 
лога для хозяйств 
с 3 дес. на 1 душу 
к ставкам для хоз. |' 


| 

2,1»; 1 

і 



| 

1 




С :1 І« дес | 

Отнош. ставок для [ 
хоз. с числом голов 1 
скота св. 4 к ставкам | 

2.4 

2..Ч 

2,4 

2,2 

2,5 

, 2.Л 2,2 

1.!) 

I, 7 

1 

1,7 

для хоз. с 1 голов. . I 

1.2 

1.2 

1,2 

1,1 

1,2 

1.2 

І,іг, 1.15 

1.13 

1,15 | 
1 

1,11 

У? 


Приведенная таблица с ясностью отмечает преобладающее влияние 
на движение ставок налога со стороны момента обеспеченности землей 
и сравнительно с ним ничтожное повышение ставок в связи с ростом 
скотовладения. При разнице в земельном обеспечении К и 3 гр. 
в 4 раза и скота в пределах каждой группы более, чем в 4 раза, темп 
роста ставок налога на скот более, чем вдвое медленнее, нежели ставок- 
налога на землю. В современной же конструкции налог на скот возра- 
стает одинаково с ростом налога на землю, т. к. скот, переведенный 
в землю, становится равноправным с землей об’ектом обложения. 

Имея в виду коснуться вопроса о структуре системы ставок с.-х. 
і, налога в дальнейшем изложении, необходимо несколько подробнее оста- 

новиться на анализе скота, как самостоятельного об’екта обложения 
сельского хозяйства. 
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За привлечение хозяйства к несению налога по доходности животно- 
водства сверх налога, настигающего доходы полеводства, обычно выста- 
вляется тот аргумент, что: 1) доходность сельского хозяйства, взятого 
в его целом, слагается не только из продукции полеводства, но не в мень- 
шей мере и от продукции животноводства; что 2) следовательно, обложение 
земли не является обложением всей поступающей в хозяйство продукции; 
что 3) из’ятие скота от обложения может создать ничем не обоснованную 
льготу для хозяйств, извлекающих больший доход от скота, нежели 
от земли. Отсюда делается вывод о необходимости, в целях проведения 
и в отношении к сельскому населению принципа подоходности обложения, 
подойти к установлению налога по совокупности доходных источников 
с. х., а к таковым должен быть причислен, кроме земли, и скот и рабо- 
чая сила. 

Под доходностью действующее Положение о с.-х. налоге разумеет 
не чистую, а так называемую условно-чистую доходность, определяемую 
из валовой доходности путем вычета всех издержек производства, но не 
расхода по оплате труда членов хозяйства — последний при этом построении 
включается в чистую доходность, почему ее и приходится считать 
условной. 

Что настигает с.-х. налог при обложении и полеводства и животно- 
водства по принятой Положением условно-чистой доходности этих 
отраслей хозяйства? 

Ответ на этот вопрос вытекает из анализа условно-чистой доход- 
ности полеводства и животноводства. Из представляемого схематического 
разреза выручек и затрат сельского хозяйства в этих его отраслях 
вытекает очень существенный вывод о результате введения в дополнение 
к полеводству и животноводства в качестве особого об'екта обложения. 


1 

1 Полеводство 

Животноводство. 

Доходные 


Рабочий скот. 

Рогатый скот. 

поступления 

хозяйства 

четом семян. 

Солома. 

(Рабочая сила членов 
хоз. по обработке и 

1 уборке урожая). 

Работа лошади. 
Удобрение. 

, (Рабоч. сила по 
уходу за скотом). 

Мясо, молоко, 
кожа, шерсть. 
Удобрение. 
(Рабоч. сила по 
уходу за скотом). 

.'Элементы 

расхода . 

] Работа лошади по 

1 обработке поля н убор- 
і ке урожая с него 

1 Удобрение. 

Корма: сено, со- 
лома и зернофу- 
раж. 

То же что и для 
рабочего скота. 

Баланс . 

Условно чист, доход 

1 полеводства . 

То же рабочего 
скота . 

То же продук- 
тивного скота. 


При обложении только земли размер ставки определяется сообра- 
зующимся с условно-чистой доходностью полеводства разрядом, при чем 
покосная земля переводится в пашню по установленным в Положении 
коэффициентам. Налог одновременно и на землю и на скот является 
несоответствующим общим налоговым принципам, ибо он неизбежно 
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приводит к двойному обложению земли и вводит еще более тяжелое 
по своему значению двойное обложение скота, в особенности продуктив- 
ного. Благодаря обложению рабочего скота, на приходе которого значился 
работа лошади и удобрение, последние, фигурируя в расходах полеводства, 
и будучи обложены по животноводству, ложатся налоговым бременем 
на расходы по полеводству сверх установленного налога на условно-чистую 
доходность полеводства *). 

Иначе сказать, земля несет при этих условиях налог и по доходу 
и по расходу. 

Еще хуже обстоит дело с обложением продуктивного скота, если 
на ряду с ним облагается и земля. Так, в состав расходной части животно- 
водства входят, как видно из схемы, корма; но они облагаются в каче- 
стве продукта полеводства, т.-е. и здесь вводится обложение и дохода 
и расхода. 

В силу того, что при учете условно-чистой доходности не могут 
вводиться поправки в расходные коэффициенты сообразно размеру ложа- 
щегося на них впоследствии налога, соотношение расходных и доходных 
частей полеводства и животноводства нарушается, при том неодинаково 
для того и другого, а в результате и ставки, выведенные при других 
условиях исчисления условно-чистой доходности, будут несообразованы 
с модифицированной доходностью, полученной в результате обложения. 

Едва ли затем не подвержено сомнению признание тождества условно- 
чистой доходности рабочего и продуктивного скота — она различна 
в различных районах в связи с соотношением цен на продукты животно- 
водства и корма. Тогда как соотносительность денежных выражений 
элементов приходной и расходной части рабочего скота не дает больших 
отклонений по времени и месту, для продуктивного скота приходится 
отметить обратную связь между ценами на элементы его приходной 
и расходной частей — цены на мясо обычно находятся в контрасте с ценами 
полевых продуктов, входящих как составная часть в питание продуктив- 
ного скота; отсюда в различных условиях сельского хозяйства доходность 
от продуктивного скота находится в различных соотношениях с доход- 
ностью рабочего скота, почему установление тождества коэффициентов ^ 
перевода их в пашню может быть оспариваемо. 

Помимо вышеуказанных соображений в качестве возражения против 
обложения условно-чистой доходности животноводства необходимо иметь 
в виду сравнительную эластичность последнего, что может оказывать 

! ) Однако, что касается рабочего, а в части удобрения и продуктивного 
скота, хозяйство не так чутко реагирует на выведенное сейчас теоретически 
обложение расходов полеводства. Нужно иметь в виду, что обе указанные статьи 
дохода от рабочего скота и расхода по полеводству— и удобрение и работа скота 
при обычных условиях хозяйства, в силу своей неотчуждаемости из хозяйства, 
фактически не несут налога. Правильнее поэтому думать, что налог на рабочий 
скот перелагается на другие статьи дохода с. х., но не обязательно на землю. 

Для покрытия его может служить доход не от с.-х. работы скота или от продуктов 
животноводства. 


* 
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влияние на прирост и раз итие животноводства. Если для устранения 
стимулов к расширению населением посевной площади требуется дове- 
дение обложения ее до такого предела, при котором извлекается вся 
продукция сверх необходимой для собственного потребления членов хозяй- 
ства (как это случалось при продразверстке), то иное приходится 
сказать относительно продуктивного скотоводства— здесь обложение уже 
легко может привести, в особенности при высоких ценах на продукты 
полеводства, к ликвидации скота до пределов потребительной нормы, 
если не более, а между тем, состояние животноводства требует во многих 
районах как раз обратного к нему отношения, принимая во внимание 
медленный сравнительно темп его восстановления после значительного 
упадка в пережитые только что годы бескормицы. 

Все эти соображения заставляют призадуматься над вопросом, целе- 
сообразно ли удержание в едином с.-х. налоге в качестве об’екта обло- 
жения скота и не правильнее ли в районах с развитым полеводством 
(а таких пока большинство в республике) строить обложение сельского 
хозяйства лишь на учете доходности, связанной с приложением труда 
к земле. Не вернуться ли к поземельному налогу, в крайнем случае 
осложненному легким обложением скота, при том не в фискальных целях, 
а в видах поощрения его развития при помощи приспособленной для этой 
цели градации ставок налога на скот, хотя бы приближающейся к принци- 
пиально выдержанной градации налога 1923/24 года. 

Анализ условно-чистой доходности, из которой исходит действующее 
Положение о с.-х. налоге, привел к заключению, что налог на доход 
от скота ложится новым бременем на него, так как расход по животно- 
водству (корма) несет уже налог в качестве дохода от полеводства, 
состоя из его продуктов. 

Если переложение обложения пашни на скот имеется налицо, техни- 
чески было бы правильнее и по существу целесообразнее оклад налога 
на скот перенести на посевную площадь, соответствующим образом увеличив 
ставки налога на нее, поскольку это нужно по фискальным сообра- 
жениям. 

Это изменение в структуре налога повлияло бы на хозяйственные 
расчеты населения самым благоприятным образом, создав в нем стимулы 
к развитию в меру возможности животноводства; последнее очень суще- 
ственно в настоящий момент для под’ема сельского хозяйства, ибо 
минимальным фактором, определяющим его развитие, как раз является 
ныне наличие скота, в большинстве районов далеко не восстановленного 
до нормы. 

Сохранение же обложения скота, имеющего в районах зерновой 
системы сельского хозяйства по преимуществу вспомогательное, пользо- 
вательное назначение (носителя удобрения), угнетающим образом влияет 
на Психологию хозяев, не усматривающих при таком использовании скота 
видимых от него доходов и скорее взирающих на скот, как на необхо- 
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димую для поддержания полеводства расходную статью; очень вероятно, 
что именно обложение скота в значительной степени стимулирует ныне 
массовое отчуждение его, наблюдаемое безразлично во всех районах — 
и пострадавших от бескормицы и благоприятных в этом смысле. 

Навстречу предлагаемому выше изменению единого с.-х. налок 
в смысле его унификации в форме поземельного реального налога идут 
и соображения о большей связи общей доходности с. х. с доходностью 
полеводства (каковые приводились уже не раз в многочисленной оценочной 
и с.-х. литературе), нежели с доходностью других отраслей хозяйства 
Больше того, нагромождение на внешний признак, — выбранный в качестве 
основного показателя мощности в расчете настичь по нему доходность 
сельского хозяйства данного района (посевная площадь для зерновою, 
напр., района), других побочных признаков в целях уловить доходы иных 
отраслей данного хозяйства усложняет технику исчисления оклада 
налога и, затемняя понимание налога для плательщиков, как оказывается, 
не приближает фиск к настижению истинной доходности сельского хозяй- 
ства, следовательно, не достигает поставленной цели. 

Известно, кроме того, что признаком обеспеченности землей истинная 
доходность полеводства настигается довольно удачно, значительно хуже 
доходность скотоводства по признаку количества скота и совсем почти 
не настигается доход от промыслов по признаку количества промышлен- 
ников '). йереход от признака, характеризующего одну отрасль хозяй- 
ства, к учету на его основе истинной доходности всех отраслей хозяй- 
ства вполне возможен, если факторы, определяющие доходность различных 
отраслей хозяйства, находятся между собою в тесной связи. 

Как показывают многочисленные исследования, рабочий скот в усло- 
виях мелкого сельского хозяйства вполне соответствует посевной терри- 
тории, которую он должен обслужить; менее на нее реаг ирует пользова- 
тельный скот, но и здесь наблюдается соответствие, хотя и менее 
строгое. 

При таком допущении нет надобности осложнять обложение сель- 
ского хозяйства не достигающими цели лучшего настижения доходности 
сельского хозяйства дополнительными об'ектами-признаками. Если коли- 
чество скота — не вполне надежный признак для определения доходностію 
скотоводства, то замена его признаком земельной обеспеченности, которая 
предопределяет в известных пределах количество скота в хозяйстве, мало 
чем уступает в смысле надежности настижению доходности животноводства 
по признаку количества скота в хозяйстве, которое и подверіается 
обложению. 


’) Об этом см. интересные работы А. Л. Вайнштейна и „Сельском и Лесном 
хозяйстве" № 8 за 1923 г., в „Союзе Потребителей " за 1924 і . № 3: работу Проко- 
повича в „Стат. Вести. “ за 1914 г.: Ястремского в „Вестнике Статистики" за 1919 г. 
\1№ 2 и 3. 
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В структуре налога 1 ' ^3/24 года, о чем уже говорилось, обложение 
скота могло иметь иное влияние. Как показывает нижеследующая таблица, 
налог в многоскотных хозяйствах падал на 1 голову скота в меньшем 
размере, чем в малоскотных. 


Разряды по 
урожайности. 


VI. 45 до 5(1 п. на ] 

1 лес. |І, 

XI. св. 100 пуд.і 


Среднее ко- 
личество 

голов скота 
на 1 хоз. 

Оклады налога на 1 голову скота (в пудах) в группах 
хозяйств по обеспечен, землей в порядке роста ее. 
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0,0 

12,75 

16,2 

1 |і 2,25 

0,0 

10,1 

13,5 

22,5 

30,0 

32,75 

54,0 


1,25 

3,5 

;».б 

7,5 

12,0 

10,0 

18,42 

27,0 


1,05 

3.0 

1.7 

0.3 | 

9.9 

13,2 

15,55 

21,0 


Построение ставок налога на скот показывает, в какой мере падают 
эти ставки в связи с повышением количества скота на 1 хозяйство. 
Такая градация ставок как бы создавала премию для многоскотных 
хозяйств и давала стимулы для малоскотных к разведению скота в на- 
дежде на меньшее в будущем обложение согласно ставкам. Если бы эта 
премия была не велика для малообеспеченных землей хозяйств, за то они 
и несли бы незначительный налог за свой скот. Не то в многоземельных 
хозяйствах: при высоком окладе налога на скот и премия в виде пони- 
жения налога, получавшаяся этими хозяйствами за многоскотность, была 
велика по размерам. 

Возможно, что с точки зрения общих соображений о налоге на 
скот необходимо было бы и здесь возражать против высоких ставок, ибо 
их отрицательное влияние, как высоких ставок, могло бы перевесить 
благотворное действие их снижения в целях премирования многоскотности. 

Если бы, таким образом, при пересмотре положения о едином с. -х. 
налоге признано было необходимым удержать обложение скота, размеры 
ставок его не следовало бы выводить за тот предел, когда действие их 
высоты перевешивает благоприятное влияние снижения в качестве премии 
за многоскотность. 

В качестве же общего заключения по вопросу об обложении скота 
необходимо высказаться в смысле желательности повышения ставок за 
обеспеченность землей взамен неблагоприятно отражающегося на положе- 
нии животноводства налога на скот в добавление к тому, который уже 
несет скот в результате автоматического переложения на него налога 
с посевной площади. 


В процессе реформирования с.-х. налога не раз поднимался вопрос 
об обложении рабочей силы, как фактора доходности сельского хозяйства. 
При этом сторонники налога на рабочую силу исходят повидимому из 
предположения, что рабочая сила не затрогивается единым с.-х. налогом. 




Нужно, однако, различать рабочую силу в приложении ее к сель- 
скому хозяйству и применение ее не в производстве с.-х. продуктов, т.-е. 
вне с.-х. производства. 

Единый с.-х. налог, настигая условно-чистую доходность полеводства 
и животноводства, тем самым становится налогом на рабочую силу, при- 
ложенную в полеводстве и в деле ухода за скотом в животноводствѣ, 
ибо не подлежит сомнению факт отрицательной доходности во многих 
районах нашего полеводства и животноводства — лишь трудовой доход 
идет на выручку мелкому хозяйству в этом случае. 

Что касается рабочей силы, отчуждаемой сельским хозяйством 
в лице его членов для использования ее на ином поприще, то едва ли 
было бы правильно связывать вопрос о привлечении ее к несению нало- 
гового бремени с организацией единого с.-х. налога. Подобно тому, как 
занятие торговлей или каким-либо промыслом, организованным в пред- 
приятие, хотя и является значительным подспорьем в руках владельца, 
этих предприятий в смысле лучшего оснащения им сельского хозяйства, 
не служит однако об’ектом с.-х. налога, а подлежит на общих основа^ 
ниях подоходному .налогу; точно того же требует последовательность и 
в отношении не с.-х. использования рабочей силы, и структура действуют 
щего подоходного налога достаточно всеоб’емлюща, чтобы охватить тру- 
довые доходы этого рода наравне с подобными им, подлежащими подо, 
ходному обложению. . -I 

Конечно, для привлечения их к подоходному обложению необходима 
инвентаризация промыслов, выяснение их доходности; однако, без пре- 
одоления этого препятствия едва ли возможно допустить их обложение, - 
ибо в противном случае последнее превратилось бы ‘из налога на доход- 
ность в обложение безотносительно к какому-либо основанию, иногда 
становясь даже карой за вынужденную безработицу. 

Принимая во внимание указанные соображения, следует с осторож- - 
ностью подходить к разрешению вопроса об обложении рабочей силы, 
в положительном смысле. 

: 

Последний вопрос, подлежащий рассмотрению в общем масштабе, 
есть вопрос о принципе, который должен быть положен в основу построй 
ения системы налоговых ставок. 

Как налог 1‘»23'24 г., таки 1924/25 г. ввел в качестве начала, характе- 
ризующего их движение, прогрессию, и в этом смысле единый с.-х. налог 
отличается от обычного типа реальных налогов; внешние признаки, пола- 
гаемые в основание построения системы ставок, бывают настолько грубы, , 
что проведение какой-либо прогрессии при пользовании ими становится 
проблематичным. 

Необходимо отметить, что система ставок единого с.-х. налога раз- 
работана в высшей степени тщательно и вызвала даже возражения по 

I поводу чрезмерной дробности деления об’ектов обложения. Правда, в этом 

отношении налог 1924/25 г. сделал большой шаг вперед в смысле сведения 


% 


многочленной системы ставок налога 1923/24 г. за обеспеченность землей 
с о/о обложения от 2 до 25 к урожайности, всею в 2- или 3-членную, 
которая при достаточно искусном построении обложения по высшей 
ставке лишь излишков земли сверх того, что облагается более попи- 
ленной ставкой, проводит мерную прогрессию. 

Характер прогрессии вытекает из сопоставления высших и низших 
лавок как с разницей хозяйств по обеспеченности землей, так и по 
• урожайности. 

В 1923/24 г. при разнице в обеспеченности землей на 1 душу 
между высиіей и низшей группой более чем в 12 раз, ставки с 1 десят. 
возвышались в 3 — 4 раза, при чем в этих пределах низший коэффициент 
повышения (3) относился к наивысшим разрядам по урожайности. При 
разнице в урожайности между крайними местностями более, чем в 4 раза- 
ставки налога возвышались от 4 до 13 раз; низший коэффициент падал 
на более обеспеченные землей группы. 

Эта конструкция прогрессии создавала несомненное преимущество 
для землеобеспеченных и многоурожайных групп и повидимому была рас- 
считана в целях содействия расширению пахотной земли. Но при этом не 
вполне как будто оправдывалось более высокое обложение сельского 
хозяйства местностей, наименее урожайных, что, конечно, не свидетель- 
ствует о выдержанности принципа подоходности в построении налога 
1923/24 года. 

В действующем Положении ставки за обеспеченность землей варь- 
ируются лишь в пределах низших групп хозяйств (до 1- — 4/а де с. на 
едока), уступая в высших предельной однообразной ставке, которая пре-' 
вышает низшую для малоземельных групп в 4 — 5 раз безотносительно 
ѵ разрядам по высоте условно-чистой доходности. Так как земельное 
обеспечение высших групп по крайней мере в 12 раз выше, чем низших 
групп, нужно считать градацию ставок налога 1924/25 года, построенной на 
тех же основаниях, с некоторым, правда, уклоном в пользу мелких 
хозяйств (коэффициент повышения для высших групп возрос с 3 до 5). 

Наоборот, повышение ставок для высших по доходности районов по 
сравнению с низшими в действующем Положении более скромное— вместо 
4 — 13 теперь оно сводится к 3 — 5, при чем так же, как и в Положении 
1923/24 г., большее повышение ставок в связи с ростом урожайности про- 
ведено для менее обеспеченных 'землей групп. 

Таким образом, признавая стройность и достаточную мягкость про- 
грессии, допускаемой единым с.-х. налогом, приходится отметить неко- 
торую тенденцию в сторону усиления обложения малоземельных групп, 
почему становится вполне законным вопрос, не следовало ли бы несколько 
снизить ставки для маломощных хозяйств, соответственно повысив обло- 
жение лучше обеспеченных землей. 

Однако, для более или менее решительного ответа на поставленную 
проблему необходимо особое исследование по вопросу о тяжести обло- 
жения единым с.-х. налогом различных по мощности групп. Только на 
основе эмпирического изучения результатов налоговой кампании получат 


себе подкрепление высказываемые в данном случае предварительные изы- 
скания. В случае подтверждения намеченных по этому вопросу сообра- 
жений, при 'пересмотре ныне действующего Положения должен быть 
учтен опыт обложения сельского хозяйства для необходимых коррективов 
в высших ставках налога, но при этом, конечно, едва ли было бы целСГ-' 
сообразно слишком взвинчивать прогрессию, имея в виду ускорение про- 
должающегося восстановительного процесса в современном сельском 
хозяйстве. 

В этом смысле встречает полную поддержку установление связи 
обложения с текущей, а не нормальной урожайностью, проводимое зако- 
ном о с.-х. налоге и в прежнем и в новом его варианте. В переживаемую 
полосу резких колебаний из года в год урожайности и цен на с.-х. про- 
дукты, фиксирование в целях обложения коэффициентов нормальной уро- 
жайности и цен привело бы к столь многочисленным из’ятиям и льготам 
по обложению, что роль Положения о едином с.-х. налоге свелась бы 
к регулированию дела обложения лишь в общем масштабе. Строгое же 
применение его повлекло бы за собой в этом случае приостановку 
в накоплении утраченного сельским хозяйством восстановительного капи- 
тала (скот, орудия производства и т. д.), предопределяющего дальнейшее 
развитие производительных сил Советской Республики, как преимуще- 
ственно агрикультурной страны. 

Проф В. Голгофсний. 

□ 

С 

Основные черты активных опера- 
ций современного банка. 

В статье «Эволюция форм банковского кредита» ') была сделана мною 
попытка дать картину эволюции форм кредитования в современных банках, 
в сопоставлении их с операциями банков довоенной эпохи. Этот анализ 
вскрывал, главным образом, формальную сторону современного банковского 
кредита; в настоящей же статье я остановлюсь на некоторых своеобраз-^ 
ных чертах активных операций в современных условиях. 

Особенностью наших банков, с самого начала их возникновения при 
новой экономической политике, явилось казенное происхождение привле- 
ченных ими средств. В условиях национализации транспорта, крупной 
и средней промышленности, монополии внешней торговли и преобладания 
государственного и кооперативного (тоже огосударствленного) капитала 
во внутреннем торговом обороте иначе быть и не могло. Сферы применения 
частного капитала, легальная и нелегальная, оставались вне поля зрения 
государственных кредитных учреждений. Лишь одни общества взаимного 
кредита пытались внести элемент банковского кредита в эту сферу, но 


*) См. .Экономическое Обозрение” Лк 19. 1924 г. 
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ПОКАЗАТЕЛИ состояния 


|| Единица 
|іучета, осно- в’срел- 


1922/23 г. 


Август. ІСентябрь 


I. Промышленность. 


| Добыча камеи, угля и антрац. ! Тыс. пуд. 

| Добыча нефти „ : 

Выплавка чугуна „ „ 

Мартеновское производство. „ ,, 

Прокатка черных металлов ■ „ „ 

Выработка хлопч.-бум. пряжи. Тыс. тонн. 
Выработка готовой ткани: 

I Хлопчатобумажной Млн. метр. 

(Льняной Тыс. кв.мет. 

(Шерстяной Тыс. метр. 

Всего по 12 отр., учит. ср. от- і 
четностью: 

! Число рабочих (по списку : 

I в конце месяца) Тысячи 

I Отработ. 8- час. челов.-дней. Миллионы. 

| Стоимость валовой продук- 
ции (по цен. 1913 г.). . . Тыс. рубл. 
Стоимость валовой продук- 
ции на 1 отр. чел.-день. . Рубли. 


Тыс. рубл. 
Рубли. 


II. Декеииое обращение. 


на, Моек). 


III. Финансы ■). 

Единый с.-х. налог 

В том числе деньгами . . . 
Прочие налоги и пошлины 

(денежн.) 

В том числе общегосуд. 4 ) . 

Всего налогов 

Доходы от имуществ и пред- 
приятий 

В том числе общегосуд. 4 ) . 

Доход от эмиссии 

Доходы от кредитн. опер. . 
Всего денежн. дох. податн. 

и непод. (без. ед. с.-х. нал.) 
В том числе общегосудар. 4 ) 


54.957 

26.283 

1.527 

2.999 

5.324 

6,20 

, 48,45 

6.564,6 

1.824 


51.179 

27.264 

1.512 

3.465 

2.437 

3,40 


53.396 

28.278 

1.673 

3.312 

2.699 

5,00 


58.962 

28.039 

2.068 

4.258 

3.602 

6.68 


| Эмиссия 1 ) Тыс. черв. р. 

I В том числе банкнот . . . | „ 

I Денежная масса (в среди, за 

месяц) >) ( 

' В том числе банкнот . . . ( „ 

I Курсы валюты (в °/ п °/ 0 к - 

курсу черв, руб.) 2 ). | * 

Курс долл. С.-А. С. Ш. 1 парит. | — 

! офиц. 

Курс фунта стерлинг. I моек. 1 — 

| 1 рубль золотом (вольн. це- | 


994,1 | 972,7 985,9 1.060,7 

21,53! 18,2 20,5 23,5 

87.586 I 75.165,8 81.129,6 98.763,5 


— 77.853,9 80.753,3 63.284,3 

— 41.203,4 52,953,1 43.201,5 

— 205.015,8 230.797,2 255.433,5 

— 91.019,8 136.428,5 190.805,4 


108,2 109,4 


.Вмил.черв.р. — 


44.2 59,3 

37,9 50,3 

33.3 37,6 

11.3 19,4 

120.6 148,4 

105.7 132,5 


*) Без платежных обязательств Центрокассы; по данным Валютного Управления. 
г ) С января 1924 года в червонном исчислении. 

*) Без продналога и натур, части трудгужналога и без надбавок в Послед 
4 ) В том числе отчисления в местные средства. 
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§5? 


Единица 

_ ! 

1922 23 г. 

■4 

2 5. 
22 


учета, осно- 
ван. индекс. 

В сред- 
нем за 

Июль. 

Август. 

Сентябрь 


! 

мес. 


.. 



1 

IV. Кредит (на 1-е число). 






32 

Сводный баланс Госбанка и 



561,2 

677,2 

810.5 

33 

Промбанка 

Привлеченные средства Гос- 

Мил. руб. 

— 

111,9 

120.8 

130,4 


банка и Промбанка . • • 

» 

— 

34 

Учетно - ссудные операции 



195,7 

247,6 

307,2 


Госбанка и Промбанка. . 

ч 

— 


V. Индексы тов. цен (всеросс. 







на 1-е число). 






35 

Общетоварный Госплана . . 

1913 г.— 1 

— 

1,453 

1,582 

1.572 

36 

Общепромышленный ВСНХ. 

„ 

— 

2,23 

2,33 

2,47 

37 

Бюджетный 


— 

1,5 ->4 

1,339 

1.709 

33 

Коньюнктурн. Института *) . 

п 

— 

1,58 

1,88 

1.72 


В %% к тотальн. инд.: 



142 

155 

171 

39 

Индекс, пром. тов. 1 пообщ. 


— 


>ТОВ. ИНД. 




64 

58 

40 

„ с.-х. „ 1 Госплана 

— 

— 

70 

41 

„ пром. . (по бюд. 

— 

— 

147 

152 

ібб 

42 

. с.-х. „ / индексу. 

— 

— 

74 

70 

63 


VI. Торговля. 







а) Внутренняя. 






43 

Обороты по продаже Г л. к-ры 
Ц-за (без Церабсекц.) 3 ) . 

Тыс. черв. р. 

11.520,6 

22.391,4 

18.014,9 

22.128,7 

44 

Обороты Моек. Т. Б. 3 ). . . 

80.995,2 

155.592,7 

113.338,2 

98.083,0 

45 

В том числе сделки с мануф. 

„ 


61.601,9 

39.363,2 

31.490,5 

46 

Из них покупка части, лиц. 

« 

— 

— 

14.668,8 

8.558.5 


б) Внешняя. 

В тыс. рубл. 





47 

Вывоз 

11.104 

17.080 

16.193 

18.000 

48 

Ввоз коммерч. грузов . . . 

VII. Железнодорожн. транспорт. 

поцен. 1913г. 

12.324 

10.176 

10.574 

20.729 

49 

Общая погрузка 

Тыс. вагон. 

357,2 

343,4 

. 358,3 

392,5 

50 

В том числе: каменн. угля. . 

. 

З ч ,7 

40,8 

43,5 

47,2' 

51 

дров 


75,2 

60,1 

56,5 

62,7 

52 

хлеба 


31,8 

25,8 

23,8 

38,8 

53 

Грузооборот 

Ми-грд. и.-вер. 

112,0 

125,5 

128.5 

137,6 

54 

•Іо исправных паровозов . . 

— 

— 

43,9 

43,5 

44,0 

56 

% „ ваг. тов. парка. 

— 

— 

66,1 

68,1 

4 0,3 


VIII. Труд. 






56 

Число рабочих в цензовой 





1.498 


пром. (на 1-е число) 4 ) - • 
Средний месячный заработок 

Тысяч. 

1.425,6 

1.490 

1.465 



рабочего: 


15,88 



17,44 

57 

В среднем по всей промыш. 

Уел. моек. р. 

16,75 

16,67 

58 

Металлиста 


17,57 

19,00 

19,84 

20,97 

59 

Горнорабочего 


17,16 

17,05 

15,69 

15.07 

60 

Текстильщика 


12,30 

13,64 

12,67 

13,49 

61 

1 Железнодорожника (посети) 


12,71 

12,58 

13,83 

14.47 


!) За прошлый год приведен старый индекс по 15 тов.. непременный для сопо 
! ) Оборот прямой и междуконторный. С января по сентябрь '3 г. данные бух 
8 ) Оборот биржевой и внебиржевой. 

4 ) По СССР без Д. В. О. и Армении; по Азербейджану только Ваку. исключена 
•'9 Данные предварительные. 
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Примечания: 1 . С октября 1923 г. включены данные по ДВОпс‘у. 
2 . Цифры за июль- сентябрь предварительные. 


Движение тесачного заработка в 1922—23 и 1923—24 г. г. 
(В условных московских рублях). 
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Октябрь 1922 г. . . 

12,18 

12,14 

8,45 

12,12 

18,21 1 

14.35 

13,62 

9,40 



Ноябрь 

13,69 

15,44 

8,(13, 

1(1,84 

18,16 

17.39 

19.50 

9.43 


— 

Декабрь 

и,83 

15,112 

11.50 

\ 1(1,27 

18.08 

19,22 

18,91 

11,20 


— 

Январь 1923 г. . . . 

і. г ),:і2 

15,93 

12,52 

1 15,57 

1 5,87 

19,14 

19,08 

12,38 


20,52 

Февраль 

15,80 

17,13 

13,02 

10,80 
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13.33 


22.34 
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1 5,96 
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17,19 
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28,91 
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1 0.07 
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23,62 

14.47 


28,39 
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Декабрь 

Январь 1924 г. 
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19,33 
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25.49 

23.93, 
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31, аз 
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19,70 
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21,02 
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1 9.88 
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17.55 

1 9.78 
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Июль 

Август 

21,84 

21.80 

23,82 
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19,11 

18,05 

21,59 

22,65 

21.07 

21.73 

28,77 

20.90 

27,33 

27,02 

20,55 

22.20 

‘ 



Примечание. В этой таблице заработная плата выражена в условных 
московских рублях— 0,1 стоимости набора продуктов, принятого для исчисле- 
ния бюджетного индекса Центральной Статистикой Труда. (Стоимость набора была 
по московским ценам в 1913 г- равна 10 рублям, а по среднерусским — 7 р. 36 коп 
Вследствие изменения с 1/1 1024 г. количества товаров, входящих в состав бюдж- 
набора, стоимость его с января равна 7 р. 82 к. по ценам 1913 г ). 


Движение месячной заработной платы в 1924 г. 

(В червон. рублях). 
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Поступление единого сел.-хоз. налога кампании 1523—24 г. (за август 1523 г,— сент. 1524 г.) но СССР, внлючая ДВО. 

без ЗанаВКаЗЬЯ. По данным НКФ на 20/Х— 24 г. 
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Под знаком роста и 
укрепления. 

(Важнейшие итоги истеншего и задачи нового хозяйственного года). 

Общую кон'юнктуру нового 1924 — 25 хозяйственного года иные 
склонны расценивать слишком оптимистически, напирая, главным образом, 
на выявившиеся положительные результаты денежной реформы, на рост 
промышленных культур в сельском хозяйстве и общей товарности крестьян- 
ского хозяйства, на растущий товарный голод (в промышленных изделиях) 
и т. д., выводя из всего этого весьма и весьма радужные, широкие 
перспективы для дальнейшего развертывания промышленности. Другие, 
наоборот, под влиянием частичного неурожая, постигшего Советский 
Союз, склонны в довольно-таки минорных тонах оценивать перспективы 
нынешнего года. 

Что решающую роль при определении перспектив развертывания 
промышленности играет вопрос о емкости деревенского рынка, не нуж- 
дается как будто в доказательствах. Сбыт промышленной продукции 
определяется размерами потребления трех групп потребителей: промышленно- 
технического потребления, потребления городского населения и потребле- 
ния сельского населения и хозяйства. Размеры промышленно-технического 
потребления упираются, главным образом, в легкую индустрию и государ- 
ственный бюджет. Спрос легкой индустрии на изделия тяжелой промыш- 
ленности зависит от общей рыночной кон’юнктуры, которая, при овла- 
дении в общем и целом городскими рынками, определяется для легкой 
индустрии размерами спроса, идущего из деревни. Государственные заказы 
и размеры дотаций металлопромышленности и транспорту, идущие из 
госбюджета, определяются ростом последнего, зависящим в первую очередь 
от роста сельского хозяйства. 

Емкость рынка потребления городского населения прощупана нашей 
промышленностью лучше и полнее всего. Здесь определяющим фактором 
является заработная плата, регулируемая государством. Для нынешнего 
хозяйственного года мы можем принять медленный рост ее, что, при 
дальнейшем понижении цен на промышленные изделия, даст возросшую 
по сравнению с истекшим годом сумму городского потребления. 

Но не эта хотя и возросшая сумма является решающей для опреде- 
ления развертывания промышленности. Настоящим сфинксом и вместе 
с тем решающей для нашей промышленности величиной является дереве и- 
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ское потребление. Напомним, как не столь давно еще расходились цифры, 
определяющие покупательную способность крестьянства: проф. Литошенко 
определял ее для 1922/23 г. в 325 милл. руб., проф. Струмилин — 
в 700 — 800 милл. руб. Хотя за истекший год плановые органы подошли 
значительно ближе к определению этой величины, все же и до сих пор, 
несмотря на то, что протекло уже два ме:яца нового хозяйственного года, 
мы во многом блуждаем ещ*', в темноте. Здесь много еще противоречивых 
показателей и без боязни ошибиться можно установить лишь самые общие 
выводы. Эти общие и, как мы увидим впоследствии, благоприятные выводы 
требуют для своей реализации активнейшей политики со стороны госу- 
дарства: дефектная экономическая политика может, конечно, испортить 
любую благоприятную кон’юнктуру. 

Чтобы уяснить себе складывающуюся кон’юнктуру и стоящие перед 
нами задачи, подведем совершенно сжато, по пунктам, основные итоги 
года истекшего. 

В области сельского хозяйства налицо определенно выраженный 
восстановительный процесс. Следующие показатели характеризуют его: 

1. Посевные площади (без ДВО, Туркестана и Закавказья), соста- 
влявшие в пределах Союза в 1916 г. 86,5 милл. дес., падают к 1922 г., 

после года великого неурожая, до 58,7 милл. дес., затем подымаются 

в 1923 г. до 69,9 милл. дес. и в 1924 г. до 75,9 милл. дес. ■)• Отдельные 
районы (напр., Украинская СССР) почти достигли уже уровня 1916 г. 

2. Налицо быстрый рост с.-х. технических и рыночных культур. 

Площадь сахарной свеклы возросла в 1924 г. на 42% по ераннению 
с прошлогодней (с 226 тыс. дес. до 320 тыс.; до войны — 574 тыс. дес.); 
льна— на 25 п / 0 (с 845 тыс. дес. до 1060 тыс.; в 1916 г. 1383 тыс. дес.); 

конопли на 21% (с 530 тыс. дес. до 639 тыс.; в 1916 г. —545 тыс. дес.); 

площадь посевов хлопка— на 134% (с 194 тыс. дес. до 4^5 тыс.; в 1916 г,— 

774 тыс. дес.) и т. д. Доля посевов пшеницы и ячменя за последние три года 
безостановочно возрастает (на 100 десятин посева приходилось в 1922 , 

году — 9,3 дес яровой пшеницы, в 1923 году— 12,0, в 1924 году — 14 8 десятин). 

3. Такую же восходящую линию показывает и скотоводство. Коли- 
чество лошадей, составлявшее по РСФСР, БССР и УССР в 1916 г. — 
29,8 милл. голов, к 1922 г. упало до 20,2 милл., в 1923 г. подымается 
до 20.3 милл., в 1924 г. — уже 22,2 милл. голов. Крупный рогатый скот 
за те же годы: 48,4 милл., 35,0 милл., 39,2 милл. и 46,3 милл. голов. 
Свиней: 18,6 мйлл , 8,6 милл., 9,1 милл. и 16 8 милл. 

Следовательно, перед нами определенно выраженный процесс интен- 
сификации сельского хозяйства. Налицо рост рыночности, товарности 
крестьянского хозяйства. 

Но в развитии сельского хозяйства отмечаются и отрицательны* 
моменты. Это — 

4. Приостановка роста (или даже некоторое падение! за последние 
три года зерновой части сельского хозяйства. В недавно вышедшей 


Ч Мы пользуемся данными ЦСУ. 


книжке «Главнейшие сведения по госбюджету и т. д » НКФ дает следую- 
щие цифры валового сбора зерновых хлебов: в 1922 г.— 3.096,6 милл. пуд.і 
в 1923 г. — 2 950,3 милл. пуд. и в 1924 г,— 2.622,8 милл. пуд. К этому 
присоединяется пестрота урожая нынешнего года по отдельным районам. 
Районы, пораженные неурожаем, показывают резкое падение покупательной 
способности. След., в нынешнем году происходит перераспределение по 
районам покупательной способности. Уже одно это выдвигает новые сложные 
задачи перед промышленностью. 

Итак, сельскохозяйственная база, несмотря на частичный неурожай, 
расширяется и в нынешнем году. Восстановительный процесс не приоста- 
новлен: он достаточно интенсивно продолжается. Неурожай лишь замедлил 
темп восстановления и усложнил обстановку. Если учесть еще повышение 
хлебных цен (о чем ниже), то можно с полной категоричностью сказать, 
что состояние сельскою хозяйства полностью оправдывает взятый курс 
на дальнейшее развертывание промышлегчюсти. 

Но... следует остерегаться плохой политикой испортить об’ективно 
благоприятную в общем и целом для промышленности кон’юнктуру. 
Сказанное выше рельефно выдвигает перед государством задачу органи- 
зации рынка для с.-х. технических культур и продуктов животноводства. 

I Важным для них рынком является заграничный. Государство должно свое- 

временно поставить и без затяжек на практике вырешить задачу экспорта 
этих продуктов. И с точки зрения благоприятного торгового и расчетного 
баланса Союза (в виду выпадения хлеба) это является важнейшей про- 
блемой нынешнего года. В противном случае интересы развертывания про- 
мышленности могут понести значительный ущерб. 

В области промышленности важнейшие итоги следующие. 

1. Быстрый темп развертывания крупной государственной промышлен- 
ности продолжался и в истекшем году. Крупная промышленность расши- 
рилась по сравнению с 1 922 — 23 г. несколько больше, чем на 30 проц. — 1.577,5 
милл. довоен. руб. в 1923 — 24 г. против 1.191,4 іѵіилл. руб. в 1922—23 г. 

2. Наиболее важным и характерным явлением 1923 — 24 г. является 
•ыстрын рост тяжелой — -мсталлич ской — промышленности, опережающий 
лаже рост легкой индустрии. Количество готовых ''хлопчато-бумажных 
тканей выросло с 302,5 милл. метр, в 1921—22 г. до 581,4 милл. метр, 
в 1922 — 23 г. и 836,0 милл. метр, в 1923 — 24 г., т.-е. ка 44°/* по срав- 
нению с 1922—23 г. Чугуна произведено: в 1921—22 г.— 10,5 милл. пуд. 
в 1922—23 г,— 18,3 милл. иуд., в 1923 — 24 г. — 40,4 милл. пуд. Прирост 
в последнем іоду составляет 120, 6 проц. Стали: в 1 921 — 22 г. — 19,4 милл. пуд. , 

) в 1922-23 г.— 36,0 милл. пуд., в 1923 — 24 г. 60,3 милл. пуд. Прирост 

в 1923— 24 і. на 67,4 проц. Прокат: в 1921—22 г. 15,8 милл. пуд., 
в 1922 - 23 г. — 27,9 милл пуд., в 1923 — 24 г. — 41,7 милл. пуд. Приросгп 
на 48 , 5 проц. 

Конечно, не следует ни на минуту забывать, что уровень, на кото- 
рый поднялась в истекшем году металлопромышленность, еще крайне 
низок: по сравнению с 1913 г. производство составляет лишь 15 — 23%. 
Но важно, что металлопромышленность сдвинулась с мертвой точки 
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и быстрее остальных отраслей двигается вперед. Это является самым 
существенным доказательством роста всею нашею хозяйства, того, что 
оно все ближе подходит к правильному восстановлению своего основного 
капитала. I 

Отмечая в конце 1922 г. первые слабые еще успехи в металлической 
промышленности, Владимир- Ильич говорил, что здесь решается вопрос 

0 нашей стране, как «самостоятельной». На пути к «самостоятельности» 
наша страна стоит сейчас в несколько раз тверже^ чем тогда. 

3. Топливные кризисы, потрясавшие наше хозяйство все чти годы, 
начиная с первых дней Октября, в своих старых формах изжиты. Больше 
того. Налицо даже относительный избыток топлива. Добыча угля неуклонно 
подымалась— с 588,8 милл. пуд. в 1921—22 г. до 659,5 милл пуд. 
в 1922 — 23 г. и 862,8 милл. пуд. в 1923 — 24 г. Нефть соответственно: 

276.8 милл. пуд., 315,4 милл. и 362,6 милл. нуд. 

4. Налицо плавность хода — из квартала в квартал— промышленного 
производства. Обычные летние провалы, даже летние катастрофы, как, 
напр., в 1921 г., отошли в прошлое. Выплавка чугуна показывает 
в 1923/24 г. следующую картину развития из квартала в квартал: 8,6 
9,5 — 10,8 — 11,4 мил. пуд. Стали соответственно: 15,0—14,3 — 15.2 — 

1 5,9 мил. пуд. Добыча каменного угля: 220,5 — 225,7 — 194,6—221,9 мил. пуд. 
Производство готовых хлопчато- бумажных тканей: 178,7 — 194,8 — 221,6 — 

240.8 мил. метров. И т. д. 

5. Плавный ход развития промышленного производства сопрово- 
ждается в общем здоровым ростом сбыта промпродукции. Этим истекший 
год отличается от предыдущего. И в 1922/23 г. намечалась уже некоторая 
плавность в развитии производства, но лето 1923 г. характеризуется 
ажиотажем, спекулятивным вздутием в области сбыта, что явилось пред- 
вестником кризиса сбыта осенью. Напомним цифры. Обороты Моек. Тпн. 

Биржи составляли в 1923 г.: апрель— 57,2 мил. руб., май — 07,0 м. р., » 
июнь— 138,1 м. р., июль— 155,6 м. р., август — 113,3 м. р.. сентябри — 

98,1 м. р. Нездоровая кривая выступает совершенно явственно. В 1924 же 
году цифры следующие: апрель — 118,4 м. р., май — 121,0 м. р., июнь — 

107,4 м. р., июль— 145,4 м. р., август — 116,4 м. р., сентябрь — 205,5 м. р 
Картина диаметрально противоположная. Такую же картину показывают 
обороты по продаже отделений Всерос. Текст. Синдиката. За те же 
месяцы 1923 г. цифры следующие (в мил. черв, руб.): 2,9; -1,0; ИД; 11,1: 

11,2; 6,9. В 1924 же - году: 17,5; 21,8; 29,4; 28,5; 25,2; 32,1. В истекшем 
году констатируется, след., рост и оздоровление не только в области 
производства, но и торговли промизделиями. 

6. Отпускные цены трестов и синдикатов в течение истекшего года 
систематически понижаются. Обще-промышленный индекс, составивший 
на 1 октября 1923 г. 2,47 в червон. исчислении (цены 1913 г. = 1), на 

1 января 1924 г. равняется 2,09, на 1 апреля — 1,88, на 1 июля— 1,84, на 
1 октября — 1,77. Это понижение отпускных цен промышленности нахо- 
дится в известной связи с понижением себестоимости, хотя, конечно, 
в первое время, до денежной реформы, снижение первых шло, главным 


образом, за счет торговой прибыли промышленности. Но особенно 
с момента денежной реформы целый ряд отчетных калькуляций по 
отдельным отраслям промышленности показывает снижение себестоимости. 
Политика снижения отпускных цен в свою очередь толкала на снижение 
себестоимости. 

7. Важнейшим достижением истекшего года является удержание * 
а в последней четверпігі и некоторое повышение реальною уровня заработной 
платы. В условных московских рублях месячный заработок по всей 
промышленности составлял в октябре 1923 г. 19,64 р., к январю 
1924 г. поднялся до 20,19 руб. и держится на этой высоте (с тенденцией 
к незначительному под’ему) вплоть до июля. В четвертом квартале, 
в связи со снижением розничных цен, зарплата составляла в среднем 
22,36 руб. Жизнь, таким образом, разбила предсказания тех пессимистов, 
которые полагали, что денежная реформа будет проведена и устойчивая 
валюта удержана за счет некоторого понижения зарплаты. Под’ем реаль- 
ного заработка или во всяком случае его удержание на достигнутом 
уровне является одной из основных не только хозяйственных, но и поли- 
тических задач советской власти. Стабилизацию заработной платы, 
в чрезвычайно сложных и тяжелых условиях проведения денежной реформы, 
приходится оценивать, как одно из важнейших достижений истекшего года. 

Но к перечисленным положительным явлениям истекшего года в 
области промышленности приходится присоединить и отрицательные явления. 

8. Несмотря на большие достижения в области планирования и дело- 
вого руководства промышленностью, налицо ошибки именно в планировании 
и деловом руководстве. Развертывание тяжелой промышленности — мы 
имеем в виду угольную — не соответствовало развертыванию легкой и 
нуждам всего народного хозяйства. Расширение добычи угля происходило 
частично стихийно. Отсюда тяжелые последствия для всего государствен- 
ного хозяйства. Чтобы поддерживать непрерывность производственного 
процесса в угольной промышленности, государству приходилось «завязить» 
в нее значительные финансовые средства. Болгёшие же запасы угля, не 
находившие сбыта, частично «самоамортизировались»... 

Недостатки в согласовании сказывались и на металлической промыш- 
ленности, которая значительный период времени прожила под знаком 
постоянных задержек в выплате заработной платы. Одной из важнейших 
причин этих задержек были нереальные, непосильные для транспорта 
цифры заказа по металлу. 

В легкой индустрии, наоборот, приходится констатировать значи- 
тельное запоздание в развертывании. Несмотря на постановление СТО 
в мае, несмотря на выработанную в соответствии с этим и утвержденную 
ВСНХ программу расширения текстиля, развертывание его начинается 
только с сентября. Жизнь показывает выполнение утвержденного плана 
в процентах 50-ти. 

Все еще стихийность, самоволие оперативных органов, ошибки в пла- 
нировании и деловом руководстве промышленностью— таков важнейший 
отрицательный вывод из опыта истекшего года. 
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9. Больным местом является и производительность труда. 

В росте общей продукции промышленности в истекшем году уча- 
ствуют два фактора: # рост общего количества рабочих, и рос т произво- 
дительности труда. Если сравнить последний квартал прошлого года 
с последним кварталом 192? — 23 г., то оказывается, что количество рабо- 
чих увеличилось на 1 7,7°/ 0 .(1.279,3 млн. рабочих против 1087,2 млн.), 
валовая же выработка на один человеко-день возросла на 22,7% (по дан- 
ным ЦОС’а ВСНХ: 5,24 рублей по довоенным ценам в четвертом 
квартале истекшего года, против 4,27 руб. в последнем квартале 
1922 — 23 года). Хотя выработка рабочего и несколько поднялась 
и общий рост продукции можно об’яснить не только увеличением 
численности рабочих, но в значительной мере также повышением 
производительности труда, — достигнутые результаты все же нельзя 
переоценивать. 

Далее рост заработной платы все еще опережал рост производи- 
тельности труда. Сравним те же две четверти. Зарплата в день (по дан- 
ным ВЦСПС) в условных моек, копейках поднялась с 74,9 до 98,2 коп., 
т.-е. на 31,1% Валовая же выработка в день, как указано выше, возросла 
на 22,7%. Правда, необходимо туг же отметить, что такая тенденция 
развития значительно сглаживается в течение истекшего года, особенно 
в период после денежной реформы. Но это лишь доказывает всю эконо- 
мическую жизненность, обоснованность ведущейся ныне кампании по 
поднятию производительности труда. 

Проблема поднятия производительности стоит и будет стоять в ка- 
честве главенствующей на весь предстоящий период. 

Наконец, подведем совершенно сжато основные итоги в области 
торговли, товарооборота и финансов. 

1. Важнейшим достижением является сжатие катастрофически раз- 
двинувшихся лезвий «ножниц» до более или менее нормального, очевидно, 
для нынешнего периода раствора. Отношение промышленного индекса 
к с. -хозяйственному (по общетоварн. индексу Госплана) составляло на 
1 октября 1923 г. 3,10; на 1 января 1924 г. 1,84; на 1 апреля 1,33; на 
1 июля 1,43 и на 1 октября 1,46. Опыт доказывает, что при данном рас- 
творе товарооборот между городом и деревней может протекать более 
или менее беспрепятственно. Значение подобного сжатия «ножниц» 
нельзя недооценивать. Оно создает основу для смычки. Оно означает 
увеличение покупательной способности деревни по отношению к городу. 

Начинается полоса органической борьбы с «ножницами». Их изжи- 
вание и установление новых, более выгодных челі до войны соотношений 
для сельского хозяйства зависит от процесса реконструкции всего хозяй- 
ства, нашей промышленности. 

2. Основным, определяющим явлением истекшего года является про- 
ведение денежной реформы. Твердая валюта создала устойчивый мост 
между городом и деревней. Она является важнейшей предпосылкой для 
дальнейшего более успешного роста промышленности. Явившись выраже- 
нием роста всего хозяйства, она в свою очередь дает толчок й служит 



основой для дальнейшего его восстановления '). С введением твердой 
валюты, несомненно, будет связано усиление государственно-капиталисти- 
ческих форм в нашем хозяйстве, в первую очередь концессий. Многие, 
переоценивая наши силы и достижения, забывают, в должной мере не 
считаются с абсолютной необходимостью роста этих форм. 

Введение (опираясь только на внутренние силы страны) новой совет- 
ской устойчивой валюты, отказ от бюджетной эмиссии обозначает, 
что во всем строительстве, в строительстве нового государства и новых 
общественных форм хозяйствования начинает устанавливаться известное 
равновесие . , ^ 

3. Конечно, истекший год был годом бурного роста товарно-денежного 

хозяйства. Ликвидируются остатки натуральных отношений между госу- 
дарством и крестьянством. Денежная масса выросла с 264,4 милл. рубл. 
на 1 октября 1923 г. до 622,7 милл. руб. на 1 октября 1924 г., т.-е. 
почти на 1 іо прок. ' 

Налицо также быстрый, опережающий рост промышленности, рост 
товарооборота. Обороты Моек. Товарн. Биржи увеличились с 971 милл. 
руб. за 1922 - 23 г. до 1.555 милл. руб., т.-е. на 60 проц. 

4. За год необходимо, несомненно, отметить рационализацию тор- 
говли. Процесс создания единого всесоюзного рынка значительно подви- 
нулся вперед. Изживается и нездоровое набухание Москвы как центра 
товарооборота. Оборот 54 провинциальных бирж возрос с 528,2 милл. руб. 
1922 — 23 г. до 1298,4 милл. руб. в 1923 — 24 г. — на 145,8 проц., т.-е. 
быстрее оборота МТБ. Вырос количественно и торговый аппарат, втянув- 
ший новые районы в торговую жизнь Союза. 

5. Истекший год является годом быстрого усиления роли кооператив- 
ного оборота в обороте страны. Этот рост приходится, главным образом, 
на низовую кооперацию (Центросоюз изживал последствия тяжелейшего 
кризиса, кризиса главкизма, и поэтому его обороты по продаже увели- 
чились весьма и вегьма незначительно: 149 милл. руб. в 1922 — 23 г. и 
190 милл. руб. в 1923 — 24 г.). Городская и рабочая сеть увеличила свои 
обороты по продаже с 248 милл. руб. в 1922 — 23 г. до 596 а ) милл. руб. 
в 1923—24 г., т.-е. на 110 проц. Сельская первичная сеть — со 159 милл. р. 
по 332 а ) милл. руб., т.-е. на 109 проц. 

В связи с ростом госторговли это привело к сокращению удельного 
веса частного капитала в оптовой торговле. В оборотах по продаже МТБ 
частные предприятия составляли 12,2»/о в октябре 1923 г. и 5, 4»/о в августе 
1924 г., в оборотах по покупке соответственно — 19,9% и 9,9%. Такая же 
картина по провинциальным биржам, по продаже 13,5 и 7,1 %%Т по 
покупке — 17,2 и 10,1%%. 

Но в товарообороте сказываются и следующие отрицательные 

моменты: 

’) Напомним слова Ленина: „Удастся нам на продолжительный срок, а впо- 
следствии навсегда стабилизовать этот рубль, значит мы выиграли". 

2 ) Цифры минимальные 
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6. В общем и целом правильно намеченная политика вытеснения 
частного капитала из опта не была должным образом подсчитана с денеж- 
ной стороны, крен в сторону вытеснения был взят, очевидно, слишком 
сильный. К этому присоедини <ись еще административные «увлечения» на 
местах. Отсюда с неизбежностью рост торгового капитала за счет, главным 
образом, капиталов промышленности, «завязывание» значительных сумм 
капиталов промышленности в кооперации. Рост торгового капитала был, 
конечно, об’ектмвно неизбежен, является положительным моментом. Но 
из этого не вытекает еще именно такой конкретный характер роста. 
Отсюда, при медленности оборотов (по сравнению с частным капиталом) 
в кооперации, а также госторговле неизбежные финансовые затруднения 
в промышленности, долженствующие в полной мере выявиться в начале 
нынешнего хозгода при проведении развертывания промышленного произ- 
водства. След., налицо некоторая переоценка, своих сил и возможностей, 
налицо известная спешность — то, против чего имеются предостережения 
в постановлении XIII С'езда партии, выпукло наметившего курс на рост 
и укрепление кооперации и госторговли. 

7. В связи с этим приходится констатировать некоторое качествен- 
ное ухудшение товаропроводящей цепи в целом (хотя и госторговля и 
кооперация значительно улучшились по сравнению с тем, чем они были 
год назад). Более медленный оборот в кооперации и госторговле, отсут- 
ствие у низовой кооперации собственных средств, несомненный переіиб 
палки в направлении установления «непосредственных связей» между про- 
мышленностью и низовой кооперацией и т. д., с одной стороны, «завязы- 
вание» средств в тяжелой индустрии (см. выше), с другой, — все это об’яс- 
няет известное качественное ухудшение нашего кредита, потерю вексель- 
ным бланком приличествующих ему прав. Протест, пролонгация векселей — 
достаточно известное явление. По сведениям Госбанка, количество проте- 
стованных векселей по всему Союзу составляло в августе нынешнего года 
17.256, в сентябре 22.093, в октябре — 25.093. Ряд цифр выразительный. 
По одной Москве по тем же сведениям мы имеем за шесть месяцев 
с 1 апреля по 1 октября 1923 г. 1.291 протестованный вексель на сумму 
4,7 милл. черв, рубл., за дальнейшие три месяца с 1 октября по 1 января 
1924 г. 5.331 вексель на сумму 42,2 мил. руб. (период обостренного 
кризиса), за период с 1 января по 1 апреля 1924 г. — 5.598 векселей на 
26,3 мил. рубл., с 1 апреля по 1 июля— 7.317 векселей на сумму 20,0 мил. 
руб. В июле — 2.844 векселя на сумму 5,4 милл. руб., в августе 2.427 
векселей на сумму 6 милл. рубл., в сентябре — 2.753 векселя на сумму 
5,2 милл. руб., в октябре 2.757 векселей на сумму 6,3 милл. руб. 

В периодической печати неоднократно отмечался факт перепродажи 
низовыми кооперативами товаров частному капиталу. Получилось, таким 
образом, искривление товаропроводящих путей. Отмечалось также, что 
в отдельных случаях предоставляемый промышленностью кооперации кредит 
превышал вдвое срок действительной продажи товара. И то и другое 
является, конечно, способом накопления отсутствующих у кооперации 
капиталов. Но, несомненно, более желательными, выражаясь мягко, являются 
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другие пути накопления, в первую очередь мобилизация кооперацией 
средств кооперируемого населения... 

8. Далее, отметим расхождение оптовых и розничных цен. Так, 
стоимость бюджетного набора (взято 19 товаров по 19-ти крупней- 
шим городам), оцененная по розничным ценам, превышала его стоимость 
в оптовых ценах: к 1 апреля 1924 г. на 31,6®/о, к 1 мая— на 35,6»/о, 
к 1 июня — на 38, 9«/«, к 1 июля — 40,7° / о (на 1 октября 1923 г. — на 37,6% V 
В дальнейшие месяцы начинается падение: к 1 августа — на 31,6, кЛ-сен-‘ 
тября — на 35,6, к 1 октября нынешнего года— на *7,9°/о- Не то мы наб- 
людаем в движении цен промышленных товаров, входящих в бюджетный 
набор, здесь расхождение оптовых и розничных цен усиливается вплоть 
до последних месяцев. Процент превышения розничных цен над оптовыми 
двигается следующим образом: к 1 апреля— 30, 3°/о» к 1 мая — 31,9%, 
к 1 июня— 38,1 °/о, к 1 июля— 39,9%. к 1 августа — 39,2%, кі сентября — 
37.5%, к 1 октября — 44,0%. 

В основе этого явления лежат, во-первых, недостаток ряда про- 
мышленных товаров широкого потребления и, во-вторых, дефектность 
товаропроводящего канала и слабость государственного регулирования роз- 
ницы. Конечно, регулирование розничных цен в несколько раз труднее, 
сложнее, чем оптовых. 

9. Наконец, отметим неумелое еще использование инструмента, 
именуемого товарной интервенцией— речь идет об интервенции загранич- 
ных товаров. В Москве, наир , дело дошло до очередей на сахар, в неда- 
лекой провинции — до чудовищных цен на тот же сахар (вместо 30—33 коп. — 
140 — 150 кои. за фунт), когда появился, наконец, заграничный сахар 
Такое опоздание с интервенцией — весьма и весьма недурное поле для 
орудования частного капитала... 

Рычагов у нас много, «володеть» же ими» умело и своевременно 
передвигать их— мы еще не научились... 

Товарная же интервенция является таким орудием, научиться управ- 
лять которым должно по что бы то ни стало. 

Итак, первое и основное — истекший год является годом создания 
материальных основ смычки. Сжатие «ножниц», введение устойчивой 
валюты — кардинальной важности факторы в строительстве основ нового 
хозяйства. Созданная таким образом основа для дальнейшего разверты- 
вания гос. промышленности и всего хозяйства должна охраняться пуще и 
прежде всего. На эту основу должны не за страх, а за совесть встать все 
хозяйственники. Правильно понятый «коммерческий расчет» не противо- 
речит, а, наоборот, требует этого. Жизнь не оставила камня на камне от 
достаточно полно представленных в свое время построений: «сперва восста- 
новление промышленности (орудием чего является эмиссия), потом — твер 
дая валюта». Начинать нужно именно с создания основ смычки. Попыткам 
же «перманентно» потрясать эти основы, киданию из крайности в край- 
ность — от розового оптимизма в самый черный пессимизм — должен быть, 


наконец, положен конец. Действительность достаточно подтвердила пра- 
вильность избранного пути,- на основе смычки налицо постепенный рост 
социалистических элементов в нашем хозяйстве. На основе же смычки следует 
итти вперед так же размеренно как в общем и целом мы шли за истек- 
ший период. 

Несмотря на частичный неурожай, восстановительный процесс в сель- 
ском хозяйстве продолжается. Оно решительно вступает на путь интен- 
сификации. 

Перед промышленностью новый хозяйственный год выдвигает сложные 
задачи. Продолжая линию, на дальнейшее развертывание своего производ- 
ства, промышленность должна не только закрепить свои достижения: 
быстрый рост тяжелой индустрии, плавный ход производства, здоровый 
в общем сбыт, сниженная себестоимость, пониженные зничительно отпу- 
скные цены, во всяком уж случае стабилизация зарплаты и т. д., — но и 
устранить дефекты прошлого года — все еще недостаточную согласованность 
с нуждами народного хозяйства в восстановлении тяжелой индустрии, само- 
волие в развертывании производства, ошибки и недостатки в руководстве, 
опережающий производительность труда рост зарплаты и т. д., — 
углубить свои достижения — понижать и дальше себестоимость, добиваться 
дальнейшего роста заработной платы — и успешно решать новые задачи 
которые связаны с перераспределением покупательной способности деревни, 
ослаблением ее в некоторых районах и т. д. 

В области торговли— закрепить и продолжить начавшуюся рациона- 
лизацию ее, наполнить на самом деле действенным содержанием завоеванные 
кооперацией и госторговлей весьма и весьма значительные позиции, энер- 
гично вылечивая товарооборот от тех болезней, какие сказались, —адми- 
нистративные «увлечения» в отношении к частному капиталу, уход его 
поэтому в подполье, искривления товаропроводящей цепи, ослабление > 
кооперативной системы, протест векселей, расхождение оптовых и роз-- 
ничных цен, недостаточность госрегулнрования розницы и т. д. Не пере- 
оценивая своих сил и возможностей, следует так вести свою работу, 
чтобы прочно подготовить дальнейший рост и укрепление кооперации и 
госторговли. 

К решению этих сложных и разнообразных задач страна практи- 
чески уже приступила. 

Первый вопрос, который предстояло вырешить в новом хозяйствен- 
ном году, был вопрос о хлебных ценах и хлебозаготовках. Совершенно 
очевидно, что успешное решение этого вопроса в значительной мере 
предопределяет все «лицо» всего хозяйственного года. Ибо в основном 
здесь идет вопрос о том, будет ли стихия мелкого хозяйства делать всю 
«музыку», или, наоборот, государственному кругу хозяйства удастся вовлечь 
в орбиту своего влияния стихийные процессы, возникающие на базе мел- 
кого раздробленного хозяйства, и направлять их на благо всего хозяйства, 
в интересах дальнейшего развития того же мелкого хозяйства, в интере- 
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сах промышленности. Более конкретно: определенная высота и устойчивость 
хлебных цен имеет первенствующее значение для твердой валюты Союза, 
для смычки города с деревней, для политики заработной платы, политики 
промышленных цен и т. д., также и для подавляющей части деревни, кото- 
рая будет вынуждена весной и летом прикупать хлеб, следовательно, 
и с точки зрения процессов дифференциации (расслоения) в деревне Госу- 
дарство, стоящее на страже основных интересов развития производительных 
сил, обязано было поэтому сделать решительно все, чтобы овладеть движе- 
нием хлебных цен. 

Припомним обстановку прошлого года. Тогда, осенью, стихия праздно- 
вала свои победы. Но это и было периодом сотрясения всего Хозяйствен- 
ного организма, периодом максимального раствора «ножниц», периодом 
отрыва города от деревни. Выкидывание больших масс хлеба на рынок, 
поэтому громадное падение цен на него — были основными причинами уве- 
личения раствора «ножниц». Экспорт хлеба был лишь поставлен на очередь 
дня, связей с мировыми рынками еще не было, экспортирующего аппарата 
также. Знание крестьянского рынка было минимальное. К примеру напом- 
ним, что государство все время опасалось, что крестьянство не будет 
в состоянии уплатить 50 ’/о с -' х - налога деньгами, между тем как в действи- 
тельности деньгами был внесен даже больший процент. Затем, крестьянство, 
не считаясь со сроками платежа, вносило налог чрезвычайно усиленно 
именно в первые месяцы. И это сказалось на хлебных ценах. Наконец, 
некоторые ошибки с нашей стороны в кредитной политике (которая 
в основном была совершенно правильной и поэтому и решила одну из 
важнейших задач — задачу накопления фондов промышленных товаров 
к периоду реализации урожая I, в частности, опоздание и перебои 
в финансировании хлебо-заготовок. 

В нынешнем году картина совершенно иная. Коньюнктура диаметрально 
противоположная, отсюда и совершенно другая политика. Эта диаметрально 
противоположная коньюнктура на хлебном рынке срздана, конечно, частич- 
ным неурожаем. Достаточно напомнить, что пуд ржи стоил в потребля- 
ющей полосе 1-го октября 1923 г. 80 к. червонных, 1-го же августа 1924 г. 
111 — 112 коп.; в производящей полосе соответственно — 48 к. и 100 — 102к. 
Пуд пшеницы в производящей полосе: 70 к. и 165 коп. Повышение в 1.5 — 

2 — 2,5 раза. Поэтому не стоит уже задача экспорта хлеба, как важней- 
шего средства подня'ь хлебные иены, а задала понижения непомерно возро- 
сших хлебных цен, задача установления их на уровне, приемлемом для 
всего народного хозяйства. Отсюда и политика максимальных лимитов. 

Удалось ли госхдарству овладеть хлебными ценами? Или снова, как в 
прошлом году, стихия диктует свои законы? Несомненно, в значительной 
мере государству овладпнь удалось. Это показывает всю степень роста госу- 
дарственного начала в нашем хозяйстве за истекший год Государственный 
круг хозяйства оказался в силах сказать решающее слово в хлебных це- 
нах 20-ти миллионам мелких крестьянских хозяйств. 

Не говоря уже о понижении цен в пострадавших районах, чго внесло 
значительное успокоение в крестьянские массы, в течение августа, особенно 
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сентября, хлебные цены снижаются по всему Союзу. Рожь в потребляющей 
полосе снизилась с 112 коп. до 95 — 97 коп. за пуд, в произ- 
водящей — с 100 — 102 коп. до 77 коп., пшеница — со 165 до 130 — 
133 коп. 

В борьбе за снижение хлебных цен и установление их на приемле- 
мом уровне не обходится, однако, без ошибок, подчас крупных. Это чув- 
ствуется, например, на украинском рынке, не желающем сейчас подчи- 
няться государственному воздействию. Страдало сильно и практическое 
проведение политики лимитов; топорность, прямолинейность и излишняя 
централизация вместо гибкости приспособления к особенностям отдельных 
районов, отдельных культур и т. д., и т. п. 

Необходимые коррективы, а также некоторое повышение лимитов 
в связи с сезоном и выяснением коньюнктуры, введены в конце ноября — 
начале декабря. 

Налицо также некоторый «просчет» в действии соответственных 
рычагов, напр., сбора с.-х. налога. Оказалось, что крестьянство сравни- 
тельно легко уплачивает налог продукцией животноводства, огородниче- 
ства и т. д., удерживая хлеб у себя. Между тем в практике сбора налога 
получилось дерганье крестьянского хозяйства: достаточно указать, что из 
128 млн. рублей, собранных к 1 ноября, почти 50 млн. собрано за пос- 
леднюю неделю октября. 

Другой мощнейший рычаг — снабжение крестьянства промизделиями — 
начинает действовать более усиленно лишь сейчас, на основе разверты- 
вания промышленного производства и улучшающегося государственного 
регулирования потоков промизделий. Во весь рост должен быть при этом, 
конечно, поставлен вопрос о понижении розничных цен, ибо именно роз- 
ничные цены бьют крестьянина. 

Итак, в активе у советского государства— значительное понижение 
хлебных цен, в пассиве — ряд ошибок и недостатков при практическом 
проведении правильно намеченной политики. Несмотря на эти послед- 
ние, к 1 ноября было заготовлено до 118 млн. пуд. хлеба (при сниженном 
сейчас годовом плане заготовок в 290 млн. пуд.). Можно полагать, что 
новый годовой план (при принятых коррективах в практической политике) 
будет выполнен' полностью и, следовательно, будет создана материальная 
база для решения важнейшей задачи — действенного регулирования хлебных 
кем в течение всего .го гяйствгнного года. 

О задаче организации рынка для с.-х. технических культур и про- 
дуктов животноводства было сказано уже выше. 

Что касается промышленности и торговли в целом, то здесь совет- 
ская власть вырешает сейчас конкретно проблему развертывания произ- 
водства, повышения производительности труда, оздоровления товарооборота. 
В дополнение к вышесказанному ограничимся лишь несколькими заме- 
чаниями. 

При развертывании промышленности неизбежно начали сказываться 
финансовые затруднения. Кое-кто начал поглядывать на эмиссию, как на 
избавительницу... Но этот путь был отвергнут самой промышленностью 
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и ее регулирующими органами. Нужно понять, что наличные финансовые 
средства у промышленности ставят известный предел ее развертыванию. 
Из этого не выскочить. Поэтому центр тяжести заключается в наиболее 
рациональном использовании наличных средств у промышленности, в уско- 
рении оборота ее наличных капиталов. На этот путь промышленность 
и встала. 

Но отсюда с неизбежностью вытекает необходимость некоторого 
расширения импорта. Импорт должен сыграть свою роль в борьбе с рас- 
хождением оптовых и розничных цен. Было бы вообще ошибкой думать, 
что в сложнейший переходный период в нашей стране, в условиях, когда 
наличная производственная база в промышленности загружается все 
больше и больше, можно обойтись прямолинейным проведением политики 
ввоза только средств производства и сырья. Нет, действительные маневры 
будут в тысячу раз сложнее. Точно так же, как нельзя упускать из виду 
необходимости известного роста государственно-капиталистических форм 
в нашем хозяйстве, в лице, напр., концессий. Введение устойчивой валюты 
и в этом отношении создает «мост» — к приложению капиталов богатых 
капиталистических стран. Но, конечно, основным, решающим, опредяля- 
ющим для советского хозяйства мостом (уже без всяких кавычек) является 
мост, ведущий к советской деревне. 

Что касается задачи повышения производительности труда, то она — 
эта основная проблема всего переходного периода — поставлена вместе 
с тем как ударная. Ибо только повышение производительности труда раз- 
рывает те противоречия, которые как будто получаются: с одной стороны, 
необходимость продолжения линии на повышение реального уровня зара- 
ботной платы, с другой, одновременно необходимость понижения промыш- 
ленных цен. • 

Г. Крумин. 
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По поводу 1923—24 хозяй- 
ственного года. 

1923 — 24 хозяйственный год является вторым по счету годом 
развития народного хозяйства в нормальных условиях. Эту нормальность, 
конечно, нужно понимать в том смысле, что в течение года не было ни 
войны, ни голода, ни той оторванности от мирового рынка, какую страна 
к величайшему своему ущербу вынуждена была переживать в предшеству- 
ющие годы. Народ второй год мог спокойно заниматься мирной работой. 
Но содержание этой работы далеко еще не было нормальным, так как 
приходилось думать и работать не только над удовлетворением текущих 
потребностей, долгое время покрывавшихся с большими урезками и 
задержками, но и о восстановлении как общего производственного 
процесса, так и всех частей полуразрушенного, иногда совсем разрушен- 
ного, часто устаревшего основного капитала. Трудно сказать, какая из 
этих двух основных задач является наиболее важной и какая из них 
легче поддается разрешению. Ясно только одно, что хозяйственный год 
является слишком ничтожным сроком для разрешения обоих задач, тре- 
бующего и много времени и еще больше материальных рессурсов. 

Истекший год не был начинателем восстановительного процесса, он 
продолжал дело своего предшественника, в течение которого этот про- 
цесс проявился, как говорили его обозреватели, бурно и ярко. По этому 
поводу уместно вспомнить давно сделанное наблюдение над фактом,' 
который, как писал Милль, столь часто вызывал удивление, именно, 
фактом чрезвычайной быстроты, с какою страны поправляются от опу- 
стошений и бедствий, причиненных землетрясениями, наводнениями, 
ураганами и военным разрушением. Страна опустошалась огнем и мечем, 
изничтожалось и разрушалось все движимое богатство, разорялись 
жители, но проходило несколько лет и все было в таком же виде, как 
до войны. Когда окончилась гражданская война в С. А. Соединенных 
Штатах, то один из ораторов конгресса с горечью воскликнул: «Что нам 
делать с южными штатами? Там остались люди и грязь». Но этого ока- 
залось дсстаточно для того, чтобы по прошествии нескольких лет южные 
штаты были в более цветущем состоянии, нежели накануне гражданской 
войны. Такое быстрое восстановление экономической жизни приписывали 
целительной силе природы и только в XIX веке нашли точное название 
этой силы — воспроизводство. 

Процесс воспроизводства, бурно и ярко начавшийся в 1922—23-м году, 
несомненно получил свою силу и главные материальные рессурсы в области 
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сельского хозяйства, которое в наших условиях играет роль субстрата 
для всего народного хозяйства. Важно отметить, что этот процесс начался 
в области крестьянского сельского хозяйства, которое до сих пор орудует 
с ничтожным капиталом и с большим напряжением своих мускулов и 
мускулов своего рабочего скота. Отсюда — стихийность восстановительного 
процесса. Крестьянская хозяйственная стихия не поддается какому-либо 
статистическому учету. Поэтому у нас нет таких сведений, которые 
могли бы просветить нас в отношении того, напр., сколько было в хозяй- 
ственном году отработано «8-часовых человеко-дней», но можно думать 
что крестьянство не особенно считалось с «человеко-днями» и работало, 
не покладая рук. Тому есть бесспорные доказательства, хотя и опреде- 
ленные больше на глазок, т.-е., вероятно, преуменьшенные. Мы говорим 
об интенсивном росте площади посевов. На территории СССР, без Тур- 
кестана, Закавказья и Дальневосточной области, в 1913 г. площадь посе- 
вов главных зерновых культ>р составляла 87,06 мил. дес. В 1922 г. она 
снизилась до 58,18 мил., т.-е. до 67, І7»'« довоенной посевной площади. 
1923 г. поднимает ее до 69,92 мил. и в отчетном году мы наблюдаем 
новое ее увеличение до 75,86 мил., что составит уже 87% довоенной 
площади. Таким образом, за дна года посевная площадь увеличилась 
почти на 30<%. Прирост посевной площади на 30% за два первых восста- 
новительных года дал возможность вывезти за границу 200 мил. пуд. хлеба 
Для оценки роста посевной плошади необходимо иметь в виду то 
чрезвычайно существенное обстоятельство, что крестьянское хозяйство, 
начиная работу восстановления своих полей, не могло, за неимением 
средств, как следует возобновить свой живой и мертвый инвентарь. 

К работе восстановления оно вынуждено было подойти почти с голыми 
руками и с надеждой полевой работой раздобыть нужные ему средства 
для возобновления живого и мертвого инвентаря. К 1922 г. общее число 
лошадей сократилось на территории СССР на 334 ' о и крупного рогатого 
скота на 27%. Поправить эти из’яны было гораздо труднее. Состав 
стада, в миллионах голов, менялся следующим образом: 

Лошади. Крупный рогатый скот. 


194» г. . . 

29.8 

4 У. 4 

1922 » . . 

2«> % 2 

.05,0 

192Л» . . 

208 

•10,0 

1924» . . 

22 2 

4 


Таким образом, за последний год число лошадей возросло только 
на 6,7% и число крупного рогатого скота— на 15,7%. Цифры показывают 
явное несоответствие между ростом посевной плошади и ростом необходи- 
і мого для нее скота. Если же можно было бы установить не общее 

соотношение роста посевной плошади и скота, а более детальную картину 
распределения скота по районам посевной площади и по хозяйствам, то 
несоответствие двух основных факторов сельского хозяйства было бы 
более кричащим. 

Такое несоответствие не могло остаться безнаказанным. Наказание 
явилось в форме пониженной урожайности посевной площади. Валовой 
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сбор хлебов в 1924 г. составил 2.564 мил. пуд. против 2.802 мил. 
в предшествующий год, т.-е. на 237 милі пуд., или на 8,5®/о меньше. 
Другими словами— результатом экстенсивного развития сельского хозяйства 
явилось значительное понижение урожайности, поставленной в теснейшую 
зависимость от климатических 'условий. Героическими усилиями крестьян- 
ских рук плетется тонкая ажурная сеть полей, но она почти беззащитна 
от внешних влияний природы и мало рентабельна. 

Последнее обстоятельство, т.-е. ничтожная рентабельность крестьян- 
ских полей, обусловленная слабой урожайностью, живо ощущается тру- 
довой массой, которая инстинктивно ищет выходов и пытается найти их 
в разных направлениях. Таблица валового сбора хлебов показывает, что 
при общем понижении валового сбора всяких хлебов понижается сбор 
озимой ржи (в 1923 г. 1.064 мил. пуд. и в 1924 г. 1.033 мил. пуд.), но 
одновременно резко повышается сбор торгового хлеба — пшеницы 
с 305 мил. до ЗЬ2 мил. пуд. Таким образом, происходит более рациональ- 
ное выравнивание пропорции отдельных культур в общем составе валового 
сбора. Тот же рационализм сельского хозяйства выявляется и в области 
крестьянского стада, что можно видеть на необычайно быстром развитии 
свиноводства: в 1923 г.— 9,1 мил. голов, в 1924 г,— 16,8 мил., или 84,6% 
прироста. Наконец, если обратить внимание на посевные площади специ- 
альных культур, дающих особо ценные рыночные продукты, то здесь мы 
увидим особенно энергичный рост посевной площади. Если прирост пло- 
щади выразить в 0 /о%- то получим следующие две характерные колонны 
цифр: 

. 1923 г. к 1022 г. 1924 г. к 1923 г. 


Лем 

ю;і 

126 

Конопля. . 

не 

121 

Подсолнух. ■ ■ 

101 

118 

Свекла 

131 

142 

Табак 

56!' 

100 

Хлопок .... 

;Ю2 

234 


Но и в этой картине не все является рациональным. Рост площади 
идет стихийно, рискуя выйти за пределы правильной пропорции с точки 
•ярения общей экономики страны и ее возможностей на мировом рынке. 
С другой стороны, качество, как и на хлебных полях, значительно 
отстает от количества. В области конопли и подсолнуха побиты рекорды, 
так как здесь посевные площади превысили довоенную. Конопля оказалась 
менее всех других культур пострадавшей в годы войны и революции, и 
поэтому рост ее площади был, так сказать, в льготных условиях. Пло- 
щадь конопли сокращалась только на 16 0 / 0 . Необычайна судьба подсолнуха: 
в 1916 г,— 1.056 тыс. дес., в 1924 г. — 2.099 тыс. дес., т.-е. почти удвоение: 
Два обстоятельства об’ясняют это явление. С одной стороны, посііе 
голода 1921 г. семенная ссуда в силу недостатка зерновых хлебов выда- 
валась в форме масличных семян. Эта «случайность» оказалась «ко 
двору», так как из-за убыли скота население вынуждено было заменять 
животные жиры растительными. 
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Но и этот факт расцвета ценных культур в значительной степени 
обесценивается тем обстоятельством, что в 1924 г. урожайность их была 
ниже, нежели в предшествующем. И эти поля, как и зерновые, являются 
частями экстенсивного крестьянского хозяйства, что держит их рента- 
бельность на низком уровне и подвергает ее значительным колебаниям. 

Низкий уровень доходности сельского хозяйства замедляет общий 
темп развития народного хозяйства, ослабляя покупательную силу кре- 
стьянства и его платежеспособность в отношении государственного и 
местного бюджетов. 

Были два посторонних сельскому хозяйству обстоятельства,; которые 
отрицательно повлияли на финансовое состояние сельскохозяйственного 
населения. Первое обстоятельство заключалось в том, что вовлечение 
крестьянской продукции на рынок происходило в условиях невыгодно 
сложившихся для крестьянства денежных отношений. Первая половина 
хозяйственного года была эпохой конвульсивного умирания знаменитого 
совзнака. Тяжесть «эмиссионного налога» обрушивалась на крестьянство, 
уже значительно вовлеченное в товарный оборот, что доказывается тем, 
что уплата основного крестьянского налога «денатурировалась» населе- 
лением раньше, чем это было сделано законом. С другой стороны, поку- 
пательная сила червонца падала, именно, в первую половину хозяйственного 
года, столь важную для сельского населения. В октябре 1923 г. она 
равнялась по всероссийскому розничному индексу Коньюнктурного Инсти- 
тута 6 руб. 15 коп., дойдя постепенно к маю месяцу до 4 руб. 60 коп. 
Второе обстоятельство заключалось в том, что между ценами на сельско- 
хозяйственные продукты и промышленные товары была зияющая пропасть, 
столь много обсуждавшаяся в свое время. Важно отметить, что расхо- 
ждение между ценами на обе категории товаров достигло наивысшего 
своего пункта именно в осенние месяцы 1923 года. Таким образом, и 
небесные и рыночные стихии оказались против сельского хозяйства. На 
1 октября 1923 г. отношение между промышленным Іі сельско-хозяйствен- 
ным индексом составило, по индексу Госплана, 3,10, что было ударом и по 
сельскому хозяйству, и по промышленности, и по торговле, и по кредиту. 
И этот удар по всем сторонам народного хозяйства, вызванный прежде 
всего страдавшими интересами сельского хозяйства, нагляднее всего пока- 
зал ту существенную зависимость всего народного хозяйства, в которой 
оно находится от сельского хозяйства. 

Разрыв цен в 3,10 (0,888 с.-х. индекс и 2,757 промышленный) был 
главной причиной той депрессии, которая в области промышленности ^ 
торговли открывает собою хозяйственный год. Такое положение дела 
вызвало самое активное вмешательство органов экономической политики 
в стихийно сложившиеся условия и увенчалось значительным успехом- 
Работа развернулась по двум фронтам: на одном— в сторону повышения 
хлебных цен, на другом — в сторону всяческого снижения промышленных 
цен. Кривая хлебных цен в октябре 1923 г. по инерции шла еще вниз, 

I но уже с ноября она повернулась кверху, достигая своей кульминации 

І я феврале 1924 г. С другой стороны, промышленные товары стали сдавать 
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свои цены, наиболее энергично в области легкой индустрии, т.-е. в области 
наиболее Интересной для сельско-хозяйственного населения. 

Соотношение индексов в 3,10 к 1 апреля снизилось до 1,33, т.-е. 
дошло до такого предела, который вряд ли возможен в современных 
русских условиях; после этой даты движение переменило свой курс и год 
заканчивается соотношением индексов в 1,46 (1 окт. 1924 г.). Если взять 
один общепромышленный индекс к началу хозяйственного года за 1О0»/ о , 
то его выражение к концу того же хозяйственного года будет всего 
только 71,9. В частности мануфактурный индекс по хлопчато-бумажным 
тканям со 100 спустился до 68,6%. 

Депрессия промышленного сбыта была побеждена и для промышлен- 
ности установилась сравнительно лостаточно благоприятная коньюнктура. 
Здесь можно отметить, что наиболее благоприятные моменты в промы- 
шленной коньюнктуре наступили в феврале 1924 г., что можно видеть 
из таблицы стоимости продукции по довоенным ценам и по количеству 
отработанных рабочих человеко-дней. Таким образом, февраль оказался 
Наиболее благоприятным месяцем и для сельского хозяйства, и для про- 
мышленности. 

В настоящее время нет еще окончательно установленных данных, 
наиболее отчетливо характеризующих развитие промышленности в хозяй- 
ственном году, столь недавно закончившемся. Но те данные, которые 
являются косвенными показателями, удостоверяют в том, что общий эконо- 
мический темп был оживленным. Если, напр., взять данные о среднесуточной 
иогрузке в вагоны в % % к средней четверти за 1922—23 хозяйствен- 
ный год, то мы получим следующие ряды цифр для четырех кварталов 
1923—24 года: 

115,1 

111.9 

/ 112,6 

123.6 

Такие же ряды в отношении грузооборота будут 

139.9 

133.6 

140,5 

156,0 

Последняя колонна цифр ясно говорит не только о нормальном годе, 
но и о годе восстановления. Аналогичные^^ доказательства дают такие же 
сравнительные данные об оборотах«Ийк московской товарной биржи, 
так и провинциальных товарных бирж: 


Москва. 

Провинция. 

125.5 

166,8 

179,3 

214,4 

142,7 

246,1 

192,4 

354,0 
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И грузооборот и товарный оборот показывают, что в недрах сель- 
ского хозяйства и в особенности в недрах промышленности вырабатывались 
возрастающие массы рыночных ценностей, поглощаемые восстанавливаемым 
народным хозяйством. Данные о крупной государственной промышлен- 
ности, находящейся в ведении ВСНХ, за исключением чисто сезонных 
промышленностей, часто называемых сельскохозяйственными, дают следую- 
щую общую картину: 

Стоимость 

Списочное число Отработано продукции по 
человеко-дней, довоенным 
рабочих, тыс. тыс. ценам, тыс 

руб. 

1922— 23 Г. 1.075,6 279.134,2 1.149.398,7 

1923— 24 г. 1.221,1 317.045,2 1.509.887,5 

Здесь, помимо простого увеличения чисел, важно и то, что в 1922 — 

23 г. стоимость продукции на 1 отработанный человеко-день составила 
4,12 довоенных рубля, а в следующем году 4,77 руб. Если бы мы имели 
аналогичные данные по сельскому хозяйству, то вряд ли 1923—24 г. 
дал бы такое же показание относительно повышения стоимости продукции 
в расчете на один человеко-день для сельского хозяйства, несмотря на то, 
что крестьянство, расширяя площадь запашек, тем самым показывает, 
что его счет человеко-дней растет весьма энергично. Данное обстоятель- 
ство показывает, что, несмотря на видимые успехи сельского хозяйства, 
оно нуждается в особо энергичном содействии со стороны экономической 
политики. 

Из цифр, характеризующих промышленное развитие СССР в 1923 — 

24 году, в особенности следует отметить четыре наиболее характерные 
и интересные по своему содержанию. Прежде всего, приведем данные, 
отмечающие положение текстильной, а, главное, хіюпчато-бумажной про- 
мышленности, т.-е. такой промышленности, которая больше других связана 
своими корнями с широким народным спросом и скорее других отраслей 
ощущает на себе движение покупательной силы, находящейся в руках 
сельского населения. Данные таковы: за 1922 — 23 г. было выработано 
хлопчато-бумажной пряжи 74.394 тонны и готовых тканей 581,4 мил. 
метров. В 1923 — 24 г. пряжи было выработано 99.816 тонн и тканей 
835,9 мил. метр. Интересно поквартальное движение выработки тканей 
за два указанных года, в милл. метров: 

1922—23 г. 1923—24 г, 

139.5 178,7 

151.5 194,8 

155.6 221,5 

13-4,8 240,8 

Таблица показывает, что последний отчетный год совсем не походит 
на предшествующий. За последний год ясно. обнаружилась настойчивая 
тенденция возрастающего спроса, которая, как известно, в конце-концов, 
к началу текущего хозяйственного года привела уже к настоящему 
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текстильному голоду. Это обстоятельство, как и поквартальное движение 
акцизных сборов, очень наглядно характеризует заметное улучшение 
положения широких масс населения, обусловленное, с одной стороны, 
повышением заработной платы, а с другой, — двумя последовательно сме- 
нившими друг друга годами удовлетворительных урожаев. 

Если взять поступление акцизов, падающих на предметы широкого 
потребления, то можно видеть ясный параллелизм с развитием индустрии, 
работающей на широчайший рынок. В 1922 — 23 г. акцизов поступило 
на 99,5 милл. руб., в следующем году — на 224,2 милл., т.-е. на 1 34,8»/ 0 больше 
• В том числе акциз на текстильные изделия возрос с 5,4 милл. до 14,9 милл., 
т.-е. на 1 75%. Если мы возьмем движение акцизов за те же годы, 
в довоенных рублях (77 милл. и 132 милл.), то и при таком подсчете 
црирост акцизного дохода выразится в 71,2%. 

Добавим к этим данным еще один штрих. На пространстве трех последних 
лет заработок промышленного рабочего неизменно рос. Это возрастание 
дало в 1921 — 22 г. 135% против предшествующего года, в следующем году 
прирост составил 60%‘ и, наконец, в 1923—24 г. прирост дал 38% 
Вполне понятно падение размера Прироста; ясно, что рабочий доход стал 
достигать нормальных размеров. Совокупность таких двух фактов, как 
повторные урожаи и повышение заработной платы сразу оказали решающее 
влияние на положение народных промышленностей, т.-е. промышленностей, 
работающих на широкий рынок. Можно думать, что этому естественному 
результату способствовала и определенная политика правительства 
но снижению цен, которая три раза на протяжении истекшего года ставила 
и решала ударные задачи по снижению цен. 

В совершенно ином положении оказалась тяжелая индустрия, рабо- 
тающая на особый рынок. Здесь равным Образом цифры отмечают значи » 
тельный прогресс, но этот прогресс не повел положение дела до сколько- 
нибудь близких пределов того, что можно было бы назвать нормой 
Выплавка чугуна дала и 1923—24 г. 40,4 милл. пуд. против 18,3 милл 
предшествующего года. В процентах это выходит очень внушительно- 
около 123% прироста За год, но 40 милл. пуд. для всего СССР— величина 
абсолютно ненормально низкая, всего только 17% довоенной выплавки 
На чугунном рынке сказывается, с одной стороны, слабость позиции 
бюджетных потребителей и, конечно, почти полное отсутствие народного 
спроса. Если бы стране удалось добиться двух-трех совсем хороших 
урожаев, то, разумеется, обе вышеуказанные причины сразу возымели бы 
совсем другое действие и на чугунную промышленность. Размах угольной 
промышленности с 659 милл. до 862 милл. пуд. и вызванный этим размахом 
кризис сбыта показал, что процесс восстановления народного хозяйства 
является сложной формулой, отдельные члены которой имеют совершенно 
различные коэффициенты. Добавим еще одну цифру, показывающую рост 
валовой добычи нефти; 315 милл. пуд. в 1922 — 23 г. и 362 милл. в сле- 
дующем году. При оченв низком потреблении керосина в стране созда- 
вался кризис сбыта этого продукта, продиктовавший необходимость 
снижения акциза, но поскольку нефтяная промышленность нашла доступ 
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к внешнему рынку, она не испытала того стеснения, которое выпало 
на долю каменноугольной промышленности. 

Как было указано выше, 1 923/24 г. начался с депрессии промышлен- 
ного сбыта и закончился товарным голодом в области, главнейшим обра- 
зом, потребительных товаров. Одновременно наблюдался замедленный ход 
той промышленности, которая занята производством средств производства 
Исправить эти основные недочеты текущего момента не так-то легко, так 
как весь вопрос упирается в финансовую слабосильность промышленно- 
сти, в нерешенную проблему основного и оборотного капитала промыш- 
ленности. Проблема основного капитала, стоявшая как-будто на втором 
плане в то время, когда промышленность работала с ничтожной нагруз- 
кой, ныне с ростом производства, с увеличением нагрузки и с непрекра- 
щающимся изнашиванием основного капитала, встает во весь рост. Истек- 
ший год мало сделал для подготовки решения этого важнейшего вопроса. 
Единственным практическим шагом было проведение закона о 8°/о гаран- 
тийном займе, который принудительно заставляет промышленность вы- 
ступить на путь накопления запасов, не обращаемых в оборотные сред- 
ства. Гарантийный заем, правда, очень робко, начинает практику аморти- 
зации капитала, практику, оставленную в стороне с 1914 г. Но, конечно, 
это только начало и весьма скромное. Заслуга 1923/24 г. заключается 
в том, что он заметно подвинул нас не только к постановке вопроса, но 
и к необходимости принять решение по данному вопросу. Бюджетные 
ассигнования в адрес промышленности в истекшем году были снижены 
против предшествующего года. Они составили около 124 милл. против 
150 милл. 1922/23 г. Указание на то, что фактически промышленность 
получила гораздо меньше этих 124 милл., так как она внесла в государ- 
ственную кассу значительную порцию своих прибылей, не совсем удачно. 
Отрасли промышленности, получавшие дотации ц ссуды за счет государ- 
ственного бюджета и отрасли, вносившие в тот же бюджет доли своих 
прибылей, не одни и те же. Поэтому бюджетные ассигнования промыш- 
ленности оказали общей промышленности страны величайшую услугу, так 
как они позволили хотя бы частично решать грудную проблему как 
основного, так и оборотного капитала. С другой стороны, банковское 
кредитование значительно усилилось, его размеры поднялись с 140 милл. 
до 240 милл. Львиная доля банковского кредита, как и в области бюд- 
жетных выдач промышленности, пошла по адресу тяжелой индустрии. Это 
вполне естественно, так как тяжелая индустрия находится в более труд- 
ной обстановке, нежели легкая промышленность. Но вместе с тем такое 
направление кредитной политики обессиливало легкую индустрию и в зна- 
чительной мере повинно в создавшемся в стране товарном голоде. При- 
чина, конечно, лежит в общем недостатке средств, которыми располагает 
кредитный оборот, но не малую дозу вины должна принять на себя и сама 
промышленность, равным образом, и торговля, которая ускорением обо- 
рота смогла бы повысить эффективность наличного оборотного капиатла. 

Сильный натиск на банковый кредит, который в конечном счете 
опирается на банковскую эмиссию, показал, что на этой дороге перепек- 
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тивы не кажутся особенно обещающими. Наоборот, банки значительно 
осложнили свою позицию уклоном в долгосрочное кредитование. Поэтому 
вопрос о рационализации обращения наличного оборотного капитала 
является важнейшей задачей, поставленной истекшим хозяйственным 
годом. 

Возвращаясь к общим итогам хозяйственного года, следует указать 
еще на один факт, который л ожет служить достаточно наглядным пока- 
зателем степени и темпа процесса восстановления. Государственный бюд- 
жет СССР за истекший год дал увеличение своего баланса, пока по пред- 
варительным данным, приблизительно на 40% против бюжета предшест- 
вующего года. Окончательный отчет, вероятно, повысит этот процент. 
К государственному бюджету сходятся нити всего народного хозяйства и 
поэтому его достижения показательны для общего народно-хозяйствен- 
ного развития страны. Если в некоторых частях бюджетный доход дал 
прирост в результате повышения податных ставок, то все же в общем и 
целом прирост в 40% возможен только в такие годы, которые носят на 
себе яркие отпечатки процесса общего восстановления экономической 
жизни. Довоенная бюджетная история России показывает, что в первое 
десятилетие текущего столетия прирост бюджета за год редко поднимался 
до 1 0®/ 0 . Наиболее благоприятный год в истории довоенных русских фи- 
нансов,— 1910 г. дал по отделу обыкновенных доходов прирост в 1 0,1 ®/о- 
ГІоэтому прирост в 40% следует признать наиболее ярким выражением 
того процесса восстановления, который наиболее характерен для 
истекшего хозяйственного года. В дальнейшем неизбежно замедле- 
ние темпа прироста государственных доходов и расходов и неиз- 
бежен переход к более устойчивому и спокойному развитию бюджет- 
ных цифр. -г 

Наконец, 1923/24 г. будет отмечен в экономической истории СССР, 
как год денежной реформы, возвратившей страну к условиям твердой 
валюты. Самая возможность проведения денежной реформы и резкогв 
увеличении денежной массы целиком покоятся на основном факте, харак-. 
терном для истекшего года, именно, на факте наличия энергичного вос- 
становительного процесса. В этом лежал залог и основание реформы. Как 
известно, первые полгода прошли в условиях червонного обращения, чер- 
вонного исчисления и агонии совзнака, т.-е. в условиях тяжелого валют- 
ного хаоса. Экономическое 1 развитие страны шло вопреки этим тяжелым 
условиям. Средина года и, можно сказать, вся вторая половина года были 
захвачены проведением денежной реформы. Проведение реформы не было 
таким обстоятельством, которое давало бы стране одни плюсы. Можно 
сказать, что эти плюсы были в виде тех результатов, которые только 
намечались для ближайшего будущего, но не для того хозяйственного 
года, в течение которого закладывались камни устойчивого денежного 
обращения. Во время введения устойчивой валюты не раз говорили о том, 
что это большое и ответственное дело потребует от народного хозяйства 
серьезных жертв и значительных усилий. Такие утверждения, конечно, 
не были простым разговором, и в 1923/24 хозяйственном году народное 
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хозяйство, действительно, должно было принести эти жертвы во. имя 
устойчивых денег. Напомним в двух словах о том, в каких направлениях 
шли эти жертвы. Во-первых, они шли шо линии государственного бюд- 
жета, в области которого приходилось налегать на выискивание доходов 
разного рода и на некоторый зажим в расходовании государственных 
средств. Во-вторых, по линии банковского кредита, где приходилось вся- 
чески избегать уклона в сторону кредитной инфляции и поэтому сильно 
сжимать размеры кредитования и, наконец, в третьих, по линии цен, ко- 
торые нужно было и снижать и держать в ^устойчивом состоянии. Каж- 
дая из этих линий проходила по всему народно-хозяйственному обороту, 
в особенности же по промышленности. 'Если первое полугодие с его'ва- 
лютным хаосом было неблагоприятно для промышленного и вообще эко- 
номического развития страны, то второе полугодие, в течение которого 
закладывались основы устойчивого денежного обращения, было тяжелым, 
вследствие резкого перехода народного хозяйства на новый денежный и 
кредитный режим. 

Как было сказано выше, денежная реформа была необходима в це- 
лях оздоровления всего хозяйственного процесса, но в то же время она 
была следствием уже упрочившегося восстановительного процесса. По- 
следнее видно из движения денежной массы. С 1 октября 1922/23 хо- 
зяйственного года денежная масса выросла до конца этого года с 
115,9 миля, руб., по всероссийскому индексу? Статистики Труда, до 
160,3 милл., приблизительно на 37%. при чем это возрастание целиком 
падает на червонную массу, т.-е. деньги только одной части хозяйствен- 
ного оборота; с октября следующего хозяйственного года денежная масса 
вырастает до конца года с 160,3 милл. до 324,7 милл., или более чем 
удваивается, при чем в данном случае нужно отметить следующие два 
чрезвычайно важных обстоятельства. В последнем хозяйственном году де- 
нежная масса вырастает за счет устойчивых денег, которые проникают 
во все поры народно-хозяйственного организма, всюду принося с собою 
оздоровляющее влияние; во-вторых, рост денежной массы с момента осу- 
ществления денежной реформы идет более пониженным темпом, нежели 
это было до реформы, когда гораздо меньший эффект достигался не- 
сравненно более напряженным темпом эмиссии. 

Таковы наиболее характерные факты истекшего хозяйственного года, 
который нужно считать вторым и далеко еще не последним в серии го- 
дов восстановительного процесса. Нужно совершенно сознательно иметь 
в виду, что развертывание этого процесса все более осложняет и услож- 
няет круг тех задач, которые выдвигаются для решения их силами и 
средствами экономической политики. Истекший хозяйственный год решйл 
только одну из них— денежный вопрос, оставив последующему времени 
заботу о поддержании устойчивых денег. Но все остальные проблемы, 
в особенности Проблема воспроизводства капитала, минувшим годом были 
только поставлены на ближайшую очередь. 

Проф. М. Боголепов 
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Итоги хозяйственного года 
и сельскохозяйственный 
баланс. 

Связь сельского хозяйства Союза республик с народным и мировым 
хозяйством в конечном счете определяется, с одной стороны, конструкцией 
русского народного хозяйства, а с другой, созданным в течение долгого 
исторического процесса разделением труда в мировом масштабе. В каждый 
данный момент степень и формы связи сельского хозяйства с народным и 
мировым хозяйством изменяются в зависимости от ряда конкретных 
условий момента. 

Наиболее эластичными в смысле изменения размеров производства 
являются те отрасли сельского хозяйства, которые обслуживают потреб- 
ности мирового хозяйства. 

Благодаря особенностям русского сельского хозяйства, а именно 
тому, -что сельскохозяйственное производство из года в год резко колеб- 
лется, функции сельского хозяйства, обслуживающие потребности мирового 
хозяйства (вывоз сельскохозяйственной продукции), то сокращаются, то 
увеличиваются в зависимости от размеров урожая. Более устойчивы 
функции сельского хозяйства, направленные на удовлетворение потреб- 
ностей городского населения и промышленности Союза республик (внутрен- 
ний рынок); они удовлетворяются почти полностью даже в годы неурожая 
но, конечно, в порядке применения методов выкачивания сельскохозяй- 
ственных продуктов посредством высоких цен. 

Империалистическая война внесла, и не могла не внести, резки- 
нарушения в нормальное течение указанных выше функций, а эпоха воен- 
ного коммунизма, поскольку она ставила задачей разрешение производства 
на иных началах, не капиталистических, не товарно-денежных,— внесла 
качественное изменение в природу самих функций. Дело в том, что сель 
ское хозяйство может удовлетворить потребности и народного хозяйства 
и мирового хозяйства только при одном условии, чтобы сельское 
население получило от города и промышленности и мирового хозяйства 
продукты для удовлетворения своих потребностей. 

Но если сельское хозяйство не получает продуктов промышленности 
то оно автоматически отвечает сокращением, сужением функций, обслу- 
живающих город и промышленность, т.-е. сокращением своего производства 
Такие формы взаимоотношений между городом и деревней устанавлива- 
ются и выливаются в форму закона не только при капиталистических 


отношениях, а также в переходный к социализму период. Так, в эпоху 
военного коммунизма, когда промышленное производство почти прекра- 
тилось и явилось фактически невозможным со стороны города обслу- 
жить и личные и хозяйственные потребности сельского хозяйства, оно, 
т.-е. сельское хозяйство, встало, в свою очередь, в позицию отказа вы- 
полнять функции снабжения продуктами продовольствия и сырья город 
и промышленность. Но поскольку сельское хозяйство встало в позицию 
отказа выполнять функции снабжения городов продуктами продоволь- 
ствия и сырьем промышленность, то город и промышленность (пролета- 
риат) принуждены были в целях получения продуктов для городского 
населения и промышленность применить к сельскому хозяйству методы 
принуждения (разверстку, продналог). В этот же период времени и осталь- 
ные функции сельского хозяйства — поставка сырья и рабочей силы в про- 
мышленность и городскому хозяйству прервалась. Деформация отношений 
была настолько сильна, деформация функций настолько глубока, что 
н эпоху военного коммунизма не город поглощал избыточное население 
деревни, а деревня, благодаря расстройству городского хозяйства, впиты- 
вала в себя избыточное население города. 

С новой экономической политикой, на базе государственного капи- 
тализма, т.-е. с развертыванием товарно-денежных отношений, указанные 
выше функции начали восстанавливаться и восстановление это идет интен- 
сивно, несмотря на неурожай 1921 г. и пониженный урожай 1923 г. 

Несомненно, что развертывание сельского хозяйства (пока мы отвле- 
каемся от его классового строения и динамики классовых отношений 
в сельском хозяйстве) будет итти в том же направлении, как это Шло 
при чисто-капиталистических отношениях, т.-е оно, опираясь на рынок 
и применяя методы рынка, будет все в большей и большей степени 
являться для города и промышленности поставщиком продуктов продо- 
вольствия, сырья, топлива и рабочей силы и потребителем продуктов 
промышленности. 

Развитие сельского хозяйства при денежно-товарных отношениях 
может происходитъ только при наличности расширяющеюся рынка — и 
внутреннею и внешнею, при чем, если внутренний рынок в силу каких- 
либо условий не будет расширяться, развитие сельского хозяйства может 
происходитъ только за счет» вывоза продуктов на мировой рынок. Это 
весьма важное обстоятельство, ибо чем медленнее будет развиваться внут- 
ренний рынок, что б свою очередь связано с развитием промышленности, 
и чем большую роль будет играть вывоз за границу, т.-е. будут разви- 
ваться функции, обслуживающие мировое хозяйство, тем больше будет 
усиливаться связь сельского хозяйства с заграницей и тем самйм соз- 
дадутся такие предпосылки для экономических связей с заграницей, кото- 
рые для нас не совсем желательны, ибо они, при отсутствии внутреннего 
обширного рынка, могут вести, в конечном счете, к превращению Совет- 
ской Республики в колонию западно-европейских стран. 

Вот почему развитие промышленности Союза Республик и связанное 
с ним увеличение городского населения, создающие рынок (для сырья, пре- 




і 

1 



дуктов продовольствия и рабочей силы), является необходимым условием, 
необходимой предпосылкой для борьбы с теми антисоциалистическими 
явлениями, которые неизбежно родятся, если сельское хозяйство будет 
развиваться главным образом за счет мирового гозябетва, а нс в порядке 
раввгтия внутреннею рынка, развития промышленности и увеличения 
юродов . ; , 

Перед Союзом Республик стоит дилемма— или развертывать свою 
промышленность и тем самым создавать условия для развития сельского 
хозяйства, или развивать сельское хозяйство за счет вывоза на мировой 
рынок и тем самым создать условия для превращения России в коло- 
нию, сначала экономическую, а затем и политическую, ибо политика, 
по выражению Владимира Ильича, есть концентрированная экономика. 
Капиталистический мир не знает политически самостоятельных аграрных 
государств. 

Третьего тут нет. Третьего не дано,— нужно помнить, что сельское 
хозяйство при современных условиях может развиваться, только опираясь 
на рынок,— для него все равно какой — -внутренний или внешний, без него 
оно не может развиваться. Эпоха хозяйства Робинзонов — исчезла навсегда 
и не может она вернуться. 

Вот почему экономическая политика, направленная на развитие 
промышленности, является политикой, выражаясь буржуазным термином— 
национальной, т.-е. политикой, диктуемой интересами народного хозяйства 
данной страны, а для данного момента, кроме того, и интересами проле- 
тарской диктатуры. 

Восстановительный процесс в нашей промышленности идет быстрым 
темпом и этот темп не должен быть уменьшен, а наоборот, необходимо, 
чтобы он шел еще быстрее. Но поскольку мы ставим проблему разверты- 
вания промышленности еще более быстрым, еще более ускоренным темпом 
(а так именно надо ставить), постольку мы сталкиваемся с другой про- 
блемой — проблемой рессурсов. 

В Союзе Республик нет достаточно ресурсов для широкого развер- 
тывания народного хозяйства. Нам необходимы капиталы. Мы, Шестая 
часть земного шара, выполняли и будем выполнять определенные функции 
Д) мировом хозяйстве и должны (исторически должны) строить свое хозяй- 
ство, опираясь не только на собственные рессурсы, но и на рессурсы 
мирового хозяйства. 

Так или иначе, мы должны получить эти капиталы. Если мы не можем 
в данный исторический момент получить их в порядке советизации миро- 
вого хозяйства, что было бы наиболее для нас желательно, то Наш при- 
дется получить их в порядке концессий, специальных займов и в Других 
формах привлечения капитала, на которые в конце концов принуждены 
будут пойти буржуазные страны, желают они этого или нет. 

Но само собою разумеется, что даже полное отсутствие притЬка 
иностранного капитала не может явиться фактором приостановки 'раз- 
вития народного хозяйства. Развитие хозяйства, правда, будет итгк при 
бГсутсГвии притока капитала со стороны медленно, Так как социитпти- 
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ческое накопление, создающее ресурсы для расширения производства, 
будет протекать медленно и в меру этой медленности будет развиваться 
народное хозяйство. Но оно развиваться будет. 

Так как, вероятно, в будущем году нам придется вести хозяйство 
в условиях отсутствия притока рессурсов со стороны, то народное хозяй- 
ство нам придется развивать на основе собственных ресурсов. Посмотрим 
же, какими рессурсами в текущем году мы располагаем в области сель- 
ского хозяйства. 

Размер сельскохозяйственной продукции в области полеводства опре- 
деляется состоянием 2 х элементов- посевной плсщади и урожая с 1 деся- 
тины. Нижеприведенные цифры характеризуют оба указанных элемента 
с исчерпывающей полностью. 

Изменение посевных площадей 


Районы 


Общая посевная площадь. 


1916 г. і 1920 г. і 1921 г. 1922 г. | 1923 г. I 1924 г. 


В %% к 1916 году. 


Потребляющий і 

Производящий I 

Юги Восток I 

Кир- нзская ССР 

Сибирь 

По РСФСР 

Украинская ССР 

По СССР I 

В том числе район, по- | 
страдавш. от неурожая . 


Потребляющий 

Производящий 

Юго-Восок ...... 

Киргизская ССР 

Сибирь 

По РСФСР 

Украинская ССР 

По СССР 

В т. ч район, пострадавш. 
от неурожая в 1921 г. . 


100,0 

69,0 

77.8 

88.4 

98.1 

101,4 

100,0 

і 80.1 

71.0 

59.1 

76,1 

84,0 

100.0 

, 72.5 

72 7 

54.8 

71.6 

73,9 

100.0 

і 94.9 . 

611,1 

45.7 

45,5 

49,9 

1 1-0,0 

1 12,0 

84.0 

78.8 

87,1 

96, і. 

100.0 

80.5 

73.3 

64.6 

77,6 

84.7 

К <0.0 

97.6 1 

97.6 

78.1 

91,' 

97,4 

100,0 

84,6 

79,1 

67,8 

80,9 

87,7 

100,0 

і 81,6 

73,8 1 

53,8 

1 72,0 

. 

79Д. 


1 

1 % % к 

1922 году 

1 



1 

і . і 


* 100,0 

105.3 

114,6 







ІПп.О 

128.8 

142,1 



1 

• 

100.0 

130.6 

134.-» 

_ _ 

| - і 



1 0о,0 

99.5 

109,1 






іоо.о 

110.5 

121,9 



[ 1 

| 

100,0 

120.1 

131,0 





1 

100.0 

116,9 

124.8 

— 

- I 

— 

100,0 

119,2 

129,3 

- 

- 

— 1 

100,0 

133,8 

мал 


1 1 

В % •/. к 

1923 году 



— 

- 

_ 1 

- 

100,0 

108 * 5 , 

- 

~ 1 

- і 

- 

100,0 

110,9 


По СССР I - — I - | — 100,0 108*8, 

Район, пострадавший от I 

неурожаи в 1921 г. . . . I — — | — | — 100,0 110(9 

Посевные площади 1924 г. составляют 88% 1916 года, при чем 
■ потребляющем районе площадь 1924 г. превышает площадь 1916 г на 
1 , 4 %. Близка к довоенной посевная площадь по УССР — 97,4%; посевная 
■лощадь Сибири также приближается к 1916 году— 96,1 »/о. 
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Производящий район и Юго-Восток, благодаря голоду 1921 г. и пони- 
женному урожаю 1923 г., еще не достиг довоенной площади на 16 — 26%. 
Весь же пострадавший от голода район дает недосев в 20%. 

В какой же период времени будет ликвидирован недосев, образовав- 
шийся за период военного коммунизма и голода? Ответ надо искать 
в данных, выявляющих хараі сер и степень восстановительного процесса 
в области сельского хозяйства. 

Принимая во внимание, что темп возрастания посевной площади 
в производящем районе шел весьма интенсивно, а именно — площадь 1923 г. 
по сравнению с 1922 г. увеличилась на 29%, а в 1924 году на 42%, мы 
можем быть уверены, что если в дальнейшем будет сохранен тот же темн 
возрастания, а в этом нет основания сомневаться, то производящий район 
в 1—2 года доведет свою посевную площадь до довоенной нормы. 

То же можно сказать относительно Юго-Востока. Здесь темп возра- 
стания, начиная с 1922 г., был таков: 100, 131, 135. Может быть, здесь 
восстановление затянется еще один год, т.-е. весь период восстановления 
потребует не 1—2 года, а 2—3 года. 

Сибирь и Украина будут иметь довоенную площадь, вероятно, уже 
в 1925 г., даже быть может ее и превысят. 

Только Киргизская ССР будет восстанавливать свою посевную пло- 
щадь более медленным темпом, но и здесь, при благоприятных условиях, 
потребуется не более 3 — 4 лет, максимально — 5 лет. 

Что мы, говоря все это, не слишком оптимистичны, показывают данные 
о темпе роста восстановления посевной площади по району, пострадавшему 
в 1921 году от голода. 

В 1922 г., благодаря голоду посевная площадь равнялась 54% пло- 
щади 1916 г., в 1923 году она уже поднялась до 7 2 о/о , а в 1924 году — 
уже достигла 80%. Темп возрастания шел стремительно быстро: 1922 г.— 
100, 1923 г,— 134,0, 1924 г,— 148,4. 

Восстановительный процесс был настолько интенсивен в большинстве * 
районов, что восстановление посевной площади и доведение ее до довоен- 
ной нормы идет весьма быстро, в частности достаточно было одного года — 
1923 г., чтобы довести сокращенную, благодаря голоду, площадь до пло- 
щади 1921 года, т.-е. до года, когда разразился неурожай. 1924 год уже 
довел посевную площадь до 1920 года. 

Следовательно, потребуется действительно не более 1 —2 лет, чтобы 
сельское хозяйство важных для народного хозяйства районов располагало 
тою же площадью, какая была в 1916 году, а так как посевная площадь 
1916 года равнялась довоенной, то значит — мы через 2 года будем иметь 
довоенную площадь, за исключением, может быть, Киргизии и некоторых 
небольших пятен в других районах. 

Военный коммунизм при организации снабжения и распределения 
продуктов сельского хозяйства подошел к сельскому хозяйству с методами 
принуждения, вылившимися в форму разверстки, а так как сельское хозяй- 
ство при этом методе потеряло связь с рынком, то оно принуждено было 
реорганизовать свое полеводство, внести существенные изменения в сево. 
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оборот: наибольший вес приобрели при новых условиях продовольственные 
культуры и наименьший— торговые культуры. Это вполне корреспондиро- 
вало, с одной стороны, сжатию городского рынка и с другой, — сокращению 
потребления сырья промышленностью. 

С новой экономической политикой и с оживлением торговли, вывозом 
заграницу и ростом нашей промышленности начинает выявляться процесс 
восстановления старого, связанного с рынком— соотношения культур, т.-е. 
начинают относительно сокращаться посевы продовольственных культур 
и увеличиваться посевы технических культур. 

В 1916 г. по РСФСР площадь под культурой ржи была равна 27^% 
всей посевной площади, в 1922 году— она достигла уже 35,7%. Это при 
сокращении общей посевной площади означало меньшее сокращение пло- 
щади под рожью и большее сокращение под другими культурами. 

Но затем с 1923 г., хотя и медленно, начинается наростание ценных 
культур и вытеснение продовольственных, поэтому в 1923 г. под рожью 
мы имеем 35,0%, а в 1924 уже 33,3%. 

Особенно интенсивно шел вначале процесс расширения культуры 
проса, а затем — его сокращения; в 1916 Г. под просом было — 3,8%, 
а в 1922 г. — уже 11,1%, а затем начинается снижение и в 1924 г. мы 
имеем 6,5%, т.-е. столько же, сколько было в 1920 году. Еще год — два 
и культура проса вернется на свое место в севообороте, которое она зани- 
мала в довоенный период. 

Если продовольственные, малоценные и слаботоварные культуры расши- 
рялись за период военного коммунизма и голода, а затем в период новой 
экономической политики сжимались в направлении движения к своим ста- 
рым, исторически насиженным местам, то ценные товарные культуры дви- 
гались в обратном направлении. Они во время военного коммунизма 
и голода сокращались, а с новой экономической политикой и созданием 
и расширением товарного рынка — увеличивались, т.-е. они двигались по 
направлению позиций, в историческом прошлом завоеванных и за военный 
коммунизм и голод оставленных. 

Так, культуры пшеницы и ячменя, занимавшие в 1916 г. по РСФСР — 
34.<%, упали в 1922 году до 18,5, но затем к 1924 году поднялись до 
23,5%. 

То же мы видим по Украине. Здесь в 1916 і-оду пшеница и ячмень 
занимали 52,1 % всей посевной площади. В 1922 г. площадь под этими 
культурами упала до 28,0%, но с новой экономической политикой мы 
наблюдаем рост и в 1924 г. мы имеем уже 39.6%- 

По Союзу в целом обе эти культуры имели. 


Р 

в 1916 г 38,7 

в 1922 г 21,1 

в 1924 г 27,8 


Культура овса, также имевшая товарное значение для многих райо- 
нов, в целом и общем дает то же отношение, что и культура пшеницы, 
с той только разницей, что по Украине она продолжает снижаться, благо- 
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деря отсутствию вывоза, а с другой стороны — благодаря интенсивному 
восстановлению культур пшеницы, ячменя и весьма устойчивой культуры 
ржи. Значение культуры кукурузы увеличилось на Украине за период 
военного коммунизма и голода — вместо 3°/ 0 в 1916 г., площадь поднялась 
иод этой культурой в 1922 г. до 8,4°/ 0 . Даже в РСФСР, где она не имела 
большого значения в хозяйстве, за исключением Юго-Востока, поднялась 
с 6,5°/ 0 в 1916 г. до 2,1°/(.в 1922 году. 

Увеличение площади под кукурузой стоит в прямой связи со следу- 
ющими обстоятельствами: во-первых, она засухоустойчива, и во-вторых, 
требует семян для посева одной десятины около 1 — 2 пудов, что имеет 
огромное значение в неурожайные годы когда население имеет минимум 
средств для посевам, в-третьих, НКЗем усиленно снабжал население куку- 
рузой; но начиная с 1923 г., т.-е. с того момента, когда началась ликвида- 
ция голода и его последствий, процент площади под кукурузой начинает 
систематически снижаться. 

"/о к общей площади. 


По Украине. По Союзу, в целом. 

1916 г 3,0 1.1 

1920 4,1 1,7 

1922 8.4 3,9 

1923 4 7 2,2 

1924 „ 3,9 1,9 


Такое систематическое снижение не случайность. Дело в том, что 
в тех районах, где кукуруза приобрела большое значение и где она заме- 
няла продовольственные хлеба, там она, поскольку голодный год остался 
позади и поскольку произошло восстановление торгового рынка,— должна 
была уступать место тем культурам, которые были обычны, исторически 
вбынны для этих районов и которые начали теперь интенсивно восстана- 
вливаться. 

Необходимо отметить, что расширение кукурузы связано, главным 
образом, с голодным годом. Следовательно, голодный год вооружил куку- 
рузу способностью вытеснить другие продовольсті енные хлеба. 

Как торговая культура, т.-е. поскольку она не является продоволь- 
ственным хлебом, кукуруза требует специальных оборудований для сушки, 
а при вывозе она сталкивается 2 конкуренцией кукурузы румынского про- 
изводства. Все это, т.-е. отсутствие голода, отсутствие средств для специ- 
ального оборудования (сушки), конкуренция с Румынией, поведет к тому, 
что, вероятно, площадь культуры кукурузы и ближайшем году будет сни- 
жаться относительно и, если она не дойдет до уровня 1916 г., то будет 
к ней близка. 

Если мы в текущем году имели дефицит в зерновых хлебах, то, что 
очень важно, имеем увеличение продукции технических культур, что свя- 
зано было с увеличением посевной площади и относительно хорошим 
«бором. 

Площадь под врвми техническими культурами 1924 года превышает 
тмервую в 1.946 году на 8°/ т что связано, главным образом, с ростом 
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посевной площади под коноплей и подсолнухом. Площадь под коноплей 
превысила площадь 1916 г. на 17<у 0 , площадь под подсолнухом превышает 
даже на 97 о/ 0 . Но площадь под льном еще не достигла довоенной на 23»/», 
табак на 38»/о, хлопок на 33°/о и сахарная свекла на 44»/о. 

Темп восстановления технических культур за последние 3 года 
настолько интенсивен, что мы, несомненно, в самое ближай иее время 
достигнем площади 1916 года. Весьма знаменательно, что такая важная 
культура, поставляющая сырье для нашей текстильной промышленности, 
как хлопок, дает следующий темп роста: 

1922 г 100 

1923 „ 318 

1924 „ 804 ( 


Не менее интенсивный рост 
табака: 

1922 г. . . 

1923 „ . 

1924 „ . 


наблюдается и в движении культуры 

... 100 
.... 569 
■ . 567 


Культура сахарной свеклы, хотя и дает более медленный рост, но этот 
замедленный темп всецело стоит в связи с сравнительно медленным ростом 
свекло-сахарной промышленности. 

1922 г. 100 

1923 . . . 134 

1924 „ 189 

Конопля в 1924 г. составляет по отношению к 1922 году 140, лен — 
130, подсолнух — 120. 

В общем, все технические культуры в 1924 г., по сравнению с 1922 г., 
повысили свою посевную площадь на 4 1 ®/ 0 , т.-е. составляют 141 °/ 0 по 
сравнению с 1922 г., взятым за 100. 

Для многих непонятно следующее обстоятельство: каким образом 
имеет место интенсивный рост посевной площади в районах, где произошло 
огромное сокращение рабочего скога. Об’ясняется это тем, что в этих 
районах наиболее полно утилизируется рабочая сила скота. Обычная 
нагрузка лошади в мелких хозяйствах близка к 4 десятинам посева, тогда 
как нагрузка лошади в крупных хозяйствах (напр., в бывш. частновла- 
дельческих хозяйствах) в среднем равна 6 — 7 десятинам посева, а техни- 
ческая норма повышается даже до 10 десятин. Так вот население, имеющее 
скот, повышает норму использования рабочего скога до возможного 
максимума и в порядсе обработки своей пашни и в порядке обработки 
за плату пашни хозяйств без рабочего скота; кроме того, оно удлиняет 
срок службы рабочего скота, что равносильно увеличению количества 
скота, и использует рабочую силу коров. Все это и ведет к тому, что 
население может интенсивно расширять посевы при сравнительно слабом 
увеличении количества рабочею скота. Таков тот реальный «план» и спо- 
собы, которыми руководятся мелкие хозяйства при ликвидации голодных 
и неурожайных лет, сокращающих посевы. 


Виояоая чесам Обозревав. 
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Переходя к определению продукции, мы прежде всего должны отме- 
тить, что, несмотря на то, что посевная площадь в 1924 г. увеличилась 
по сравнению с 1923 г. на 8,5%, размер общей продукции ') не увели- 
чился, а уменьшился, как видно из нижеприведенных данных. 


Валовой сбор зерновых хлебов и картофеля в 1023 и 1924 г.г. 

(В тысячах пудов). 




Зерновые 

Картофель 



Годы. 


в переводе 

Итого. 



хлеба. 

на зерно. 



1923 г. 

1.823.495 

341.725 

2.165.220 


1924 г. ' 

1.817.278 

354.843 

2.172.121 

1924 г. в % °/„ к 1923 г. . . . 


99,7 

103,8 

100,3 


1923 г. 

978.509 

133.607 

1.112.116 


1924 г. 

747.000 

109.064 

856.070 

1924 г. в % % к 1923 г. . . . 


70,3 

81,6 

77,0 


1923 г. 

2.Н02.004 

475.332 

3.277.336 

^ ѵ. С. < 

1 1924 г. 

2 564.284 

463.907 

3.028.191 

1924 г. в % % к 1923 г. . . . 


91,5 

97,6 

92,4 


Таким образом, несмотря на увеличение посевной площади на 8,5»/», 
общее производство, из-за неурожая в нескольких губерниях и понижен- 
ного урожая во многих губерниях, в 1924/25 г. сократилось на 8о/ 0 ' 
сравнительно с 1923/24 годом. 

По отдельным районам как посевная площадь, так и размер продук- 
ции отклонились от средней по Союзу; это видно из следующих таблиц. 
(См. стр. XXXV). 

Общая продукция хлебов вместе с картофелем равна— по Республике — і 
3.028 мил., а чистая продукция — 2.406 мил. На одну душу населения 
приходится (в пудах): 



Зерновые хлеба. 

Зерновые и кар- 
тофель 


Валовой. 

Чистый. 

Валовой 

Чистый. 

Потребляющая . . 

18,8 

14.5 

24,8 

19,3 

Производящая . . . 

23.1 

17.3 

28,1 

21,4 

Юго-Восток .... 

30,4 

24,8 

31,2 

25,4 

Киргизия 

16,7 

13,6 

17.6 

14,4 

Сибирь 

34.2 

28,2 

36,2 

30,1 

Р. С. Ф. С. Р 

23,1 

17.9 

27,6 

21.6 

Украина 

34,1 

28,1 

39,1 

32.3 

С. С. С. Р 

25,5 

20,1 

30,1 

23,9 


! 

! 

! 


У 

і і 

! I 

і ! 


Общая посевная площадь. 



Потребл. 

район. 

Произвол. 

район. 

Юго-Во- 

сток. 

Киргизск. 

ССР. 

о. 1 

5 

О 

= 

и 

По РСФСР. 

Укранн. 

ССР. 

По СССР. 

* 




| 





1924 год в « о” о к 1923 году • • | 

1 108,М , 

110,3 

103,2 

109.6 

1 10,.*{ ! 

109,1 

106,8 

108.5 


Валовой сбор зерновых хлебов и нартофеля. 


' Годы. 


Валовой сбор (тыс. пуд.). 
Зерновые | Картофель 


в перев. 
хлеба. 1 на зерно. 


Итого. 


Потребляющий 

1924 г. в %% к 1923 г. 

Производящий 

1924 г. в « о% к 1923 г. 

Юго-Восток 

1924 г. в к 1923 г. 

Киргизская ССР 

1924 г. в »/„% к 1923 г. 

Сибирь 

1924 г. в «/о*/, к 1923 г. 

По РСФСР 

1924 г. в °/о% к 1923 г. 

Украинская ССР 

1924 г. в %% к 1923 г. 

По СССР 

1924 . г. в %% к 1923 г. 


1 023 

1024 


102.1 

1021 


1023 

1021 


1923 

1924 


1023 

1924 


1923 

1924 


1023 

1024 


1023 

1924 


374.438 

456.531 

121,9 

064.614 

871.488 

00,7 

257.800 

195.365 


44 641 
58.697 

131/, 

I 82.002 
232.197 

127,6 

1.823.495 

1.817.278 

99,7 

978.509 

747.006 

76,3 

2.802.004 

2.564.284 

91,5 


136.262 

145.442 

106.7 

185.760 

187.670 

101,0 

7.286 

4.869 

66,8 

1.764 

3.195 

181.1 

10.653 
1 3.667 

128,3 

341.725 

354.843 

103.8 

’ 133.607 
109.064 

81,6 

475.332 

463.907 

97,6 


510.700 

601.973 

117,9 

1.150.374 

1.062.158 

92.3 

265.086 

200.234 

75,5 

46.405 

61.892 

133,4 

192.655 

245.864 

127,6 

2.165.220 

2.172.121 

100,3 

1.112.116 

856.070 

77,0 

3.277.336 

3.028.191 

92.4 


*) Без продукции совхозов и посевов на приусадебных зечлях. 
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Ниже приводим данные сравнения валового сбора за 1923 и 1924 г.г. 


Р. С. Ф. С. Р. 
У. С. С. Р. . 
С. С. С. Р. . 


Валовой сбор зернов. 
хлебов. 

■' 

Валовой сбор зернов. 
и картофеля. 

Всего 

На 1 

душу 

Всего 

На 1 

душу 

(мл. пуд.). 

(пудов) 

(мл. 

пуд.). 

пудов). 

1923 г. 

1924 г 

1923 г. 

1924 г. 

1923 г. 

1924 г. 

1923 г. 

1924 г. 

1.823,5 

1.817.3 

23,1 

23.1 

2.105.2 

2.172.1 

27.5 

27,6 

978,5 

747.0 

44.7 

34,1 

1.112 1 

856.1 

50.8 

39.1 

Ц2.802, 02.504,3 

27,8 

25,5 

3.277,3 

3.028,2 

32,5 

30,1 


Продукция полеводства текущего года по РСФСР мало чем отли- 
чается от продукции прошлого года— 1.817 мил. пуд. против 1.824 мил.; 
продукция по районам иначе распределяется, а именно; потребляющая 
полоса увеличила продукцию на 22%, Сибирь — на 28"/ п , Киргизия— на 32%, 
но зато продукция Юго-Востока уменьшилась на 24%, производящей 
полосы — на 9% и Украины — на 24%. Это снижение есть результат неуро- 
жая и пониженного урожая в одних районах и повышения урожая в дру- 
гих районах. 

Неурожай в текущем году охватил 7 губерний целиком и 6 губерний 
частично. Неурожайный район включает 7.61 1 тыс. населения с 6.338 тысяч 
десятин посева, что составляет 7% всего населения и 10% всей посев- 
ной плошали. 

В 1921 году неурожай захватил 30 губерний с посевной площадью 
25 мил. десятин. Таким образом, неурожай 1924 года по сравнению 
с неурожаем 1921 года составлял по числу населения 25%, а по коли- 
честву посевной площади 24 %• 

Каковы потери сельского хозяйства от неурожая?— Сельское хозяйство 
неурожайного района потеряло, по главным культурам, благодаря неуро- * 
жаю — 200 мил. пудов сравнительно со средним урожаем; все же народное 
хозяйство если учитывать потери не только неурожайного района, но 
и районов с пониженным урожаем, потеряло в 1924 году — 640 мил. пуд. 
по сравнению с средним урожаем, т.-е. если бы в 1924 г. был средний 
урожай. Если же сравнить с урожаем прошлого года, то потеря выра- 
зится в 240 мил. пуд. 

Таковы потери от неурожая. Но при оценке потерь от неурожая 
необходимо иметь ввиду, что сельское население тех районов, в которых -• 
урожай был средним или близким к среднему и в которых из-за неурожая 
цены повысились— при реализации продуктов выгодали, и выюдали значи- 
тельно. Их покупательная способность увеличилась, они сравнительно 
с прошлым годом полнее удовлетворят свои потребности и подведут 
прочную базу под свое хозяйство. 

Что касается животноводства, то едва ли возможно ожидать резкого 
снижения скотоводства под влиянием недорода даже в неурожайном районе, 
вс^первых, потому, что осень была благоприятна для выпаса скота и для 
сбора некоторого количества корма на зиму, кроме того, благодаря свое- 







временным и, главное, рационально принятым мерам Комиссии т. Рыкова, 
население неурожайного района обеспечено в достаточной мере семенами 
на озимый и яровой посев и кормами в порядке ссуд на прокорм скота. 
Все это, несомненно, создало предпосылки, если не для увеличения коли- 
чества скота, то сохранения его на уровне 1924 года. Во всяком случае 
основы скотоводства не будут разрушены. 

В какой мере результаты сельскохозяйственного производства обес- 
печивают потребности сельского и городского населения? По этому вопросу 
приводим соответствующие данные. 

Избытки и недостатки хлебов у сельского населения в 1924 г. *)• 

Избытки и недостатки хлебов 
за покрытием потребности 


Районы. 

сельского 

населения. 




Всего 

На 1 дѵшу 
сел. нас. 


(милл. п ). 

(пуд). 

Ц.-Землед. и Волжс. р 

— 24,8 

— 1,1 

Московско-Промышлеи. р. . . . 

21,9 

- 2,1 

Северо-Западный р 

— 11,9 

— 3,0 

Западный р 

8,6 

— 2,1 

Крайне-Северный р. 

4,9 

- 6,9 

Дагестанская АССР 

— 4,4 

5,3 

Низовье Волги 

— 3,5 

— 7,9 

Западная КАССР 

- 0,6 

- 0,3 

Крымская АССР 

+ 0,1 

4- 0,3 

Северный р 

4- 3,2 

4- 2,0 

Горские рес. и обл 

.+ 7,1 

4- 8,1 

Белорусская ССР 

4- 9,3 

-1 2,7 

Восточная КАССР 

4- 12,7 

4- 6,6 

Башкирская АССР. 

7- 14, *7 

4- 6,3 

Волжско-Камский 

4- 18,9 

4- 3,0 

Восточная Си'-ирь ....... 

4- 28,5 

4- 11.0 

Западная Сибирь 

-г 31,6 

4- 7,5 

Дон и Предкавказье. 

4- 56,3 

4- 11,9 

Уральская область 

4- 79,3 

4- 15,2 

УССР 

+ 195,3 

4- 8,9 

СССР 

-г 375,9 

4- 3,7 


Общий размер избытков у сельского населения может быть исчислен 
в 375,9 мил., при чем избытки в наибольшем размере сосредоточейі на 
Украине — 195 мил., в Уральской обл. — 79 мил., Дон и Предкавказье — 
56 мил. и наименьшие избытки в Крыму и Северном районе. 

Максимальные недостатки в Волжском районе— 25 мил., в Москов- 
ском районе — 22 мил., в С.-Западном — 12 мил. и наименьшие в Киргизии — 
0,5 мил. 

В общем итоге мы имеем избытков 456,4 мил., недостатков 80,5 мил.; 
в результате сопоставления (баланс) получаем 375,9 мил. 

Ч Без учета продукции совхозов и посевов на приусадебных землях. 
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Если эти избытки и недостатки исчислять на 1 душу, то максималь- 
ные излишки от 11 — 15 пудов на душу мы имеем в Восточной Сибири, 
Донобласти и Предкавказье л в Уральской области. Среднее место зани- 
мает Башкирская республика, Восточная Киргизия, Западная Сибирь, Гор- 
ские республики и Украина от 9 до 6 пудов и наименьшие — Крым, Север- 
ный район, Белоруссия и Волжско-Камский район — до 3 пудов. 

Недостатки падают на Низовье Волги — около 8 пуд.; крайний Север- 
ный район— 7 п., Дагестанскую ССР — 8 п., Северо-Западный, Московский 
Промышленный и Западный — около 2 — 3 пуд., и наименьший Ц. -Земле- 
дельческий, Волжский и Западная Киргизия— около 1 пуд. 

Таким Образом, в текущем году, благодаря неурожаю, Низовье Волги 
попадает в район с недостатками, тогда как при обычном урожае Низовье 
Волги является районом с избытками. Благодаря этому, произойдет пере- 
стройка обычного движения хлебных грузов: создан рынок там, где обычно 
был район с избытками, и чпо, при прочих равных условиях, должно 
влиять на строение хлебных иен и сторону их повышения (спрос увели- 
чился). 

Во избежание всяких недоразумений мы должны заявить, что исчи- 
сленные избытки и недостатки есть теоретические исчисления; чтобы быть 
реальными, видимыми, товарными, избытки до.івены г'ѣппь отчуждены. 

Этого не понимают некоторые вульгарные плановики и многие эконо- 
мисты. Они, когда говорят об избытках и недостатках, позабывают при- 
роду мелких производителей, а эта природа заключается в том, что 
в мелком хозяйстве только то количество хлеба является излишками, 
гготорпс, с одной стороны, поступает па рынок для получении денег для 
уплаты ггалога, а с другой, — для получении средств на покупку предметов 
промышленности 'для удовлетворения потребностей населения (и хозяй- 
ственных и личных). Значит, если почему-либо (низкий налог, высокие 
цены при сравнительно невысоком урожае) хлеб не поступит на рынок, то 
излишки нереальны, невидимы и не могут быть торговыми, поэтому и пла- 
нирование, исходящее из этих невидимых излишков, будет также «неви- 
димым» планированием, будет одним мечтанием и больше ничем. 

Таким образом, размер реальных излишков определяется размером 
извлечений, отчуждений и продаж. 

Это надо запомнить нашим большим и малым плановикам и загото- 
вителям, а они как раз это позабывают делать и вместо практического 
приступа к извлечению хлеба от мелких производителей, деловым образом 
продуманной заготовительной кампании, они неразумно гоняются за ста- 
тистически исчисленными излишками, и когда в результате погони за 
статистическими излишками они получают от мужичков некую грациоз- 
ную комбинацию из пальцев, тогда они напяливают на себя броню, наде- 
вают шлем, берут тяжелые палаши и бросаются в бой с цифрами излиш- 
ков, определенных и исчисленных статистиками. 

Само собою разумеется, что мы не хотим утверждать, что не надо 
исчислять статистически излишков и недостатков и что не надо руковод- 
ствоваться статистическими исчислениями излишков и недостатков. Все 


это, конечно, нужно, нужно обязательно руководствоваться статистиче- 
скими данными. Но вместе с тем не надо позабывать, что в деле органи- 
зации извлечения хлеба, в деле организации хлебной кампании и плана 
снабжения необходимо твердо помнить и ни на один момент нс позабывать, 
что природа мелких хозяйств такова, что огромное количество хозяйств 
(миллионы хозяйств) отчуждают хлеб малыми и, можно сказать, микро- 
скопическими порциями в 1, 2, 3, 4, 5 и т. д. до 10 пудов, и что, >если 
эти малые количества не будут почему-либо на деле извлечены, то они 
исчезают как излишки, исчезают совсем, исчезают для рынка абсолютно. 
Мелкие хозяйства, если хлеб у них не был почему-либо извлечен, скармли- 
вают его скоту (развитие скотоводства) или повышают свое потребление 
(улучшение питания населения), и вместе с тем этот хлеб, как товар, как 
предмет хлеботорговли, исчезает, и для хлебозаготовителей остается 
только комбинация из пальцев. И, конечно, статистика и ее исчисления 
излишков здесь не при чем. Извлечь же от миллионов хозяйств микро- 
скопические «излишки» можно только в результате рациональной комби- 
нации налогового нажима, хорошо продуманной системы заготовок, порай- 
онного и своевременного плана снабжения продуктами промышленности 
сельского населения соответственно с имеющимися у него излишками. 
Но если этой увязки не происходит, т.-е. если заготовки не были связаны 
ни с налоговым нажимом по каждому району, ни с планом снабжения, что 
и имело место в начале заготовительной кампании текущего года, если 
налоговая кампания не сочеталась с планом заготовительной кампании — 
она в действительности при начале кампании не была связана с ней, если 
снабжение промышленными продуктами не учитывало потребности сель- 
ского населения по районам в зависимости от имеющихся рессурсов, — 
а оно именно этого и не делало, — то заготовительная кампания не могла 
протекать нормально и успешно и не могла выполнять плана. 

Хлебофуражный баланс по Союзу в целом может быть представлен 
в форме следующей схемы. 


А. Приход. 

.млн. пуд. 

В 

%"о 

а) Валовой сбор. 1924 г. ’) 

.... 2.615 

94,2 


б) Остаток от урожая 1923 г. (запасы 
и на руках у производителей!. . . 

видимые 
162 

5,8 


Итого 

2.777 

100 


Б. Расход. 




1. Сельское население: 




а) Обсеменение полей . 

. . ■ . . 55 1 

19,9 

26,1 

б) Продовольствие людей 

1.325 

47,7 

60,2 

в) Прокорм скота 

323 

11,6 

14.7 

Итого 

2.199 

79,9 

100 

II. Городсное население: 




(Продовольствие людей и скота) 

.... 272 

9,8 



>) В т. ч. совхозы и посевы на усадебных и городских землях 51 миллион 
пудов. 


і 


XI. 


> III. Прочие расходы: 

Вывоз в Закавказье и Туркестан и пр. 

потребности 42 І^> 

Итого 42 1,5 

Всего расхода (I— III) 2.513 90,5 

В. Остаток 264 ■) 9,5 

То же без учета остатков от прежних лет. . 102 3.7 


При оценке этого баланса не нужно позабывать следующих обстоя- 
тельств. Каждая из статей баланса есть величина условная. Она исчи- 
сляется теоретически на основе статистических данных как о приходе, 
так и о расходе, при чем нормы потребления в известной мере эластичны: 
при одной кон’юнктуре цен они сжимаются, при другой — увеличиваются 
Будут ли излишки таковы или будут меньше или больше, — зависит от того, 
в какой мере эти излишки фактически будут извлечены от мелких произ- 
водителей, и это зависит и от кон’юнктуры и от других обстоятельств 
Этого не надо позабывать, не надо позабывать тем более, что те мини- 
мальные излишки, которыми располагают миллионы хозяйств, измеряются 
пудами, и эти пуды, конечно, могут быть с очень большой натяжкой 
названы гордым именем «излишки». 

В приходной части баланса имеется 2.777 м. п., расход на продоволь- 
ствие сельского населения, корм скоту и обсеменение полей выражается 
в 2.199 м. п., что составляет 80«/о общего расхода. 

На потреблениие городского населения и прочие расходы остается 
2.777—2.199 м. п. = 578 м. п. 

Если предположить, что запасы, равняющиеся 162 милл. пудов и пере- 
шедшие от прошлого года, не будут ни уменьшены ни увеличены, то остается 
на удовлетворение города и прочих потребностей 416 милл. пудов; соб- 
ственно на потребление города требуется 272 милл. пудов и на нужды 
Закавказья и прочие государственные потребности 42 милл. пудов, всего — 
272 -(-42 — 314 милл.- пудов. Остается, следовательно, 102 милл. пудов 
остатков, которые при наличии определенных условий могли бы быть 
извлечены. Будут ли они извлечены — это зависит от многих условий 
Прежде всего от хорошо продуманной заготовительной кампании, снаб- 
женной в достаточной степени рессурсами; эта кампания, как мы выше ука- 
зали, должна, с одной стороны, сочетаться с налоговым прессом, а с другой — 
с планом снабжения сельского населения продуктами промышленного 
производства. Но мы, несомненно, не сумели всего этого сделать. Нало- 
говая кампания запоздала на 1— 1‘/ 2 месяца. Снабжение промышленными 
продуктами недостаточно развернулось и недостаточно было увязано 
с ходом заготовительной кампании. Наши заготовители в очень малой 
степени оказались оборотистыми купцами. А что касается планирования, 
то оно оказалось «невидимым». 

*) Остатки от урожая 1922 г. на руках у производителей могут быть онре- 
делены от 110 до 200 миллионов пудов. 


і 



в хи 

Все это привело к тому, что вместо того, чтобы извлечь максимум 
«остатков» в период относительно низких цен, в период, когда обычно 
хлеб выбрасывается на рынок в массовом количестве, заготовки безбожно 
отстали, и нам пришлось планомерно отступать и изменять свои загото- 
вительные планы в отношении определения размера. Конечно, было бы 
бесконечно полезнее, если бы мы планомерно наступали, т.-е. заготовляли, 
а не планомерно отступали, т.-е. сокращали заготовки. 

При таких условиях, само собою разумеется, остатки, которые моьли 
бы быть извлечены, нс будут извлечены, а тогда потребление увеличится 
и остатки в балансе будут сведены к 0; возможно, что мы значительно 
сократим и остатки, переходящие из года в год, что возможно, если 
цены на сельско-хозяйственные продукты будут расти. 

Для нас несомненно, что в дело организации хлебной торговли надо 
внести существенные изменения — именно, в том направлении, что государ- 
ственные заготовители в годы с пониженным урожаем должны заготовлять 
только то количество хлеба, которое обеспечивает потребность армии, 
главных пролетарских центров (4—5), что и дало бы возможность обра- 
зовать хлебный кулак для регулирования цен. На все это потребуется 
не больше 100—125 милл. пудов. При таком положении мы имели бы 
возможность рессурсы банка бросать на финансирование, с одной стороны, 
промышленности, а с другой — сельского хозяйства, а не завязывать их 
в хлебную операцию. 

Надо сознаться, что хлебная торговля благодаря тому, что она про- 
ходит в стране с 21 милл. хозяйств, излишки которых для многих мил- 
лионов хозяйств измеряются буквально несколькими пудами, дело беско- 
нечно трудное. Здесь в наибольшей степени должен участвовать частный 
капитал. Проблема должна быть разрешена в 70м направлении, чтобы 
с точки зрения государственной пользы в максимальной степени исполь- 
зовался частный капитал, а не в том, чтобы государство в лице загото- 
вителя гонялось за излишками в один пуд, два, три и т. п. микроскопи- 
ческие количества — это не по силам государственным организациям. Это 
могла бы сделать кооперация, но она, к сожалению, не может этого сделать 
в настоящее время. Требуются еще годы для того, чтобы кооперация 
могла бы взять на себя целиком функции закупки хлеба мелкими порциями. 
Недаром же Госбанк, выполняющий свой план в срок, работает, опираясь 
почти исключительно на частный капитал. 

В годы же урожайные с низкими ценами наши хлебозаготовители 
должны бы концентрировать свою деятельность на хлебных операциях по 
вывозу хлеба за границу, а на внутренних рынках взять на себя только 
регулирование цен в порядке интервенции. 

В отношении хлебной продукции нам пришлось констатировать, что, 
несмотря на увеличение посевной площади в 1924 году, произошло неко- 
торое сокращение продукции, благодаря пониженному урожаю в ряде гу- 
берний. Посмотрим, каковы наши рессурсы в области технических культур. 
Мы уже указывали, что здесь наблюдается интенсивное восстановление 
посевных площадей. Для одних культур восстановительный процесс идет 


более быстрым темпом, для других — медленнее, но в общем все техниче- 
ские культуры дали в текущем году значительное увеличение посевной 
Площади. Посмотрим, как эт' отразилось на продукции. 

По отношению к масло-семянам продукция выражается в следующих 
цифрах: 


Г о д ы. 

Валовой сбор (в 

Лен. Конопля. 

мил. пуд.). 

Подсоли. 

Итого. 

1923 

20,2 20,3 

109,5 

1 50,9 

1924 

25,7 19,8 

94.5 

1 10.0 

1924 г. в %% к 19'23 г . 

127.2 97,5 

86,4 

93,3 


Мы видим, что несмотря на то, что все масличные культуры дали 
увеличение посевной площади по сравнению с 1923 годом, валовой сбор 
увеличился только в отношении льняного семени (на 27®/о), конопля и 
подсолнух дали сокращение на 2,5®/о и на 1 3 , 7 ®/ 0 . Это об’ясняется пони- 
женным подесятинным урожаем в Курской, Орловской, Воронежской, Са- 
ратовской, Харьковской, Донецкой губерниях и отчасти на Юго-Востоке, 
захваченных засухой, т.-е. как раз в районе, где указанные культуры 
имеют значительное распространение. 

Сбор льна-волокна исчислен нами для льноводных районов, то-есть 
районов с посевами волокнистого льна, так как в других районах лен 
сеют, главным образом, для получения масло-семян, и если за последние 
годы здесь в связи с недостатком мануфактуры и стали вырабатывать 
лен-волокно, то все же товарного значения лен в этих районах не ииеет. 

В льноводных районах продукция льна-волокна (трепаного) опреде- 
ляется следующими цифрами: 

Сбор трепаного волокна 
(милл. пудов). 





В том числе. 


Годы- 

Всего. 

. 





Ло.ігуі 

цовый 

район. 

Полу- 
долг у г 
цовый 
район. 

Сибир- 

ский 

район. 

1923 

10,9 

8,0 

1.0 

1,3 

1924 

14,9 

1 2,2 

1.2 

1.5 

1924 г. в %% к 1923 г. . 

136,7 

141,9 

120.0 

115,4 


Здесь мы видим прирост продукции, как результат увеличения посев- 
ной площади и более высокого урожая с 1 десятины. Особенно значите- 
лен этот прирост в районе льна-долгунца, т.-е. в районе, представляющем 
наибольший интерес с точки зрения снабжения промышленности сырьем 
и наших экспортных возможностей. 

Другая волокнистая культура — конопля, дала в 1924 г. пррдукцию 
ниже прошлогодней, что, как уже указано выше, об’ясняется тем, 
что летняя засуха захватила как раз район с развитыми посевами 
конопли. 




Сбор пеньки-сырца дает следующие цифры: 

Сбор пеньки-сырца 
Годы. (в милл. пудов). 


1923 19.3 

1924 19,0 

1924 г. в %% к 1923 г. . 98,4 


Таким образом, несмотря на увеличение посевной площади под коноп- 
лей на 20,6°/о, сбор пеньки в текущем году несколько ниже прошлогод- 
него (на 1,6%). 

Особенно большие достижения наблюдаются в восстановлении посевной 
площади наиболее ценной культуры хлопка (площадь 1923 г. по отно- 
шению к 1922 г. составляет 31 8°/ 0 , а в 1924 г. — 804°/ 0 ). На сборе хлопка 
это отразилось следующим образом. 


Сбор хлопка-сырца (милл. пуд.). 


Годы. Турке- 

стан. 

1923 5,8 

1924 14,4 

1924 г. в »/о»/о к 1923 г. . >48.3 


Закав- 

казье. 

Бухара и 
Хива. 

Всего. 

0,8 

1.0 

8.2 

■4,7 

3.8 

21,9 

162,5 

237.5 

207.1 


Таким образом, мы имеем увеличение продукции на 167% против 
прошлогодней. Но несмотря на то, что площадь под хлопком составляет 
по отношению к площади 1916 г. 67%, сбор едва достигает 43%. Это 
об’ясняется резким понижением урожайности хлопка в связи с ухудше- 
нием обработки земли и качества семян. Таким образом, основной зада- 
чей момента является повышение урожая с одной десятины. 

Что касается прочих технических культур, то на первом месте здесь 
стоит сахарная свекла. Сбор сахарной свеклы в )924 г. на 12% выше 
сбора 1923 г. 

Сбор сахарной свеклы 
Г о « ы. (мил. берк. 12-ти пуд.). 


1923 13,4 

1924 15,0 

1924 г. в %% к 1923 г. . 111.9 


Из всех технических культур только табак дает понижение посевной 
площади по сравнению с 1923 годом. Сбор его выражается в следующих 
цифрах: 


Сбор табака (в тыс. пуд.). 



Годы. 

Махорка. 

Желтый 

табак. 

Итого. 


1923 

2.700 

767 

3.467 


1924 

2.550 

540 

3.090 


1924 г. в %% к 1923 г. . 

94.4 

70,4 

89.1 


Если в области полеводства ярко проявляются восстановительные 
процессы, то такие же процессы можно наблюдать и в области ско- 
товодства. 



Приводим соответствующие цифры (в */, 

•/о): 
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[Крупн. рог. 


1 






В скота. 


СС 


3 

Г* 

О 

<й 1 

и | 

Всех. 
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возр. 1 


ров. 

о 

о 

г, „ 1, 

1922 

100.0 

100.0 

100.0 

,100.0 

100.0 

100 0 

100 0 

Потребляющий { 

1923 

103 9 

105.8 

102.9 

103.6 

100.5' 

107.1 

92.3 

1 

1924 

114.8 

108.7 

105 9 

111.1 

107.6 

117.3 

122.5 

г, 1 

1922 

100. 0 

100.0 

100 ( 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

Производящий 

1 923 

122. К 

109.8 

106.5 

129.0 

105.3 

119.1 

170. в 

1 

1924 

165.8 

125.6 

113.8 

161.6 

116.3 

159.8 

467.9 

1 

1922 

100.0 

100.0 

100 0 

100.0 

100.0 

100.0' 

100.0 

Юго-Восток ' 

1923 

102.5 

99.9 

97.3 

107.0 

101.7 

92.6 

157.4 

1 

1924 

113.0 

102.2 

96.4 

117.3 

106.0 

95.4 

302.7 

1 

1922 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

Киргизская СС 1 ’ ' 

1923 

107.3 

99.6 

89.5 

111.9 

іоо. з! 

106.3 

84.1 

1 

1924 

136.3 

121.0 

103.1 

157.7 

130.9 

124.8 

166.9 

г к ! 

1922 

100. 0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

Сибирь / 

1923 

94 5 

85.6 

88.4 

104.0 

99.0 

. 92.0 

119.7 

1 

1924 

121.6 

94.6 

94.5 

132.7 

117.6 

121.3 

205.6 

| 

1922 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100.0 

100 0 

100 о 

Украинская ССР с 

1923 

94.2 

92.5 

91.2 

98.7 

106.1 

92.3 

90І2 

1 

1924 

111.4 

95.6 

92.5 

111.8 

105.-й 

102.2 

165.3 

Г 

1922 

100 0 

100.0 

100.0 

100 0 

100.0 

100.0 

100.0 

Мо СССР 2 

1923 

106.1 

99.5 

98.2 

110.2 

102.9 

105 2 

106.8 

|| 

1924 

130.2 

108.7 

102.9 

130.2 

111.9 

126.9 

195.8 
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Я еі 
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■- 

СО 

возр. 

го. 

ров. 

і « 

СО 

о 

со 

и — 

"ос" 
X С~ X 

( 

І9Н 

100,0 

100.0 

100,0 

100,0 

1 

100,0 

Ш0,0 

100.0 

74.0 

2^,7 

56.7 

Потребляют. ■ г 

1922 

1923 

108.5 

112,8 

97,8 

101,4 

99,9 

102,8 

1036 

107,4 

112,4 

113,0 

121,0 

132,8 

87,7 

81,0 

Ил«1 

23,* 

24 4 

61,5 
59 7 

1 

1924 

124,6 

106,3 

105,6 

115,2 

121,0 

145,4 

107^4 

65,6 

24,8 

іэ!в 

| 

1916 

100,0 

100,0 

100,0 


100.0 

100,0 

100,0 

109,3 

42,9 

44,5 

Производят | 

1922 

1923 

1924 

44.3 

54.3 

73.4 

4н,7 

53,5 

61,2 

54,9 

68,5 

62,4 

53,1 

68,4 

85,6 

76.8 

80.9 
89,4 

43,1 

51,3 

68,9 

18.3 

31.3 
85,8 

46,9 

80,8 

105,6 

14,2 

23.9 

38,4 

64.5 

52.6 
46,4 

Юго-Восток . . | 

1916 

1922 

1923 

1924 

100,0 

47.0 

48.1 
53,3 

100,0 

47,1 

47.0 

48.1 

100,0 

60,1 

49,3 

48,9 

100,0 

57.7 

61.7 

67.7 

100,0 
76,9 
77 2 
80,5 

100,0 

46,8 

43,5 

44,7 

100,0 

19,1 

30,0 

57,7 

158.5 
97,7 

110,2 

122.6 

78.1 

31.1 
42,7 

49.2 

30,1 

39.6 

37.6 
35.8 
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Данные приведенных таблиц с огромной силой убедительности дока- 
зывают, что восстановительный „процесс в животноводстве проходит с не- 
меньшей интенсивностью, чем восстановительный процесс в области 
организации посевной площади. 

Но благодаря тому, что восстановительный процесс здесь не может 
всецело опираться, как это имеет место при расширении посевной пло- 
щади, на трудовую энергию населения, а должен базироваться на органи- 
ческих особенностях скота восстановительный процесс в скотоводстве, 
имеет весьма существенные отличия от восстановительного процесса 
в области полеводства. Расширение скотоводства в целом по Союзу 
происходит в порядке размножения имеющихся у населения живот- 
ных, так как прилив скота из других государств почти не имеет места. 
Темп размножения скота находится в зависимости от анатомических 
особенностей организма и от соотношения полов в стаде. Медленнее идет 
размножение лошадей, более ускоренным темпом размножение крупного 
рогатого скота и весьма ускоренным темпом размножение свиней. Поэтому, 
при отсутствии ввоза скоіа из других стран, восстановительный процесс 
у одних категорий скота идет более медленно, у других— более уско- 
ренно. 

В наиболее благоприятных условиях в отношении восстановления 
скотоводства находится потребляющая полоса. Сибирь и Украина. Здесь 
общее количество скота в 1924 г. было больше, чем в 1916 году. 


В потребляющей полосе на 25 о/ 0 

В Сибири на 5% 

На Украине на 5% 


і 











ХЬѴІ 

Скотоводство производящей полосы, Юго-Востока и Киргизии 
в 1924 году, благодаря голодному 1921 году и пониженному 1923 г., 
далеко еще не дошло до норм 1916 г. 

Так, скотоводство прлизводящей полосы в 1924 году составляло 
73% 1916 г., Юго-Восток — 53%, Киргизия— 44%. В целом же по Союзу 
общее количество скота равно 83% 1916 года. 

Наиболее устойчивым оказалось количество коров, которое в 1924 г. 
в целом по Союзу равнялось почти количеству коров 1916 г., но по 
районам наблюдается довольно резкое отклонение от Союзной средней. 
Так, в производящей полосе количество коров в 1922 году равнялось 77% 
1916 года, но в 1924 году — количество было уже доведено до 89%. На 
Юго-Востоке количество коров в 1922 году равнялось 76% 1916 года, 
в 1924 г.— увеличилось уже до 80%. В Киргизии весьма медленно совер- 
шается восстановительный процесс, что об’ясняется резким сокращением 
скотоводства под влиянием голода 1921 года и слабым восстановлением 
рынка. Благодаря голоду, количество коров к 1922 г. сократилось почти 
вдвое — осталось 53%; в 1924 г. хотя и увеличилось, но все-таки не пре- 
вышает 69% 1916 года. В Сибири количество коров в 1924 году было 
доведено до 90% 1916 г. На Украине, как и в потребляющей полосе, 
количество коров превышает 1916 ход. а именно: на Украине на 17%, 
в потребляющей полосе на 21%. 

Так как восстановительный процесс в скотоводстве идет в порядке 
размножения скота, который имеется у населения, а не в порядке привоза 
из за границы, то весьма знаменательны и вместе с тем оградны те цифры, 
которые говорят о том, как население накапливает рессурсы для восста- 
новления скотоводства. 

В 1916 ходу в потребляющем районе отношение молодняка к коровам , 
(которым определяется размер запаса ремонтного молодняка) было 74 на 
100 коров, а старше 1 года — 24 на 100 коров. В 1924 г. мы имеем 66 
к 100 для всего молодняка и 25 к 100 для молодняка старше 1 года. 

Таким образом, для потребляющего района уже восстановлены 
потенциальные запасы для увеличения скотоводства свыше норм 1916 года. 

В производящем районе в 1924 году соотношение молодняка к коро- 
вам близко к нормам 1916 года, для всего молодняка в 1924 г. — 106 
против 109 — 1916 года, для молодняка старше 1 года в 1924 году 38 
против 43 — 1916 года. 

Таким образом, в 1924 году мы имеем почти то же соотношение 
ремонтного молодняка к коровам, какое было в 1916 году. Это весьма 
знаменательно, ибо в 1922 году отношение всего молодняка к коровам 
в производящем районе было 47, а старше 1 года даже 14. 

На Юго-Востоке, где урон в скотоводстве был, благодаря неурожаю 
и гражданской войне, особенно силен, мы и в 1924 году имели соотно- 
шение молодняка к коровам, сильно уклоняющееся от норм 1916 года, 
а именно— на 100 коров имеем 123 головы молодняка, тогда как в 1916 г. 
было 159, а молодняка старше 1 года — 49% вместо 78%. Таким образом, 
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здесь соотношение еще не совсем нормально. Потребуется не менее двух 
лет, чтобы отношения молодняка к коровам пришли к норме. 

В Киргизии соотношение ремонтного молодняка близко к нормам 

191 ц г. , 

То же можно сказать и о Сибири, но тут соотношение по всему 
молодняку еще более благоприятно, что указывает на возможность уско- 
ренного процесса восстановления. 

В Украине замечается отклонение от соотношения молодняка 
к коровам 1916 года, но оно стоит в связи с тем, что Украийа уже 
разрешила проблему восстановления крупного рогатого скота — она имеет 
сравнительно с 1916 годом больше скота. 

Итак, обобщая приведенные в таблице данные о восстановлении 
крупного рогатого скота, мы можем уверенно сделать тот вывод, что 
восстановление животноводства уложится для главнейших и важнейших 
для народного хозяйства районов в рамки 5 лет, и в некоторых только 
районах потребуется немного больше времени, но во всяком случае не 10 лет. 

Что касается коневодства, то количество рабочих лошадей в потре- 
бляющем районе больше чем в 1916 г. на 6%. Количество лошадей 
в Сибири меньше на 11%, в Украине меньше на 29%. Наибольший урон, 
даже и теперь, ощущается в Киргизии — на 55%, на Юго-Востоке — на 
51,% в производящей полосе — на 38%. 

В целом по Союзу 1924 г. явился годом, с которого начинается рост 
количества лошадей. Для отдельных районов начало восстановительного 
периода относится к 1923 году (производящий район, потребляющий 
район); для Юго-Востока увеличение рабочих лошадей начинается с 1922 г. 

При таком положении восстановление конского стада будет итти 
медленнее, чем восстановление крупного рогатого скота, и, кроме того, 
здесь соотношение полов менее благоприятно, чем в стаде рогатого скота. 
Здесь восстановительный процесс потребует не Меньше 10 лет. Вот по- 
чему приток лошадей из-за границы, главным образом из Монголии, является 
мерою государственного порядка, целесообразною, диктуемою интересами 
не только сельского хозяйства, но и всего народного хозяйства. 

Что касается овцеводства, то оно по Союзу восстановилось уже до 
83% 1916 г. По отдельным районам в наиболее благоприятных условиях 
находится потребляющий район, увеличивший количество овец на 45% 
сравнительно с 1916 г., Сибирь на 40%, Украина — 43%. 

Голод 1921 г. и гражданская война особенно разрушительно сказа- 
лись на овцеводстве, поэтом/ в некоторых районах овцеводство еще не 
достигло уровня 1916 г. Так, в производящей полосе количество овец 
составляет 69% 1916 года, Юго-Восток — 45%, Киргизия — 35,4. Но вос- 
становительный процесс идет и здесь весьма интенсивно. 


1922 г 100 

1923 105 

1924 „ 127 

Особенно интенсивно он проявляется в производящей полосе 
100 119 160 
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Свиноводство за период гражданской войны и благодаря голоду 
1921 года резко сократилось. Так по Союзу — 


в 1916 г 100 

. 1922 Л 44 

, 1923 „ 47 

„ 1924 87 


Благодаря такому сокращению, свиноводство еше не достигло уровня 
1916 ииа и сравнительно с этим годом количество свиней равно 87»/о- 
Но в потребляющей полосе количество свиней уже превышает уровень 
1916 г. на 7%; зато в Киргизии количество свиней в 1924 году со- 
ставляло всего лишь 37% 1916 года. 

Свиноводство достигло на Юго Востоке только 58*/ 0 1916 г., но зато 
на Украине почти приблизилось к уровню 1916 г. (94 0 /„)- 

Восстановительный процесс свиноводства, благодаря особенностям 
организма свиней (плодовитости) — может итти и действительно идет 
весьма ускоренным темпом. 


По Союзу мы имеем 1922 г 100 

- „ „ „ 1923 107 

„ 1924 „ 196 


За один год с 1923 по 1924 г.— свиноводство почти удвоилось. 
В некоторых районах оно сравнительно с 1922 г. даже почти утроилось 
и учетверилось. 

Особенно усиленным темпом идет восстановление в производящей 


полосе. 

Произв. полоса 1922 г 100 

1923 г 171 

1924 г 468 

Юго-Восток 1922 г 100 

1923 г 157 

1924 г 303 


В остальных районах мы наблюдаем также в довольно сильной 
степени восстановительный процесс, хотя и совершающийся более мед- 
ленным темпом. 

Мы должны самым определенным образом отметить, что темп вос- 
становления свиноводства, а также и других видов скотоводства за период 
1923 — 24 г. всецело стоял в связи с низкими ценами на хлеб в 1923 — 
24 г. Население (а оно хороший экономист и расчетливый хозяин 
в отличие от многих наших хозяев и экономистов) с большей пользой для 
себя переводило, когда это оказывалось экономически выгодным, дешевый 
хлеб в свинину. И вообще хлеб всегда (за исключением тех периодов, 
когда он благодаря неурожаю весьма дорог) оценивается дороже, когда 
он, как говорят немцы, в кожаном мешке (скормлен скоту, превращен 
в сгот). На почве развития скотоводства и интенсивного восстановитель- 
ного процесса в 1923/24 г. среди практических деятелей и плановиков. 
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замечается некоторая растерянность в вопросе о низких ценах на мясо 
и скот и высоких цен на хлеб. Появляются статьи нервно повышенного 
типа. По мнению пишущих, мы стоим перед кризисом нашего сельского 
хозяйства, чуть ли не перед катастрофой, размычкой с деревней. 

Чтобы разобраться в этом вопросе, необходимо иметь в виду сле- 
дующее. 

1. Крестьянину как производителю всегда выюдны высокие цены на 
всякие его продукты. Высокие цены стимулируют рост всего сельского 
хозяйства и отдельных его отраслей, но при условии, если они не дезррга- 
низуют промышленность. 

2. Крестьянину как производителю не выгодны низкие иены, как 
не стимулирующие, а при значителіном понижении даже могущие 
приостанавливать развитие тех отраслей сельского хозяйства, которые 
требуют больших денежных затрат для своего производства. 

3. Потребителю — (пролетариату и мелко-буржуазным элементам 
городского населения) выгодны низкие цены на продукты сельского хозяй- 
ства. но только в том случае, если они (цены) не дезорганизуют сельского 
хозяйства. 

4. Размер внутреннего рынка весьма устойчив, но он при слабом 
развитии промышленности и слабом увеличении городского населения не 
глубок и не широк. Раздвигаться он может постепенно, в меру развития 
промышленности и роста городов. 

5. Заграничный рынок в настоящее время невелик, но он теорети- 
чески необ’ятен. Чем дешевле продукты внутри страны, тем больше может 
быть выброшено на заграничный рынок, т.-е. тем скорее и быстрее они 
завоюют мировой рынок и вытеснят и потеснят конкурентов, но и обратно, 
чем будут выше цены на внвтреннем рынке, т.-е. чем меньше разница 
между мировыми и внутренними ценами, — тем меньше может быть реали- 
зовано продуктов на заграничном рынке, т.-е. продукты нашего сельского 
хозяйства будут обладать меньшей конкурентной способностью. Твердо 
надо помнить, что завоевать мировой рынок мы можем сравнительно 
дешевы 'іи продуктами. 

6. Для стран, производящих хлеб в ббльшем количестве, чем нужно 
для внутреннего поіребления, действует закон — ѵсм дішев.іе хлеб, тем 
относи тс. им о дороже мясо и скот, и наоборот, чем дороже хлеб, тем дешевле 
относительно мясо и другие продукты скотовод тва. Или этот закон можно 
формулировать иначе: чем урожайнее ход — тем дешевле хлеб и дороже 
мясо и, наоборот, чем меньше собрано хлеба, тем выше цепа н < хлеб 
и ниже на мясо Этот закон для аграрных стран, т.-е егган, в которых 
землелелие превалирует над промышленностью, имеет абсолютное значение 
и не имеет почти исключений. 

Таковы по южения и таковы те законы, которые нормируют и регу- 
лируют отношения круга явлений, связанных с дешевизной скота и про- 
дуктов скотоводства и высоких цен на хлеб. Таким образом, мы имеем 
перед собыю комплект отношений, действующих не в одном направлении. 

IV 


Экономическое Обозрение 


г Но народники и Маниловы (нет необходимости для Маниловых быть 
обязательно народниками, хотя маниловщина является органической 
особенностью народников, неонародников и т. п. братии, но и среди мар- 
ксистов имеются также Маниловы) хотели бы, чтобы указанные выше 
отношения и законы действовали бы в одном направлении, чтобы они 
вели к одной цели. Они хо ели бы одновременно, чтобы сельское населе- 
ние продавало по дорогой цене хлеб и по дорогой цене скот, мясо и др. продукты 
скотоводства, чтобы горожанин потреблял бы по высоким ценам продукты 
сельского хозяйства и даже расширял бы свое потребление, несмотря на 
высокие цены и чтобы за границу вывозились продукты по дорогой цене. 
Одним словом, они хотели бы, чтобы производитель за все получал высокие 
цены, а потребитель потреблял все по дорогим ценам и вместе с тем 
производил бы продукты промышленности все больше и больше по низким 
ценам. Утешительная картина! 

Некоторые наши деятели договариваются до того, что факт преобла- 
дания зернового хозяйства над животноводческим об’являют ^историческим 
несчастьем России ». 

Невинные и наивные люди. 1) Дорогой хлеб и дорогой скот могут 
быть в странах, где хлеба производится недостаточно для потребления 
всего населения, где существует преобладание городского населения над 
сельским и где развита мощная промышленность; 2) вытеснить конкурен- 
тов с мирового рынка и завоевать его мы можем нс дорогими продуктами, 
и дешевыми. История разрешает, как говорит Маркс, только разрешимые 
задачи. Интенсифицировать наше земледелие, т.-е. сделать его менее 
зерновым, можно только в том случае, если мы в максимальном размере 
используем зергюоос хозяйство, исторически нам данное, используем в целях 
интенсификации , до, именно, если мы используем зерновое хозяйство в ука- 
занном смысле. Дело в том, что интенсификация земледелия может про- 
изойти только тогда, когда будет создаі* рынок, завоеван рынок и накоплены > 
капиталы, а накопить капиталы мы можем, главным образом, в порядке 
максимального использования зернового хозяйства во многих районах- 
В порядке вывоза дешевого хлеба и превращения его в мясо и продукты 
скотоводства мы можем накопить капитал в районах с преобладанием 
зернового хозяйства. А мы позабываем об этом, ждем американских дядю- 
шек, которые дали бы нам капитал для интенсификации и для прочих пре- 
красных вещей в области сельского хозяйства. Позабываем о том, что даром 
капитала нам не дадут. Вывоз хлеба не потребует, что очень важно, 
огромных затрат капитала в постоянной форме, он требует только обо- 
ротных капиталов, быстро оборачивающихся, тогда как развитие живот- 
новодства в районах, где нет для этого естественно-исторических предпо- 
сылок (преобладание лугов над пашней), требует коренной реорганизации 
систем земледелия, требует вложения больших капиталов. А вывоз за 
границу продуктов скотоводства в районах зернового хозяйства требует 
огромных капиталов, которых в стране нет, их надо еще накопить, собрать, 
а собрать их можно, главным образом, в порядке максимального исполь- 
зования зернового хозяйства. 


Теперь ставится проблема сбыта плохого, тощего скота по дорогим 
йенам. Это также наивная задача. Надо же дать себе отчет в том, что тощий 
скот можно сбывать по самым минимальным ценам. Таков закон 
рынка. 

Итак, для нас обязателен закон; при дешевом хлебе относительно 
лорого мясо, а при дорогом хлебе— дешево мясо и скот. В том, что при 
дешевом хлебе скотоводство расширяется и что при относительно дешевом 
хлебе мировой рынок завоевывается, не историческое наше несчастье, 
а в этом заключается историческая предпосылка для накопления капи- 
тала, для развития скотоводства на базе дешевого хлеба в районах, где 
нет для этого естественно-исторических и экономических предпо- 
сылок. 

Поэтому линия в области экономической политики лежит не в по- 
вышении во что бы то ни стало цен на хлеб и одновременном устано- 
влении высоких цен на продукты скотоводства, а в борьбе с хищническими 
формами закупки скота и хлеба и планомерном завоевании рынка, 
опираясь на сравнительно низкие цены и качественное улучшение ското- 
водства и продуктов скотоводства, в установлегіии таких цен на хлеб, 
которые были бы приемлемы и для народного, и для мирового хозяйства. 
Не неразумная маниловская борьба, подсказанная вульгарным пониманием 
планирования — с зерновым хозяйством, а рациональное использование 
преобладания зерновой культуры в системе сельского хозяйства опреде- 
ленных районов в целях накопления капитала, и завоевание мирового 
рынка, опираясь на сравнительно дешевые цены. Развитие скотоводства, 
расширение технических культур — программа деятельности только в опре- 
ос.геггггых районах, имеющих и естественно-исторические и экономические 
предпосылки (реальная возможность сбыта на рынки внутренние и загра- 
ничные). Никогда не полезно перегибать палки, а это несомненно делается 
н вопросе об интенсификации. Интенсифицировать— дело, конечно, полезное, 
но для этого нужны определенные условия: рынок и капитал. Многие, — ох, 
как многие! — этого не знают, а поэтому наивно предполагают, что если 
они будут бороться с зерновым хозяйством, то они тем самым будут интен- 
сифицировать земледелие. От такой системы интенсификации ничего, 
кроме бесполезно затраченных средств, не получится. К народному хозяй- 
ству надо подходить не с частно хозяйственной точки зрения, как это 
делают многие наши практики и многие теоретики планирования, а с народно- 
хозяйственной точки зрения, с точки зрения определенных взаимоотноше- 
ний сельского хозяйства к нашей промышленности и к мировому 
хозяйству, 

До сего времени мы при измерении размера продукции сельского 
хозяйства пользовались натуралистическими показателями и нормами. 
Теперь попытаемся произвести оценку результатов деятельности сельского 
хозяйства в порядке применения валютирестических методов. 

Общая продукция сельского хозяйства в целом в 1 924/25 г., несмотря 
на неурожай в 1924 г., будет по довоенным ценам не меньше, а больше, 
чем в 1933/24 г. на .?»/«. 
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Вот соответствующие цифры: 

Продукция сельского хозяйства 


(в миля руб. по довоенным ценам). 



1923-24 

1924-25 

В »/.•/, 

к итогу. 

1921-25 

год 


год. 

ГОД. 

1923-24 

год 

1924-25 

ГОД. 

В »/..% К 
1923-24 
году. 

1. Полеводство ... 

3188.0 

3091 8 

62.4 

49.6 

97.0 

1. Хлеба 

235Л. 6 

2 1 54 0 

33.7 

34.5 

91 .5 

2. Картофель . . . 

437.3 

426.8 

7.2 

6.8 

97.6 

І. Масл* семена . . . 

176.9 

177.4 

2.9 

2.8 

100.3 

4. Волокнистые . . . 

128 6 

197.6 

2.1 

3 2 

153.7 

а) лен 

52.5 

74.3 

0.9 

1.2 

111 5 

б) пенька .... 

44 4 

46 8 

0.7 

0.8 

Ю5.4 

в) хлопок .... 

31.7 

76 5 

0.5 

1 .2 

„41.3 

5. С ахарпая свекла . 

28.6 

38 9 

0.5 

0.6 

136.0 

6 Табак 

14.4 

12.9 

0.2 

0 2 

89.6 

7. Сеянные травы . ■ 

48.0 

84 2 

0.8 

1.4 

173.3 

11- Лугоно.іство .... 

955 . 4 

888.5 

15.7 

14.2 

93.0 

III. Огородничество • . 

IV. Га юводст іо и вн- 

(364.8 т 

(364.8) 

6.0 

5 9 

— 

ноградарегьо . . . 

162 6 

181 .3 

2.7 

2.9 

111.5 

V. Животноводство ■ . 

1398.1 

1699.5 

22.9 

27 2 

121.6 

1 М>со 

33 ч. 1 

489.9 

5 5 

7.8 

147.1 

2. Коки и овчины . . 

87.5 

114 0 

1 .4 

1.8 

13ч. 3 

3. Шерсть 

47.0 

67.0 

0.8 

0.9 

12-і .3 

4 Щетина 

2.8 

4.2 

0.04 

0.1 

150 0 

5. Молочн. прод. . . 

828.9 

890.8 

13.6 

14.3 

107.5 

6. П гицы 

24.6 

35 1 

0.4 

0.6 

142.7 

7. Яйца 

74.2 

108.5 

1.2 

1.7 

146 2 

VI. Пчеловодство • . . 

» 12.4 

12.4 

0.2 

0.2 

— 

1. Мед 

У. 6 

(9 6) 

0. 15 

0.15 

— 

2. Воск 

2.8 

(2.8) 

0 04 

0 04 

— 

VII. Шелководство . . 

У .4 

4.6 

0.1 

0.1 

135.3 

Итого. . . 

6084.7 

6242.9 

100.0 

100.0 

102.6 


Продукция 1924/25 г. по довоенным ценам равняется 6.243 миля. руб. 
По сравнению с 1923/24 г. она больше на 158 милл. или на 3%. Анализ 
данных о продукции отдельных отраслей сельского хозяйства показывает, 
что не в одинаковой степени изменилась продукция отдельных отраслей 
от 1923/24 г. к 1924/25 г. Полеводство в целом сократилось на 3»/,, но 
отдельные его части также в неодинаковой степени изменились. Так, про- 
дукция волокнистых растений в 1924,25 году увеличилась по сравнению 
с 1923/24 г. на 54%, при чем особенно вотрасла культура хлопка — 
со 100 до 241, и пр"дукция льна со 100 до 142. Из технических культур 
дала большее увеличение сахарная свекла — 1 6% и сеянные травы 173%. 

Но зато продукция чисто зерновых хлебов уменьшилась на 8'/;,%. 
Продукция луговодства, благодаря пониженному урожаю, снизилась на 7"/,. 

В какой мере увеличилась пролук іия огородничества, мы еще н» 
имеем данных, но дѵмаем, что она. вероятно, увеличилась не менее чем 
на 10"/, Но при своем анализе из осторожности мы исходим из предполо- 
жения, что она не увеличилась сравнительно с 1923/24 г. 


Садоводство и виноградарство дало также увеличение на 12 е /,, 
животноводство на 22%, увеличение продукции пчеловодства принимаем 
в порядке экспертной оценки на 5%, так как прямых данных мы не 
имеем, продукция шелководства увеличилась на 35%. 

Из продуктов животноводства наибольшее увеличение дали: мясо — 
на 47*/,, щетина — 21 е /,, кожи и овчина — 30% и молочные продукты на 
8%. Птица (мясо) даст увеличение на 43, продукция птицеводства — яйца — 
увеличилась на 46%. 

Итак, интенсивный восстановительный процесс в области животно- 
водства выражается при денежной оценке в увеличении ценности про- 
дукции на 22%. 

Таким образом, сельское хозяйство, несмотря па снижение размер а 
продукции полеводства, особенно зерновых культур, благодаря садоводству, 
виноірадарству, и, главным образом, увеличению продуктов животновод- 
ства в общем и целом дало не снижение, а увеличение продукции. 

Благодаря тому, что в балансе отдельные статьи не в одинаковой 
степени сокращались или увеличивались от 1923 к 1924 г., вес их в ба- 
лансе изменился, при чем это изменение в большинстве случаев говорит 
о более благоприятном в 1924 г. соотношении отраслей. Так повысился 
удельный вес (% к общему итогу) волокнистых культур, садоводства, 
виноградарства, животноводства, т.-е. тех частей сельского хозяйства, ко- 
торые усиливают интенсификацию всего сельского хозяйства. Правда, это 
увеличение интенсификации, т.-е. удельного веса культур наиболее цен- 
ных, есть результат уменьшения, благодаря неурожаю, веса хлебных куль- 
тур, но тем не менее несомненно, что мы имеем перед собой и качествен- 
ное улучшение баланса сельского хозяйства, говорящее о том, что сель- 
ское хозяйство идет в направлении интенсификации его. 

Несомненно, увеличение удельного веса технических культур, садо- 
водства и животноводства отображает сдвиг в сельском хозяйстве в на- 
правлении его интенсификации по сравнению с предшествующими годами. 

Эта здоровая тенденция в развитии сельского хозяйства весьма по- 
казательна. Она говорит о том, что восстановительный процесс не только 
направлен на восстановление размера производства до прежнего уровня, 
но и на реконструкцию его в известной мере на началах интенсификации. 

Сравнение 1924/25 года с 1923/24 годом в довоенных оценках яв- 
ляется по существу сравнением продукции в натуральном ее выражении, 
так как продукция оценивается по одним и тем же довоенным ценам и 
не принимается во внимание сдвиг фактических оценок этих продуктов 
У на рынке. Если бы мы жили в условиях натурального хозяйства или 

если бы не происходило ценностных сдвигов, то оценка по довоенным це- 
нам и основанный на ней подсчет итогов продукции за указанные два 
года дали бы полную и ясную характеристику баланса сельского хозяй- 
ства за эти годы. Но мы живем при денежно-товарных отношениях, в ус- 
ловиях, когда цены резко колеблятся, а при этих условиях удельный вес 
продукции в целом и ее отдельных статей будут иметь при одном и том 
же количественном выражении разное денежное выражение в червонном 
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исчислении, так как цены на продукты сельского хозяйства в 1 023., 24 г. 
и цены, по которым продукция обращается в настоящее время и по ко- 
торым она будет обращаться в течение 1924/25 г., не идентичны. 

В силу указанного изменения в оценке продуктов сельского хозяй- 
ства одного и того же об’ема или веса, сельское хозяйство получит 
в 1924/25 г. продуктов промышленности значительно больше, чем в 1923/24 г.. 
другими словами, покупательная способность каждой единицы ѵелъеко-хо- 
зяйстоенной продукции 1921/25 г. выше продукции / 92:1/24 года, и это об- 
стоятельство имеет огромное значение для нашей промышленности и для 
всего народного хозяйства в целом, ибо, несмотря на неурожай, благодаря 
более повышенных оценок продуктов в червонном исчислении, сельское 
хозяйство будет иметь покупательную способность высшую, чем в 1923 24 г., 
т.-е. сельское хозяйство купит большее количество продуктов промышлен- 
ности, удовлетворит шире и полнее свои и хозяйственные и личные потреб- 
ности (это и есть смычка города и деревни, реальнейшая из реальней- 
шей смычки). 

Исходя из того положения, что цены на сельско хозяйственные про- 
дукты в текущем году будут значительно выше прошлого года, мы для 
получения средних годовых цен в 1924/25 году увеличиваем цены 1 ок- 
тября 1924 г. на условный показатель, учитывающий повышение цен 8 те 
чение года. При этом мы исходим из предположения, что средняя годовая 
цена 1924/25 года на хлеб будет равна индексу на 1-е октября, увели- 
ченная на 15%. Прочие растительные продовольственные хлеба мы уве- 
личиваем на 10о/о, об’емистый фураж на 15%, продукты животные и про- 
довольственные на 10о/„, Индекс на сырье на 1-е октября мы не увеличи- 
ваем для получения годовых цен, а принимаем, что годовые цены будут 
не выше цен 1 октября, так как их оценка является в настоящее время 
очень высокой и едва ли они могут подняться. 

Произведя соответствующие расчеты, мы имеем продукцию в червон- 
ном исчислении. 
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Продукция в 1923/24 году в червонном исчислении определяется 
в 7.929 милл. 

Из этого на хлеба падает 2.756 милл. или 34,8%, на прочие расти- 
тельные и продовольственные хлеба 1.248 милл. или 15,7%, об’емистый 
фураж — 1.176 милл. или 14,8 •/« и животные продовольственные про- 
дукты 1.940 милл. или 24.5%, наконец сельско-хозяйственное сырье — 
809 милл. или 10,2%. 

Продукция 1924/25 г. по ценам индекса на 1/Х равна— 8.355 милл. 
червонных рублей, но так как цены будут повышаться, то согласно выше- 
приведенным нормам общая продукция 1924/25 года выражается по на- 
шему расчету по крайней мере в сумме 9288 мил., при чем на хлеб падает 
3129 милл. или 33,7<%,на прочие растительные продукты — 1564 милл. или 
16,8%, на об’емистый фураж — 1413 милл. или 15,2%, на животные про- 
довольственные продукты— 2185 милл. пли 23,5% и на сельско-хозяй- 
ственное сырье 998 милл. или 10,8о 0 . 

Таким образом, покупательная способность, точнее покупательный 
вес, продукции увеличится на 1359 милл. руб. в своем червонном исчис- 
лении, или на 17%, при чем покупательная способность хлеба будет 
определяться 1 3,5 е /*. продуктов растительных 25,3%, а в об’емистом фу- 
раже 20,2%, в животных продуктах 12,6% и сельско-хозяйственном фу- 
раже 14,7°/ 0 . 

Но насколько увеличится / сальная выгода сельского хозяйства, т.-е. 
насколько сельское хозяйство при столкновении с промышленностью 
реально выгодает, т.-е. получит ли оно реально больше продуктов про- 
мышленности по сравнению с 1923 г. за одно и то же количество сель- 
ско-хозяйственных продуктов, в этом суть вопроса, здесь смысл фило- 
софии всей (смычки). Сельское хозяйство, несмотря на увеличение на 
1 359 милл. руб., может ничего не выиграть, если (Одновременно с повы- 
шением цен на сельско-хозяйственные продукты в такой же пропорции 
подымутся цены на промышленные продукты. 

Ход кривой цен на промышленные продукты показывает, что цены 
на промышленные продукты, начиная с начала этого года, падали, т.-е. 
цены на продукты промышленности имели резко выраженную линию сни- 
жения. 

Значит, покупательная сила единицы продуктов сельско-хозяйствен- 
ной продукции увеличится, а это значит, что из общей массы продукции 
всего народного хозяйства сельское хозяйство получит большую долю, чем, 
оно получило в 1923124 г. Вот в этом выразилась и выражается смычка 
города с деревней. Но если сельское хозяйство получит сравнительно 
с прошлым годом большее количество продуктов промышленности, т.-е. 
возьмет большую долю народного дохода, то спрашивается, за счет кого 
оно это сделает, ибо продукты промышленности с неба не падают, они 
есть результат труда пролетариата. Поэтому с первого взгляда кажется, 
что сельское хозяйство выигрывает за счет пролетариата, в порядке 
понижения его жизненного уровня, или оно выигрывает за счет имеющихся 
у государства запасов, или может быть оно выгадывает за счет буржуазии ? 
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^ Одним словом за счет кого же именно сельское хозяйство выигрывает? 

V Ответ на этот вопрос имеет не только экономическое, но и политическое 
значение. 

Чтобы ответить на этот вопрос, необходимо исчислить, хотя бы 
весьма грубо-приближенно, ийатеже- покупательную способность сельского 
населения за два года — 1922/23 и 1923/24 г.г. и ту покупательную спо- 
собность, которая может выявиться в 1924/25 г. 

Это исчисление мы делаем в двух вариантах — а) исходя из оценки 
потребных для сельского хозяйства продуктов промышленности на основа- 
нии бюджетных данных крестьянских хозяйств и б) исходя из данных бюдже- 
тов рабочих и служащих и учета потребления продуктов сельского хо- 
зяйства в порядке учета сырья, потребляемого промышленностью. При чем 
мы исходим из предположения, что цены на промышленные продукты 
понизятся в течение 1924/25 г. на Ю°/ 0 по сравнению с ценами на 1/Х — 
1924 г., а цены на сельско-хозяйственные продукты, наоборот, повысятся 
к концу года на 22,3%. т.-е. будут в среднем за год выше на 11,2%. 

Чтобы определить платеже покупательную способность населения, мы 
применили следующий метод. 

Прежде всего, на основании предварительной разработки данных 
бюджетов рабочих и служащих, мы определили для 1923/1924 г. потреб- 
ность городского населения и скота в продуктах сельского хозяйства. 
Оценив продукты по довоенным ценам, мы получили 699 милл. рубл. Сто- 
имость потребления для 1924/25 г. мы приняли равной стоимости потре- 
бления 1923/24 г., исходя из тех соображений, что хотя городское населе- 
ние и увеличится в 1924/25 г., но зато, благодаря повышенным ценам 
на продукты продовольствия, нормы потребления этих продуктов сожмутся. 

Потребление армии и экспорта по имеющимся в нашем распоряжении 
материалам определяем для 1924/25 г. в 107,5 милл. руб., стоимость сырья, » 
потребляемого промы шіенностью, определяем в 467,3 милл. руб. на осно- 
вании данных 1923/24 г. с надбавкой пропорционально росту продукции 
на 18%. Суммируя отдельные статьи, получаем общую стоимость потре- 
бления городского населения равной 1274 милл. руб., из коих за счет импорта 
будет покрыто 62 милл. (импорт взят равным 1923/24 г.). 

Таким образом, сельское хозяйство должно поставить городу и 
промышленности продуктов на сумму 1212 милл. по довоенным ценам. 
Так как индекс сельско-хозяйственных тбваров на 1/Х— 24 г. равен 
1.360, то при предположении, что цены в среднем за весь 1924/25 г. будут 
выше цен на 1/Х — 1924 г. на 11,15%, средне-годовой индекс сельско- 
хозяйственных продуктов будет равняться 1.511. При таком индексе 
стоимость отчужденных сельско-зяйственных продуктов (доход от продажи 
продукции) выразится в 1830,9 милл. черв, рублей. 

Налог в 1924/23 году вместе с надбавкой на местные нужды рав- 
няется 334,4 милл. черв, рублей. 

Следовательно, эа вычетом налога, население для покупок продук- 
тов промышленности будет располагать 1830.9 милл. черв, рублей — минус 
334,4 милл. черв. рубл.=1 496,5 милл. черв, рублей. 
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Кроме того население, по нашим расчетам, вероятно, получит 
от промыслов (продажа рабочей силы городу и промышленности) 
474.2 милл. рубл. *). 

Таким образом. общий размер покупательной способности сельского 
хозяйства для 1924/25 г. определится в 1 496,5+474,2 милл. рубл. = 1970,7 м. 
черв, рублей. 

Сопоставление данных за 1924/25 г. с соответствующими данными 
за предыдущие годы мы даем в нижеследующих таблицах: 

( 

Платеже-покупательная способность сельского населения 



По данным о размерах покуп- 
| ки продуктов промышлен- 
1 пости сельским населением 

1924/25 г. (на 
основании ис- 
числения раз- 
і меров отчуж 
дени я с.-х. про- 
дуктов. исходя 
из потребности 
| города). 


I 1922/23 г (по 
бюджетным 
данным). 

1923/24 г- (ПО 
данным рыноч- 
ного опроса). 

1. Приобретение продуктов промыш- 
ленности сельским населением: 

і 



1) По довоенным 1 ® 

ценам - - • 1 1922 2 ° г. 

соо 

100,0 

740 

12:1,3 

1046 

1 

174,2 

I милл руб. 

2) В червой руб < в % °/, к 

1 1923/24 г. 

1072 

100,0 

1618 

160,9 

1971 

183,9 

I милл- черв. руб. . і 

,і г .. 1 в 0 „«л к платеж- 

ІІ С » налог - П0К у пательи . спо . , 

1 собности . . . . 1 

236 -і) 

253 ») 

334 

28.9 

13,5 

І4.А 

III. Платеже покупательная спо- | 
собиость сельского населения: 


т 


милл • черв руб. . | 

I] 

1808 

1871 

130» 

в •/. »/. к 1922/23 г. 

100,0 

124.1 

1 52,9 


Платсже-покупательная способность сельского населения в 1922/23 г. 
по первому исчислению равна покупкам промышленности -{- налог, т.-е. 
1.508 милл. червонных рублей. В 1923/24 годуона равняется 1.871 милл. 
червонных рублей, т.-е. больше на 24°/о. Платеже покупательная способ- 
V ность в 1924/25 г. равна уже 2.305 милл. червонных рублей, т.-е. больше 

1922/23 г. на 53% и больше 1923/24 года на 23%. 

Одна покупательная способность определяется в 1922/23 г.в 1 .072 милл. р. 

1 ) Определено на основании бюджетных данных за 1923/1924 г. с поправкой 
на увеличение промысловости. Поправка установлена в экспертном порядке. 

’) Налог 1922/23 г. и натуральная часть налога 1923/24 г. оценены по рыноч- 
ным ценам, сообразно оценке продукции сельского хоз. и ее товарной доли. 
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в червонном исчислении, для 1923/24 г. в 1.618 милл. и в 1924/25 г. — 
1.971 милл. руб. 

В довоен В червон. 
рублях. рублях. 

Приняв 1922/23 г. з « 100 мы имеем: 

для 1923/24 г 123 151 

1924/25 г 174 184 


Итак, покупательная способность увеличится на 84*/» по сравнению 
с 1922/23 г. и на 22% по сравнению с 1923/24 г. Общая же платеже -по- 
купательная способность в 1924/25 г. увеличивается по сравнению 


с 1922 г. на 53%, а сравнительно с 1923 г. — 23%. 

Таким образом, население, благодаря снижению цен на продукты 
промышленности, с одной стороны, и благодаря повышению иен на про- 
дукты сельского хозяйства с другой, реально повысит свою покупатель- 
ную способность сравнительно с 1922/23 «. на Г/% и на I /° , но сравне- 
нию с 1923/24 г. 

Если исходить при исчислении покупательной силы не из бюджет- 
ных данных, учитывающих потребление продуктов промышленности сель- 
ским населением, а из прямых исчислений город, кого потребления и пот- 
ребления промышленности, то в общем мы получим такую же картину, 
хотя и в других цифровых выражениях. 


Платеже-покупательная способность сельсного населения. 


I. Приобретение продуктов про- 
мышленности сельского населения: 

1) По довоенным | В '"„"о/ о/^' 

пенам .... | к т 2 2 3 г. 

| в милл. руб. 

2) В червон. рѵб. 1 а % % 

I к 1922/23 г. 


II. С.-х. налог 


в милл. руб. . . 
в % <Ѵо к платеже- 
покупат. способ- 
ности 


III Платеже-покупательн. способ- 
ность: 


в милл. руб. . . . 
в %% к 1922/23 г. 


На основании исчисления размеров отчу 
ждения с.-х. продуктов, исходя из потреб 
пости города. 


1922 23 г. 

1923 24 г. 

! Без учета | С учетом 

1 помесячно - 1 помесячн 
! го распред. ’ распред. 
Ютчуждений-І отчужден. 

1 

1 

і 1924/25 г. 

■ 

64В 

і 

''5-2 

1 

72* 

I 

ІІ.НО 

100,0 

131, Я 

111.1 

161.0 

1159 

1803 

1581 

1971 

100.0 

160.7 

1ЗД4 

170 .1 

436 

253 

2йЗ 

3-34 

27.3 ! 

12,0 

,,8 

4. а 

1595 

2116 

1834 

; 230* 

100,0 

132,7 

1 1 5,0 

і !4*,і 


их 


Этот расчет расходится с предыдущим: 

Платеже-покупательная 1922 г. 1923 24 г. 1924/25 г. 
способность: в миллионах червонных рублей- 

1 вариант расчета . . . 1508 1871 2305 

2 вариант расчета . . І5Й5 1116—1834 2305 

Прежде всего платеже-покупательная способность 1 922 г. равна не 
1508 милл. черв, рублей, а 1595 милл. черв, руб., т. е. больше на 6»/». 
Платеже покупательная способность 1923 г. при более грубом исчислении 
без помесячного распределения отчуждений — равна 2116 милл. черв, руб., 
но если примять во внимание помесячное распределение отчуждений 
с соответствующими для каждого месяца индексами, то — 1834 милл. черв, руб., 
т. е. больше на 13% в одном случае, и менее на 2»/ 0 в другом. Исчисление 
учитывающее помесячное отчуждение, ближе к данным исчисления по 
бюджетам, поэтому правильнее им пользоваться. Платеже-покупательная 
способность в 1924/25 г. одинакова по обоим вариантам, ибо получена 
одним и тем же методом. 

Приняв 1922 год за 1 00 мы имеем 

1922/23 г. 1923/24 г. 1924/25 г. 

1 вар. II вар 


I Ілатеже-покупательная способ- 


ность в черв, руб 

10о 

124 

115 

1 45 

Одна покупательная способность 
в довоенных рублях 

100 

1*2.1 

іи 

101 

В червонных рублях 

ню 

151 

і:и> 

170 


Таким образом, как общая платеже-покупательная способность насе- 
ления, так и его покупательная способность, возрастает и по первому 
п по второму исчислению. Разница лишь в цифрбвом выражении, но самый 
же факт повышения подтверждается обоими исчислениями. 

Итак, покупательная способность определяется в 1971 милл чер. руб. 
и состоит она из 2-х частей: из поступлений, полученных в результате 
реализации сельско-хозяйственных продуктов, и из поступлений от про- 
мыслов. От реализации сельско-хозяйственных продуктов может быть 
получено 1830,9, от промыслов — 474,2, но отнеся уплату налогов за счет 
заработков, доля от промыслов снизится до 139,8 милл. рублей. 

Но какова реальная покупательная способность 1971 милл. черв, рублей? 

Поскольку сельское население будет отчуждать сельско-хозяйственные 
продукты по среднегодовому индексу 1.511 р., оно может извлечь с рынка 
промышленных продуктов на 5 1 о/ 0 больше, чем оно могло бы извлечь 
в довоенное время, если бы цены на промышленные продукты имели бы 
индекс, равный 1. 

Оно, таким образом, могло бы извлечь не ^на 1212 милл. рублей. 
(1831,2 : 1.511), а на 1831 р., т.-е. больше на 619 милл. рублей. 

Но так как индекс промышленных цен будет равен не 1, а 1.886, то 
сельское население принуждено терять при таком индексе больше, чем 


оно выгадывает благодаря благоприятным для него индексам на сельско- 
хозяйственные продукты, а именно — оно может получить за 1971 милл. 
рублей продуктов не на 1971 милл. рублей, как бы было, если бы индекс 
на промышленные пюдукты был бы равен 1, а значительно меньше, 
а именно : 1.971 : 1.886 = 1.045, т. е. меньше на 926 милл. рублей 
(1971 — 1045); но так как сельское хозяйство при индексе на сельско- 
хозяйственные продукты 1.5,4 1 могло бы выгодать 619 милл. рублей, то 
чистая потеря сельского хозяйства определится в 926 — 619 = 307 милл. руб. 

Таким образом, сельское хозяйство потеряет при реализации своих 
продуктов на 307 милл. рублей, что равносильно потери около 25% реали- 
зуемой с.-х. продукции. 

Итак, стоимость единицы сельско -хозяйственных продуктов, при 
обмене, примерно, на 25% не эквивалентна стоимости единицы промышлен- 
ных продуктов, или, другими словами, население при отчуждении продукции 
сельско о хозяйства, точнее при реализации своей покупательной способности 
измеряемой 197 1 милл. черв, рубл., как бы не д толучает 307 милл. черв. руб. 
Это своеобразный налог, который сельское население должно уплатить 
и утачивает городу. Этим экономически может быть измерено расстояние 
которое отделяет крестьянство от пролетариата. В уничтожении этого 
расстояния и лежит линия нашей экономической политики. Само собою 
разумеется, что те группы населения, которые отчуждают продукты 
с наиболее благоприятными для сельского хозяйства индексами — теряют 
при обмене меньше, чем те группы населения, которые отчуждают про- 
дукты с менее біагоприятньіми индексами, при чем беднейшие теряют 
больше^ более крепкое крестьянство — меньше. При гаком положении вещей 
всякое повышение цен на сельско хозяйственные продукты означает повы- 
шение покупательной способности при прочих равных условиях. Вот почему 
лозунг — высокие цены на продукты сельского хозяйства наиболее прием- 
лемый и понятный лозунг для аграриев всяких рангов— малых и больших. 
На этой почве середняки и отчасти бедняки солидаризируются с богатым 
крестьянством и кулачеством. 

Крестьянское хозяйство в текущем 1924/25 году, несмотря на увели 
чение цен на сельскохозяйственные и понижение цен на промышленные, 
продукты, не получит полного (довоенн >го) эквивалента за свои продукты. 
Поэтому-то растущая доля в общем доходе народного хозяйства, которую 
получит сельское хозяйство, благодаря повышению цен на сельско-хозяй- 
ственные продукты, о которой мы выше говорили, будет взята им не из 
доли пролетариата, не из его части, а из той части народного дохода, 
которую само сельское население вносит в общую кассу за себя, и из 
которой оно берет меньше, чем вносит. Поэтому-то, неомотря на увели- 
чение своей доли сравнительно с прошлым годом, сельское хозяйство еще 
далеко не получит всего того, что оно вносит за себя и от себя. На весах 
современной экономики оценка его труда, примерно, на 25% ниже оценки 
труда промышленного пролетариата. 

Что касается пролетариата, то его реальный заработок не может 
понизиться оттого, что сельское хозяйство возьмет в 1924/23 году сравни- 
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тельно с 1923/24 г. большую долю из своего взноса в общий котел народ- 
ного хозяйства. 

Денежная заработная плата промышленного пролетариата весной 
и летом 1924 года повышалась и это повышение учитывало 
повышение цен на сельско хозяйственные продукты. Таким образом, зара- 
ботная плата промышленных рабочих учитывала цены на сельско-хозяй- 
ственные продукты в мае— июне, сравнительно высокие цены, немногим 
ниже тех, которые будут в 1924/25 году. Это во-первых. Затем, поскольку 
цены на промышленные продукты будут понижаться, заработная плата, 
если она будет величиной константной, реально не понизится, а повысится. 
Реальная заработная плата может понизиться в том только случае, если 
цены на продукты сельского хозяйства увеличатся катастрофически 
и превысят значительно цены мая— июня, которые уже учтены в заработ- 
ной плате, и если это повышение не будет компенсировано пропорциональ- 
ным понижением цен на продукты промышленносли. Это должно быть 
учтено нашей экономической политикой. Если это не будет учтено, то 
неизбежно требование со стороны пролетариата повышения заработной 
платы. 

Говоря о платеже покупательной способности населения— необхо- 
димо остановиться на вопросе— в какой же мере прямые налоги тяжелы 
или легки с точки зрения покупательной способности, в какой мере они 
сокращают покупательную способность населения. 

Налоги в 1924/25 году составляют 334 милл. руб. в червонном исчи- 
слении против 253 милл. в 1923/24 году, т.-е. больше на 32%. Но если 
принять во внимание, во-первых, что население в ІѴ24/25 году будет 
по всем вероятиям иметь дохода от промысла по сравнению с прошлым 
годом значительно больше, а также если принять во внимание, что про- 
дукция сельского хо яйства в червонном исчислени і будет выше на 17%, 
то налог в 334 милл. руб. в своей реальной весомости не превысит почти 
тяжести налога прошлого года. 


В самом деле мы имеем: 

1923/24* г. 1924/25 г. 


Общая продукция сельского хозяй- 
ства 7929 9288 

Обшая платеже-покупательная спо- 

\ собносіь населения 1871 2305 

Налоги 253 334 

Налоги составляют процент кобщей 

продѵкции сельского хозяйства. 3,2 3,6 

К пла і сже-покупателыюй способно- 
сти 13,5 14,5 


Таким образом, налог составляет 3.6% ко всей продукции (в прош- 
лом году он составлял 3,2%). По отношению к общей покупательной^спо- 
собности он составлял в 1923/24 г.— 13.5%. в 1924/25 г. — 14.5%. В таком 
размере налог не может считаться ни в каком случае тяжелым; правда, 
население воспринимает прямые налоги, как такие, которье являются для 
них тяжкими, обременительными, но это об'ясняется тем, что население 
считает налогами только прямые налоги, которых в 191 2 — 1913 году с них 


БХШ 


собиралось около 155,1 милл. руб., все остальные виды платежей в сумме 
около 1.200 милл. рублей ') оно суб’ективно не воспринимает как налог. 
Приобретая ситец, чай, соль, железо и водку, население ни в коем 
случае не предполагало, что ^но платит вместе с тем налог, и к тому-же 
большой налог. Арендные платежи за землю также не воспринимались ими 
как налог. Таким образом, население противопоставляет современному 
налогу довоенные налоги в прямой его форме. Противопоставляет 393,3 милл. 
1923 г. с 155,1 милл. рублями 1913 года и делает отсюда ложные выводы 
о тяжести обложения. Необходимо, поэтому, самым решительным образом 
бороться с этим искажением перспективы. 

Чтобы закончить нашу статью, мы остановимся еще на одном вопросе — 
о роли сельского хозяйства, как потребителя промышленных продуктов. 
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ідавнейших потребителей промышленности, 50®/» продуктов массового 
производства и около 40®/ 0 всего промышленного производства. Без потре- 
бления продуктов промышленности сельским хозяйством не могло бы 
в довоенное время функционировать капиталистическое производство , 
В 1922—23 году из общей продукции промышленности сельским хозяй.- 
стпом потреблялось 2 5 “/о , т.-е. значительно меньше довоенного времени. 

Интересно отметить, что сокращение касается, главным образом, 
продуктов широкого потребления. 

Орудия и средства производства дают отношения, почти равные 
довоенным, немного их превышая. 

Таким образом, рынок деформирован, деформированы отношения про- 
мышленности к сельскому хозяйству. Промышленное производство ослабило 
свои связи с сельским хозяйством и тем самым сузило социальную базу 

База промышленности, насколько она опиралась на сельское хозяй- 
ство. несомненно сузилась и промышленность тем самым теряла один из 
своих опорных пунктов. Вот почему дальнейшее развитие должно идти 
в направлении расширения промышленности и реализации ее продуктов 
среди сельского населения, а эго возможно, с одной стороны, в порядке 
снижения цен, а с другой — увеличения покупательной способности сель- 
ского населения. 

■і См. П. И. Попов. Сельское хозяйство Союза Республик. Стр. 43, изд. 1924 г. 
„Экон. Жизнь". 


Таким образом, размер потребления промышленных продуктов сель- 
ского населения есть определяющий фактор развития нашей промышлен- 
ности. 

Поэтому весьма важно отдать себе отчет о строении рынка. Прежде 
всего, какие социальные группы являются потребителями? На основании 
бюджетных данных около 2 / 3 всех продуктов промышленности потре- 
бляется беднейшими слоями с.-х. населения. 

Более богатый слой деревни потребляет около */„. 

Вот почему проблема кооперации беднейшего населения является 
важнейшей, а между тем эта проблема в малой степени разрешается 
нашей кооперацией. 

Бели судить по данным Орловской и Ярославской губерний, от 16 до 
24*/ 0 об’единено кооперацией. При чем кооперация об’единяла в большей 
степени более состоятельные слои населения, как видно из нижеследующей 
таблицы. 

Число кооперированных хозяйств по динамической переписи 1924 г. 


Число хозяйств. 
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Как видим, и в Ярославской, и в Орловской губерниях в кооперацию 
вовлекаются сравнительно слабо менее состоятельные группы населения 
и в большей степени более состоятельные группы. Это, конечно, есте- 
ственно, ибо кооперация, при всех прочих равных условиях, об'единяет тех, 
кто с точки зрения коммерческого расчета — кредитоспособны. Отсюда 
следует вывод— не тот, что кооперация плоха, а тот, что надо для бед- 
нейших слоев населения найти подход к кооперации. Мы уже высказывали 
свое мнение, а именно то, что необходимо организовать кооперацию так, 
чтобы беднейшие слои имели возможность внести полные взносы в порядке 
специального государственного кредита на это и чтобы для них устано- 
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вить особые сроки уплаты, учитывая своеобразие приходных и расходных 
статей бюджета беднейшего населения. 

В области народно-хозя'іственных отношений и экономической поли- 
тике и отношений деревни и города мы, несомненно, имеем огромные дости- 
жения. Но учитывая это, мы не должны забывать, что при реализации на 
рынке продуктов сельское хозяйство еще много теріег. Его продукты 
расцениваются на весах современной экономики, примерно, на Д?Л°/ 0 ниже 
довоенною; другими словами, на каждые 100 единиц продукции, оцененных 
в довоенных рублях, население получает не 100 милл. рублей, а 75 милл. 
рублей. Это не нужно нам позабывать, это нужно всегда помнить и пом- 
нить вместе с тем, что полная смычка, с точки зрения мелкого произво- 
дителя, наступит тогда, когда 100 руб. будут равны 100 руб. 

Но, с другой стороны, нужно, чтобы идеологи мелких производителей 
ясно себе представили, что разрешить проблему равенства покупательной 
силы единицы продуктов труда мелкцх производителей в довоенное время 
и в настоящее время можно только при одном условии, если наша про- 
мышленность а, следовательно, и города будут развиваться быстрым тем- 
пом. Они не должны никогда забывать, что вне развития внутреннего 
рынка и вне создания государства, сильного и могущего завязать сношения 
с Западной Европой, сельское хозяйство не может развиваться. Только 
поставляя все большее и большее количество продуктов городу и про- 
мышленности и с помощью государства вывозя их за границу, сельское 
хозяйство может развиваться. 

Необходимо помнить также и то, что при отсутствии необходимых 
капиталов, накопленных в порядке социалистического накопления, народ- 
ному хозяйству волей-неволей приходится обходиться своими рессурсами — 
следовательно, опираться на рессурсы сельского хозяйства, извлекаемые 
в порядке налогов и в порядке разницы цен между сельскохозяйствен- 
ными и промышленными продуктами. 

Правда, мелкие производители и их идеологи моіут попытаться 
построить свою экономику исключительно на вывозе своих продуктрв 
за границу и получении оттуда в обмен необходимых им продуктов про- 
мышленности за счет развития собственной промышленности. Но в таком 
случае страна с такой связью с мировым хозяйством должна превратиться 
в простую колонию, из которой метрополия будет, не говоря уже о пол- 
ном политическом подчинении, высасывать, как паук из насекомого, все 
жизненные соки. 

Поэтому-то сельское хозяйство об'ективно— и в этом наша сила — 
заинтересовано в развитии нашей промышленности, в развитии и укре- 
плении нашего советского государства. В текущем году единица труда 
сельского населения обменивается на большее количество единиц промыш- 
ленности, сравнительно с прошлым годом, и, таким образом, сельское 
хозяйство в текущем году поставлено в лучшее положение в отношении 
оценки своего труда. 

Итак, сельское хозяйство благодаря повышению цен на сельскохо- 
зяйственные продукты и понижению цен на продукты промышленности 
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повысит в 1924/25 году реально свою покупательную способность на 74®/» 
сравнительно с 1922/23 г. и на 41»/» сравнительно с 1923/24 г., если 
исчі слять покупательную способность в довоенных рублях или на 84®/» 
сравнительно с 1922/23 г. и 22®/« сравнительно с 1923/24 г., если исхо- 
дить из оценки в червонных рублях. В абсолютных величинах покупательная 
способность в 1924/25 г. определяется 1.045 млн. руб. в довоенных рублях, 
1.971 м. руб. в червонных рублях, тогда как покупательная способность 
в 192 3/24 году определялась в 740 м. довоенных руб. и 1.618 м. червон- 
ных руб., а в 1922/23 году — 600 м. довоенных руб. и 1.072 м. червон- 
ных рублей. 

Несомненно, мы имеем огромные достижения в области улучшения 
положения сельского хозяйства и эти достижения получены в результате 
правильно взятой линии экономической политики в истекшем году. Реально 
протянулись крепкие нити от пролетариата к крестьянству, реально под- 
веден фундамент длч прочной смычки, реально расчищен руками проле- 
тариата и руками крестьян — путь для социалистического строительства. 
Рабочие руки ‘пролетариата и крестьян в одном и том же созидательном 
процессе сближаются. Но они еше в полной мере не сблизились, еще 
сельское хозяйство недонолѵчает при реализации за 25% эквивалента 
реализипуемой продукции. Еще сельское хозяйство в порядке расхождения 
цен (ножниц) вносит своеобразный налог городу около 300 мил. чер- 
вонных руб ей. 

Но гланное все таки сделано — покупательная способность увеличилась. 
Население могло ) донле гнорить спои потребности почти в 50%, полнее 
и лучше, сравнительно с прошлым годом. Линия экономической политики 
была намечена правильно и в этом залог победы ибо и в дальнейшем 
экономическая политика обеспечивает сельскому хозяйству реальную 
возможность все больше и больше связываться с вородом и промышлен- 
ностью на почие сбыта своей продукции и удовлетворения своих потреб- 
ностей. 

Новая экономическая политика блестяще оправдала себя. 

Восстановительному процессу в промышленности и сельском хозяй- 
стве, совершающемуся в интенсивной форме, соответствовал и соответ- 
ствует интенсивный рост покупательной способности сельскою населения. 

Следонательно, линия государственной политики, идущая в области 
промышленности в направлении расширения производства и понижения 
цен на единицу продуктов и повышения цен на сельскохозяйственйЗяе 
продукты до определенною уровня, правильна, и она логически привела, 
во первых, к тому, что сель:кое хозяйство будет с еще большей быстро- 
той развиваться, вместе с тем это развиі аюшееся хозяйство создаст 
предпосылки для мошного развития пр мышленности. 

Население расценивает резуль аты своею труда и делает экономи- 
ческие и политические і ыводы в зависимости от того, в каком положении 
находится его сельское хозяйство и в каком направлении идут в нем 
процессы и в какую форму выливаются его отношения к промыш- 
ленности. 


Вквмомммеское Обозрение. 
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В здоровом организме всякое нарушение быстро восстанавливается, 
в расслабленном — оно ведет тце к большему расстройству. 

Вышеприведенные данные показали нам, что сельское хозяйство 
в настоящее время настолько окрепло, настолько полно в нем совершаются 
здоровые процессы, что даже неурожай текущего года не мог дезоргани- 
зовать сельское хозяйство и, следовательно, народное хозяйство в целом. 

Весь тот пессимизм, который развивали и развивают заграничные 
белогвардейцы, и пессимизм российского происхождения не имеет под 
собой никаких оснований. 

Здоровый и сильный человек во время бега может упасть, но под- 
нявшись, он еще быстрее продолжает свой бег. В таком положении 
находится и наше сельское, и не только сельское, а вообще народное 
хозяйство. 

Дорогу вперед бегущему! П. Попов. 


Дополнение н вопросу о хлебофуражном 
балансе. 

Мы уже говорили, что хлебофуражный баланс есть операция расчетная, 
основанная на ряде предположений коньюнктурного характера и поэтому 
ни в какой мере не есть операция бухгалтерская. 

При составлении хлебофуражного баланса мы исходили: 

1) Из подсчета продукции 21 слишком миллиона хогяйств, не ведущих 
о продукции каких-либо записей (кроме того, население хозяйств огром- 
ных районов не знает других измерений площади посева и пашни, кроме • 
числа пудов высева на десятину, — величину резко колеблющуюся пЪ 
отдельным хозяйствам в пределах до 50 — 1 00°/ о , а для некоторых культур 

и до 200%). 

2) Из подсчета потребления 130 мил. населения, также не ведущих 
записей о потреблении в течение года. Точность подсчета потребления, 
которое мы статистики определяем в статистическом порядке, при этих 
условиях, конечно, относительна, ибо это учет опять-таки не бухгалтер- 
ский, не почерпнутый из записей всех потребителей, а расчетный, осно- 
ванный также на учете коньюнктуры, и если эта коньюнктура изменяется, 
то изменяются в коне гном счете и те предположения и нормы, на кото- 
рых основан учет потребления. 

Поэтому, если кто либо будет утверждать, что продукцию 21 мил. 
хозяйств можно подсчитать с такой же точностью, как тот хлеб, который 
находится в элеваторах, или что потребление 130 милл. населения можно 
определить с точностью расхода какого-либо одного хозяйства, — тот или 
сознательно вводит в заблуждение, или не совсем умен и не понимает 
того, что говорит. 

3) Исходим из предположения, что извлечение хлеба будет происхо- 
дить по определенному плану, который должен был сочетать налоговый 
нажим со своевременным планом снабжения продуктов промышленности, 


но этого именно и не произошло. План, основанный на сочетании налога 
и снабжения, с самого начала был нарушен и только по одному этому 
уже извлечение хлеба не могло выразиться в тех величинах, которые 
определялись в балансе, который составлялся из предположения нормаль- 
ного извлечения хлеба. 

4) Мы исходили, что для озимых осень и зима будут благоприятны, 
что очень важно для операций по извлечению хлеба, ибо мелкие произво- 
дители, сбывающие на рынок хлеб минимальными порциями (1 — 2, 3, 4, 
5 до 10 — 15 пуд ), составляют огромный процент и их степень готовности 
сбывать хлеб определяется всецело коньюнктурой будущего урожая. 
Коньюнктура же в настоящее время больше, чем не веселая. Октябрь — 
ноябрь определил в земледельческом районе большое пятно с плохим 
состоянием озимых. Безснежье, сильные морозы 25 — 35° на всем простран- 
стве Союза, оттепели, согнавшие почти на % Европейской части Союза 
снег и образовавшаяся местами ледяная кора создали для мелких про- 
изводителей такую психологическую коньюнктуру, при которой приходится 
им думать о будущем годе не как о годе урожая, а как о годе неурожая. 
При такой коньюнктуре население будет стремиться всемерно задерживать 
хлеб, будет выбрасывать излишки скота (а он, благодаря дешевому хлебу 
в прошлом году, завел таки скотину, как мы видели), технических культур, 
искать заработки, одним словом, будет думать не об отчуждении хлеба, 
а о приобретении его. При этих условиях цены будут расти, а «излишки» 
исчезать с рын<а. Надо же научиться знать, что крестьянин хороший 
экономист и коньюнктурист, куда лучше, чем присяжные некоторые 
зконоѵіисты и коньюнктуристы. 

5) Мы исходим из того, что излишки находятся не на элеваторах и 
других хлебохранилищах, принадлежащих 21 миллиону хозяйств, а из 
того, что излишки распылены среди 21 миллиона хозяйств и поступает 
на рынок мелкими порциями, что мелкая порционная продажа для совре- 
менного хлебного рынка типична и что извлечь эти излишки возможно 
только в порядке строго, деловым образом продуманного плана заготовок, 
плана налоговой кампании и плана снабжения продуктами промышлен- 
ности. 

Мы не сумели своевременно по дешевым ценам и тогда, когда конь- 
юнктура была хорошей с необходимой энергией провести извлечение 
хлеба в максимальном размере. Теперь, когда коньюнктура изменилась 
в худшую сторону, неизбежен рост цен на хлеб. Неизбежно сокращение 
«излишков», выбрасываемых на рынок по дешевым лимитным ценам. Наши 
заготовители сократили план заготовок, а это, принимая во внимание, 
что государственные и кооперативные заготовители являются почти моно- 
полистами на хлебном рынке, для снабжения города и промышленности — 
означает отказ от извлечения хлеба, т.-е. от извлечения «излишков». 
При отказе извлечения излишков (сокращение заготовок), хлебофураж- 
ный баланс изменяется в сторону увеличения потребления или образования 
у мелких производителей запасов и, следовательно, сокращение товарных 
«излишков». 
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Но если представить себе, что заготовители не сумеют заготовить 
то, что полагается по сокращенному плану, по тем лимитным ценам, по 
которым они в настоящее время покупают, то придется привозить из-за 
границы; тогда надо составить 4 варианта баланса, в который надо ввести 
графу дефицита. 

Мы живем в условиях государственного капитализма, при которых 
мелкие производители реализуют свою продукцию через рынок, а раз это 
так, то надо чутко и внимательно прислушиваться к законам рынка и 
его требованиям. Наши плановики «коньюнктуристы» не всегда это делают, 
они больше любят— «циферу» и готовы носиться с ней, как с писанной 
торбой. 

Учитывая все сказанное, мы даем три варианта баланса: 

Первый вариант — составлен осенью тотчас же после сбора хлебов и 
в предположении благоприятной коньюнктуры и плана заготовок, соче- 
танного с планом взимания налога и планом снабжения населения проду- 
ктами промышленности. 

Второй и третий вариант — дают баланс в условиях изменения конь- 
юнктуры в неблагоприятную сторону, когда заготовители отказались 
заготовлять хлеб по большому плану и в предположении, что цены на 
хлеб будут высоки и будут расти. 

Четвертый и послед>ющне варианты можно составить тогда, когда 
определятся дальнейшие виды на коньюнктуру. 

Хлебофуражный баланс на 1924—25 с.-х. год. 

Варианты (в милл. пуд.). 



1. 

11. 

III. 

А. Приход. 




а) Валовый сбор 1924 г. Ч . . . . 

б) Остаток от урожая 19.'3 год» 

2615 

2615 

261» 

(запасы видимые и на руках у 
производителей) 

162 

162 

— 

Итого. . . . 

2777 

2777 

2615 


1671 


7571 

>) В т. я. совхозы и посевы на усадебных и городских землях 51 мил. пуд. 


Б. Расход. 

I. Сельское население. 

а) Обсеменение полей 651 

б) Продовольствие людей . . . 1325 

в) Прокорм скота 323 

2571 

Итого. . . . 2199 

II. Городское население. 

Продовольствие людей и прокорм 

скота 272 , 

Итого (I и :і> потребности 

сельск. и город, насел. . . И71 2671 
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III. Прочие расходы. 


а) Особое потребление 

30 

»0 

30 

б) Экспорт 

75—100 

— 

— 

в) Вывоз в Закавк. и Туркест. . 

12 

12 

12 

Итого. 

117—142 

42 

42 

В с е г о расхода (1— II) . .і . 

2538- 2613 

2613 

2613 

В. Остатов. 

189-164 

164 

~( 

То же без учета остатков от преж 
них лет 

27 

1 

І 


П. Попов 
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Семь лет в капиталистиче- 
ском окружении. ( 

і. 

Ни в одной области успехи и достижения Советской Республики не 
выявились с такой очевидной наглядностью и ясностью, как в области 
ее международного положения. 

Октябрьский переворот был для капиталистического окружения не 
только отвлеченным символом развертывающейся международной борьбы 
пролетариата за свержение старого общества, но и реальным фактом, 
диктующим необходимость занять по отношению к нему ту или иную 
позицию. С одной стороны, Октябрьский переворот разорвал все связи, 
существовавшие между противогерманской империалистской коалицией, 
а с другой стороны, ударил со всей силой по тем конкретным интере- 
сам, которые связывали международный капитал с хозяйством царской 
России. В условиях продолжавшейся мировой войны Октябрьская револю- 
ция в первую очередь заинтересовала борющийся капиталистический мир 
как явление, нарушающее реальное соотношение сил в мировой войне. 
С этой точки зрения интересы воевавших между собою империалистских 
групп не давали возможности им выработать единой линии поведения по 
отношению к ней. Непосредственные материальное интересы отдельных 
групп капиталистов, тождественные в смысле отрицания Октября, отсту- 
пили на задний план под влиянием прямых военных задач. В этот про- 
межуток времени антантовская коалиция принимала меры к восстановле- 
нию восточного фронта, молчаливо обходя при этом коренной вопрос 
о социально-политических изменениях, вносимых Октябрем. Антантовский 
империализм откладывал только на более позднее время разрешение 
вопросов, возникших в связи с Октябрем, и его нажим на Республику 
Советов ограничивался требованием продолжения войны и отказа от 
сепаратного мира. 

Германский империализм, победивший а открытом бою, пытался раз- 
решить одновременно две задачи: путем заключения мира обезопасить 
себя в военном отношении со стороны восточного фронта; в политико- 
экономическом отношении устранить или по крайней мере ослабить 
социально-экономические последствия Октября по отношению к герман- 
скому капиталу. Конкретное разрешение этих двух задач нашло свое 
отражение в Брестском договоре. Экономический и политический смысл 


ьххх 
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но существу на удовлетворение притязаний национализированных и экс- 
проприированных собственников и признание за иностранным капиталом 
особых привилегий и преимуществ, нарушающих основы Октября. Прин- 
цип монополии внешней торговли ло сих пор является той мишенью, по 
которой капиталистическое окружение, хотя и с перерывами, но все еще 
продолжает свой артиллерийский огонь. В принципе монополии внешней 
торговли капиталистическое окружение совершенно правильно видит 
основное звено той цепи, ухватившись за которое оно сможет всю цепь 
получить в свои руки. Поэтому и вокруг вопроса о монополии внешней 
торговли разгораются наиболее энергичные бои. Но и на этом фронте 
Советский Союз достиг уже больших успехов. За 1923—24 г. было за- 
ключено четыре торговых договора, в которых полностью отражен 
принцип ненарушимости монополии внешней торговли. Эти договоры — от 
7 февраля 1924 г. с Италией, от 15 марта со Швецией, от 3 июля 
С Персией и, наконец, неутвержденный нынешним кабинетом Болдуина 
договор от 8 августа с Великобританией. Этими договорами монополия 
внешней торговли получила свое юридическое признание и тем самым 
наравне с основным вопросом о признании законными отрицательных 
последствий Октября (национализация и экспроприация собственников, 
отказ от царских долгов и договоров), получила свое признание и основа 
внешнеторговой положительной программы республики рабочих и кре- 
стьян— монополия внешней торговли. 

За семь лег своего существования мощным и энергичным сопроти- 
влением, оказанным капиталистическому окружению, республика рабочих 
и крестьян добилась своего признания как крупнейшей самостоятельной 
державы с ее специфическим социально-политическим и экономическим 
законодательством, находящейся в доюворных, как равный с равным, 
отношениях' с окружающим ее капиталистическим миром и в самых дру- 
жеских отношениях с миром угнетенных народов Востока. Вместе с тем 
от капиталистического мира получило сьое признание основное завоевание 
Октября— политическая и хозяйственная диктатура рабочего класса, 
опирающегося в своей борьбе за создание нового общества на много- 
миллионное крестьянство. За годы своих непосредственных переговоров 
с, капиталистическим окружением Советская Республика не отошла со 
своих основных позиций, в то время, как ее капиталистическое окружение 
из года в год вынуждено было все время меняіь свои позиции и отсту- 
пать. В этом, несомненно, мы имеем лишнее доказательство политического 
и хозяйственного утверждения пролетарской республики в капиталистиче- 
ском окружении, а вместе с тем и осуществления в одной шестой части 
всего мира исторической миссии рабочего класса, направленной на свер- 
жение капитализма. 
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СЕЛЬСКОЕ ХОЗЯЙСТВО. 


Технические культуры . 0 


Наши главные технические культуры— это лен, конопля, подсолнух, 
свекла и хлопок. В допоенные годы они имели немаловажное значение для 
нашего народного хозяйства. 

Так, наша продукция льна-волокна составляла не менее 70% миро- 
вой; мы были главным поставщиком льна на мировом рынке и наш экспорт 
за отдельные годы чуть ли не в полтора — два раза превышал внутреннее 
потребление льна страной. 

Мы имели хлопковое хозяйство, покрывавшее в последние годы до 
У 8 потребности нашей промышленности и развивавшееся так быстро, чТо 
руководители экономической политики того времени говорили уже о ско- 
рой возможности базировать всю нашу текстильную промышленность 
исключительно на русском хлопке. 

Война и последовавшие за ней события, и в особенности голод 
1921 года, внесли весьма существенные изменения. Для сельского хозяй- 
ства значительной части Союза 1921 и 1922 годы были самыми тяжелыми 
годами. В эти голодные годы все было принесено в жертву продоволь- 
ственным интересам. Хлопковые поля в Туркестане или были заброшены, 
или пущены под пшеницу и просо; посевы льна сокращены против преж- 
него чуть ли не в два раза, а местами и больше. Та же участь постигла 
и остальные технические культуры; исключение представляет лишь под- 
солнух, о чем будет сказано ниже. \ 

Площадь посева 1916 года и 1922 г. в тысячах десятин. 


Годы: Хлопок. Лен. Конопля. Свекла. Табак. 

1916 г 774,2 13ь2,3 645,0 574,02) 56,1 

1 922 г 64,4 616,2 455,4 169,0 6,1 

Тіо же в % % 8 59 84 29 11 


1922/23 сельскохозяйственный год начался уже при другой и благо- 
приятной для сельского хозяйства обстановке, именно — после урожайного 
1922 года и в условиях новой экономической политики. 

Падение посевной площади у нас началось с 1915 года; после 8-ми лет 
последовательного понижения ее 1923 год отмечен как год повсеместного 
возрастания посевной площади; 1922 и особенно 1923 г. характеризуются 

*) Настоящая статья в тезисах была представлена с.-х. секции Института 
Экономических Исслед. НКФ 

2 ) За последнее довоенное пятилетие. 

Экономическое Обозрение. 


уже оживлением и нашей промышленности, а в связи с этим проявле- 
нием к сельскому хозяйству спроса па сырье; отмечены они и возобно- 
влением нашего выхода на западно - европейский рынок. Сельское хозяй- 
ство. изжив к 1923 году продовольственный кризис, снова берется за 
технические культуры, которые в новой обстановке „ находят себе сбыт 
и становятся более выгодными, чем зерновые культуры. 

От 1922 г. к 1923 г. рост посевной площади технических культур 
отставал от роста продовольственных. К 1924 г., наоборот, массовые 
технические культуры дали уже значительно больший прирост посевной 
площади, чем продовольственные. 

Посевная площадь. 


К у л ь т у р и: 

Лен 

Конопля . 

Подсолнух 

Зерновые хлеба . . . . 


1923 г. в "/••/о1924 г. в %» о 
к 1922 г. к 1923 г. 
103 125 

11С 121 

101 118 

119 ЮГ, 


Для более конкретного уяснения достижений, которые мы имеем 
здесь за отчетный год, обратимся к обзору состояния посевной площади 
и продукции каждой из интересующих нас культур в отдельности и в сле- 
дующем порядке; волокнистые — лен, конопля и хлопок; масличные — лен, 
конопля и подсолнух; прочие — свекла и табак. 

і 

\ П. 

Лсп-во.іокио. В общем по Союзу (без ДВО, Туркестана и Закавказья) 
движение посевной площади льна за 1916, 1922, 1923 и 1924 гг. предста- 
вляется в следующем виде: 

1910 г 1382,8 тыс. дсс. 1 00° „ 

1922 „ 810,2 ... .. 59 „ 100% 

1923 844,7 .. .. 61 ,. 103 „ 

1924 „ 1059.6 .. .. 77.. 130.. 


Посевная площадь льна в 1924 году составляет 77° 0 посевной пло- 
щади 1916 года, против 59 и 61% для 1922 г. и 1923 г. Против 1922 г- 
в 1924 году посевная площадь льна возросла на 30%. 

^ Но в данном случае нас интересует не вся посевная площадь, 
а только площадь волокнистого льна. В помещенной ниже таблице при- 
водятся данные о движении посевной площади по следующим четырем 
районам: 1) долгунцевый район Европейской части РСФСР, 2) смешанный 
межеумочный район, 3) Сибирский льноводный район, 4) вся остальная 
часть Союза — район льна-кудряша по преимуществу. 

В состав первого района входят все губернии так называемой потре- 
бляющей полосы плюс Марийская и Вотская авт. области, Нижегородская 
и Вятская губернии и Уральская область в пределах бывших Екатерин- 
бургской и Пермской губерний. 


В состав второю Рязанская губерния, Чувашская авт. область. 
Татарская ССР и Башкирская ССР. 

С точки зрения промышленности наибольший интерес представляет 
первый район. Это район товарных площадей льна. Во втором и третьем 
районах лен - волокно уже обслуживает потребительские нужды самих 
производителей. Наконец, в четвертом посевы льна производятся, главным 
образом, для получения маслосемян, хотя и здесь за последние годы 
площадь волокнистого льна все более и более увеличивается в связи 
с недостатком тканей фабричного производства '). 


Посевная 

площадь льна за 1916, 1923 

и 1924 гг. 


Г о д ы. 

Льняной район. 
Европ. часть 

РСФСР. Сибир- ! 

Долгую ! Межеу- скин. 1 
цевый. 1 мочный. 

Итого. 

I Осталь- 1 
'пая часть 
! СССР. 1 

; ІІ 

Всего 

посева 


Тысячи десяти 

1. 




916 Г 

1020,5 65,9 II 54.2 

|| 

1 140.6 

242.3 1, 

№2,н 

;923 . . 

534,1 58.5 1 70,8 


669,4 

175,3 

844,7 

1924 

. 1. 093,5 87,0 II 99,7 


871,2 

188,4 || 

1059,6 


В <Ѵо% к 1916 год 

у. 




1916 г 

.11 1Г0 П'О I 100 


100 

100 | 

100 

1923 „ 

52 89 142 


59 

72 

61 

1924 . 

,|| 68 132 167 


76 

7ч | 

77 


В % л „ к 1 9 2 3 год 

у. 

0 



923. г. . 

100 I 100 |і 100 

1 

100 

100 Г 

100 

:.'24 „ ....... 

131 , 140 II 118 


130 

107 || 

125 


К 192 3 году в долгунцевом районе посевная площадь составляла 52% 
, площади 1916 года, в межеѵмочним больше — 89%, и в Сибирском 142%. 

В 1924 году в долгунцевом районе площадь посева поднялась 

уже до 68% дореволюционной, а в межеумочном п Сибирском— фсГ\ 32 и 

1 67% ее. 

Больше всего от недостатка тканей на рынке страдали районы, 

имевшие продукцию волокна не покрывавшую всей местной потребности. 
Эти районы скорее всего и восстановили довоенную посевную площадь, 
а где этого было мало, там и превысили ее. 

Против 1923 года в долгунцевом районе посевы увеличились к 1924 г. 
на 31%, или почти на треть; в межеумочном — на 49%, или ботее, чем 
в полтора раза. В общем по волокнистому льну прирост площади за 
отчетный год выразился так же в 30 п / о и ли в 200 тыс. дес., могущих дать 
при среднем урожае до 3500—4000 тыс. пуд. льна - подокна. 


*) Обследования урожая 1923 г. зарегистрировали выработку льна - волокна 
почти во всех южных губерниях и даже на Юго-Востоке (Ставропольская!. 



Такой большой прирост посевной площади вызвал даже опасения 
в прочности достижений 1924 года. Высказывались опасения, что если 
увеличение посевной площади льна не связано известным образом с уве- 
личением посевов корне -и клубнеплодов и посевных трав, то оно, истощив 
почву, может смениться таким же быстрым сокращением посевов. В одной 
из резолюций недавно закончившегося с’езда представителей льняного 
дела (23 — 26 сего октября) мы находим указания на необходимость пере- 
группировки посевных площадей в льняных губерниях и районах, преду- 
преждающей ненормальное увеличение льняного клина по сравнению с дру- 
гими культурами ‘). 

Однако это опасение вряд ли в полной мере основательно. 

По долгунцевому району мы имеем следующие данные о движении 
посевов льна, посевных трав и картофеля. 



Т ы 6 я ч и десятин. 


1916 г. . . 


‘ II 

1020,5 11 

77.5 

562,9 || 

909,0 

1923 „ . 



53. ,1 

136,7 

27 .,6 

1230,4 

1924 „ . . 

. . . 

■ - -II 

693.5 I 

191,6 

480.2 || 

1272,3 


В 

%% 

к 19 2 3 
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1924 г. . . 


• • -II 

131 н 

140 1 

175 8 

103 


В 

%•/. 

К 19 16 

году. 


1916 г. . . 


• ■ -II 

100 II 

100 

100 

100 

1923, . . 



52 

176 

49 

135 

' 1924 „ . . 

. . . 

- • .1 

68 1 

217 

85 

140 



Посевные площади многолетних трав к 1924 году дали еще большее 
увеличение. Во всяком случае посевы льна в своем росте не обгоняют 
посевных трав и картофеля. Такое благоприятное взаимоотношение 
этих культур при известной коньюнктуре льняного рынка, энергичной 
работе НКЗ и с.-х. кооперации может быть использовано для нужд 
льноводства. 

Недостатка в рабочем скоте и удобрении не может быть, т. к. живот- 
новодство, по крайней мере количественно, здесь находится в лучшем 
состоянии, чем было в 1916 году: к 1924 году число рабочих лошадей 
поднялось до 106%, а коров до 121% дореволюционного уровня. 

Но, конечно, для удержания достигнутого, и тем более для полного 
восстановления льноводства, недостаточно одного только увеличения посев- 
ной площади и придания ей устойчивости. 

В резолюциях того же с’езда мы читаем: «Отмечая энергичное нара- 
стание посевной площади за последние три года, с’езд считает необхо- 

*) См. также статьи в VI кн. „Вестник льняного дела“ (стр. 14—15). 



димым отметить, что урожайность и качество волокна остаются пони- 
женными, и причины этого усматривает в сильном ухудшении качества 
семенного материала»... С’езд указывает на необходимость мероприятий 
«по репродукции чистосортных семян и улучшению семян в районах льня- 
ного семеноводства», мероприятий по изменению обработки земли, техники 
посева и обработки льна. 

Далее говорится, что «вся работа по проведению агрикультурных 
мероприятий дасцюловинчатые результаты без систематических мер по 
механизированной первичной обработке». 

Таково современное состояние посевной площади льна и те работы, 
которых она требует. Обратимся теперь к ее современной продукции 
и условиям ее реализации. Центральное Статистическое Управление опре- 
деляет для 1923 года урожай, выразив его в пудах трепаного волокна, 
в 10,9 млн. пуд., в т. ч. для долгунцевого района 8,6 млн. пуд., полудол- 
гу ниевого— 1 .0 млн. пуд., для Сибири — 1,3 миллиона пудов. 

Расчет ЦСУ 1 ). 


Районы. 

Посевн. пл. 

Урожай с 

Со всей пл. 

В ТЫС. дсс. 

дес. в пуд. 

тыс. пудов. 

Долгунцевый . . 

534,1 

іб,і 

8.604 

Полудолгунцевый 

58.5 

16,3 

954 

0 и 0 и р ь . . . . 

76,8 

17,3 

1.325 

Итого . . . , 

669,4 

16,2 

10.883 


В остальной^части Союза лен возделывается, главным образом, для 
семян. Но если бы вся солома его была переработана, то это дало бы 
ополнительно около двух с половиной миллионов пудцр. 

Как разместился урожай 1923 г.? Выше уже указывалось, что основ- 
ной сырьевой базой является долгунцевый район. Материалы, опубликованные 
в специальной литературе, позволяют в общих чертах наметить льняной 
баланс этого района для 1923/24 года, что поможет нам оценить и пер- 
спективы 1924/25 года. 

К началу 1923/24 года у госорганов был на руках остаток не 
менее 300 тыс. пуд., которые они сдали в течение 1923/24 года про- 
мышленности. Сколько оставалось запасов льна урожая 1922 года на 
руках у производителей — нам неизвестно. Эти остатки, как переходящие, 
не будем вводить Л расчет. Указанные же 300 т. п. вводим, т. к. они сданы 
течение 1923/24 г. промышленности. Вводим в расчет также запасы, 
имевшиеся у промышленности на 1 окт. 1923 г. и на 1 окт. 1924 г., как 
точно учитываемые. ' 

Потребление льна промышленностью определилось в_3,8 млн. пуд. 
(в т. ч. 300 т. п. из урожая 1922 г.). Экспорт был равен 1,7 млн. пуд.; 

>) Подсчеты других учреждений были таковы: Льноторг определял в разное 
время для первого района сбор от 6,6 до 9,4 м. п.. Льняной Комитет от 7,5 до 
8,8 млн. пуд. Мы полагаем, что последний расчет ЦСУ ближе к действительности, 
т. к. сделанные тем же методом расчеты для 1924 г. дали результаты, почтя в 
точности совпадающие с исчислением междуведомственной комиссии, созданной 
ЦСУ при содействии льняных организаций. 
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потребление кустарной промышленности оценивается разными источни- 
ками в с), 0— 3,5 .млн. пуд. 

Таким образом, для 1923/24 года вырисовывается следующий балг-.нс; 

Приход. Остатки заготовок 1922/23 г., сданные про- 
мышленности ... Зои т. п. 

Запасы промышленности 1.-й" т. п. 

Урожай 1923 года .... 3.600 т. п. 

Итого 10.1 ЙО г. II. 

Расход. Потребление промышленности 3.300 т. п. 

„ местное и кустарей .... 3.000—3.500 т. п. 

Экспорт 1.700 г. п. 

Итого • . . 8.500 9.00" т. п. 

Свободный остаток от 1.150 до 1.650 т. п.. 

в т. чцсле у промышленности 850т. п.. и на руках у производителей 
0^300 т. п. до 800 т. п. 

Выведенный нами остаток урожая 1923 года в общем близок к опре- 
деленному Льняным Комитетом (около 1.000 тыс. пуд.) по материалам спе- 
циальной анкеты. 

В действительности, надо полагать, остатки были больше, т.'к. нами 
не учтены еще остатки от урожая 1922 года. 

Урожай 1924 г. оказался лучше прошлогоднего. 

В приводимой ниже таблице дан расчет урожая 1924 г., принятый 
упомянутой комиссией. 

р - Посевн. пл. Сбор с 1 дес. Сбор со всей 

а и о и ы. в тыс д ес в пудах. пл. в тыс. пуд. 

Лолгунцевый . . 693,5 17,6 12.200 

Полудолгунц. . . 87,0 13,3 1.200 

Сибирский . . . 90,7 17,0 1.500 

Итого . . . 87цІ Ш 14.900 


Лолгунцевый 
I Іолудолгунц 
Сибирский . 

Итого . 


пл. в тыс. пуд. 
12.200 
1.200 
1.50О 


Кроме того, остальная часть Союза при переработке всей соломы 
^на волокно могла бы дать до 2.300 тыс. пуд. Всего, таким образом, со 
льноводным районам мы имеем в 1924 году до 14,9 млн. пуд., в том 
числе по долгунцйвому району Европейской России до 12.200 тыс. пул 
против 8.600 прошлого года. Эта разница образовалась в результате 
прироста площади и лучшего урожая. Перспективный баланс на 1924/25 
сел.-хоз. год по долгунцевому району, по имеющимся данным, предста- 
вляется в следующем виде: 

— 

Приход. Урожай 1924 года 12.200 .т. п. 

В среднем 11.500 т. п. 

Росход. Потребление промышленности 4.500 т. п. 

местное и кустарей . . . 3.000—3.500 т. п. 

Итого 7.500—8.000 т. п. 

Остаток 4.200 т. п. 


Таким образом, в результате урожая 1924 года мы будем иметь 
свободными на внутреннем рынке до 4.200 т. п. избытка, не считая еще 
остатка от 1923 г. Этот избыток должен быть в значительной своей части 
снят с рынка по цене, приемлемой для льноводов. 


Наш внутренний рынок не в состоянии поглотить этого избытка, 
т. к. и довоенная емкость его, по долгунцевому району, не превышала 
9—10 млн. пуд. Значит, для сохранения достигнутых размеров продукции 
льноводства, нам настоятельно необходим уже и сейчас выход на загра- 
ничный рынок. В отношении текущего года подсчеты мирового урожая 
льна убеждают, что наш лен, при известных условиях, может быть 
размещен на заграничном рынке. Наркомвпешторг определяет для 
1924/25 года емкость Европейского рынка для нашего льна в 3.700 тыс. 
пуд. '). Этот вопрос обсуждался и на с'езде по льняному делу и нашел 
/ себе ответ в следующей резолюции: 

«При правильной торговой политике в настоящем году и в ближайшие 
годы русский лен может без ущерба для интересов Союза начать вытесне- 
ние л.- европейского льна, завоевывая свои прежние позиции». 

«Отмечая это, с’езд, тем не менее, принимая во внимание ту лихо- 
радочную работу, которую проявляет з. -европейская текстильная промы- 
шленность в отношении замены дорогого льна итальянской пенькой и деше- 
выми экзотическими волокнами, констатирует, что о серьезном новом 
завоевании з.-евроиейского рынка, то-есть о завоевании открывающейся 
перспективы для вывоза русского льна в размерах, приближающихся 
к довоенным, можно думать только в том случае, если себестоимость 
производства отечественного волокна значительно понизится и его качество 
будет улучшено. 

Только при наличии этого можно думать и о дальнейшем развитии 
посевной площади льна, так как в противном случае для этого не будет 
экономических стимулов* 1 . 

С этой оценкой положения нельзя не согласиться, 
і Іі'оіччип. Второй по размеру площади волокнистой культурой является 

конопля. Посевная площадь ее за 1916, 1922—24 г.г. представляется 
в следующем виде: 


1916 г. . . 

. . . 545,0 тыс. лес. 

109° „ 


1922 . . . 

. . . 455,4 м 

„ 

100"» 

1928 .. . 

. . . 529,8 „ 

97 .. 

ПС.. 

1921 „ . . 

. ■ ■ 639.1 „ 

117 .. 

140 .. 


Из этой таблицы видно, что посевы конопли не подвергались такому 
резкому сокращению, как посевы льна. И это понятно, так как культура 
льна в массе была менее товарной и обслуживала более местное потреб- 
ление и хозяйственное потребление населения. Довоенный вывоз пеньки 
был около 4 млн. пуд. при внутреннем потреблении в 14—16 млн. пуд. 
Там, где коноплеводство носило определенно промышленный характер, мы 
находим иную картину движения посевных площадей, чем по Союзу 
в целом. Так, по группе 12-ти наиболее коноплеводных губерний Евро- 
пейской части РСФСР в 1923 году посевная площадь была равна всего 
ТО»/» и только в текущем году достигла 95»/» площади 1916 года, тогда 
как по стране в целом уже прошлый 1 923 год дает площадь, почти равную 


і) „Вестник льняного дела** кн. VIII, стр. 8. 
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площади 1916 года, а 1924 г. даже превышающую ее на 17%. Таким 
образом, и тут, как и в отношении льна, восстановление идет медленнее 
там, где производство было рассчитано на широкий рынок, так как этот 
рынок еще не восстановился полностью. По Союзу от 1923 г. к 1924 г. 
мы имеем прирост посевной площади на 21 «/о или на НО тыс. дес., при 
чем наивысший процент прироста дали как раз губернии черноземной 
полосы (так называемые производящие губернии). 

В целом по Союзу в 1924 году мы достигли площади, равной 117»/* 
площади 1916 г., т.-е. «превысили дореволюционную норму». О причинах 
такого роста посевов конопли скажем ниже. 

Урожай волокна за 1923 и 1924 г.г. по расчетам ЦСУ выражается 
в следующих величинах. 


Расчет ЦСУ). 


1923 г. . . 

1924 . . . 


Посевн. ші. Валовой сбор: 

в тыс. дес. с дес. в пуд. со всей пл. в млн. пуд. ' 

дгв.в т. дес. 36 пудов 19,3 млн. п. 

639,1 „ „ 30 . 19,0 „ „ 


В расчете урожай выражен в .пудах пеньки первичной обработки, 
100 пудов которой дают от 22 до 27 пудов пакли и соответственно от 73 
до 66 пудов чистого волокна. 

Подесятинный урожай текущего года на 20% ниже прошлогоднего. 
Засуха второй половины лета поразила как раз район развитого 
коноплеводства — Курской, Орловской, Тамбовской, Воронежской губерний ^ 
где сбор с одной десятины колеблется в текущем году в среднем около 
18 — 20 пуд., т.-е. составляет почти 50о/ 0 нормального. Поэтому, несмотря 
на расширение посевной площади, общая сумма сбора остается без перемен. 

По своим размерам она почти равна довоенному производству, 
но товарная ее часть значительно ниже довоенной, т. к. большая часть 
промышленного коноплеводного района, как только что говорилось, имеет 
в текущем году пониженный урожай. 

В какой мере сборы пеньки 1923 и 1924 годов отвечают потреб- 
ности страны? О недостатке пеньки для промышленности не может быті, 
и речи, т. к. потребность последней исчисляется в 1,4 милл. пудов, т. е. 
меньше, чем 10% продукции. Можно уверенно сказать, что сборы \ 

1923 и 1924 г.г. покрывают потребность самого населения в ее довоен- 
ных размерах. Достаточно указать, что при среднем урожае с площади 

1924 года должен бы получиться сбор на 15 — 20°/о выше довоенного. 
Но было бы ошибочным думать, что мы имеем перепроизводство 

пеньки. Скорее мы стоим перед увеличением крестьянского потребления 
волокна конопли против довоенного. Не исключена возможность, что в 
настоящее время, за недостатком тканей, больше чем раньше выра- 
батывается кустарным домашним способом посконьевая ткань (из мужских 


!) Предварительный расчет. 
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стеблей конопли), представляющая из себя хороший материал (украин- 
ское полотно); десятина конопли может дать до 8 — 10 пудов поскони. 

Этим и следует об'яснить увеличение посевов конопли против 
довоенного. 

Что касается экспорта, то он мало вероятен. В резолюциях с’езда 
леятелей по льняному делу, мы читаем: «вопросы экспорта в силу поло- 
жения цен и конкуренции со стороны экзотических волокн *) не могут 
в ближайшие годы стимулировать развитие коноплеводства». Далее, с’ездом 
отмечается, что способы культуры растения и приемы обработки волокна- 
являются крайне отсталыми и удорожающими стоимость производства 
пеньки и ослабляющими ее позицию перед другими культурами, конкури- 
рующими на внутренном и внешнем рынках и указывается на необходи- 
мость выведения конопли из огорода в поле, механизации первичной 
обработки волокна и расширения производительности нашей пеньковой 
промышленности. 

Хлопок. В производстве хлопка занято меньшее число населения, 
чем в производстве льна и конопли, но с народнохозяйственной точки 
зрения эта культура имеет весьма большое значение. Посевы хлопка 
сосредоточены в двух районах: Туркестан, Хива, Бухара, с одной стороны, 
н Закавказье, — с другой. Состояние посевной площади по этим районам 
за 1916 год, 1922—24 годы определяется так: 



В 1916 году площадь хлопка равнялась 774 тыс. дес., в 1922 г. она 
сократилась до 64,4 тыс. десятин, т.-е. уменьшилась более чем в 10 раз. 
Это было время, когда Туркестан еще переживал гражданскую войну, 
когда он, ввозя в среднем до войны ежегодно около 15 — 17 млн. пуд 
хлеба, принужден "был питаться почти исключительно из местных средств, 
так как вследствие неурожая 1921 года подвоз хлеба из России почти 
прекратился; положение осложнялось еще и тем, что в самом Туркестане, 
как раз в районе развитых хлопковых посевов, а именно в Фергане, 
был в 1921 г. неурожай. * 

За эти годы Туркестан потерял много рабочего скота, сильно постра- 
дали и оросительные сооружения. Неудивительно, что в такой обстановке 
хлопок был в забросе и на его месте была засеяна пшеница или просо. 


*) Рами, манильская и индийская пенька, сизаль, копра и др. В довоенные 
годы поступление этого волокна на рынок было 6—8 млн. пуд., к 1923 году оно 
поднялось до 30 млн. пудов. См. интересную статью А. А. Нольде в „Вестнике 
Льняного Дела". 
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С переменой условий к 1923 г. посевная площадь возросла до 19-1.4 т. де:, 
или до 25 е .'., площади 1916 г., а к 1924 г. до 455 г. дес. или до 5б „ 
уровня 1916 года. За один год от 1923 года к 1924 г. посевная площадь 
удвоилась. Новых 260 тыс. дес. хлопка -нот актив 192 3 года. Фактиче- 
ская площадь посева 1924 года превысила нлановукЦна 9" Однако, э: 
восстановительный процесс коснулся не всех районов одинаково. Та:., 
Фергана, т.-е. старый центр хлопковой культуры, имеет в 1924 г. площадь 
всего лишь в 60—70 "/„ довоенной. 

Ферганская область больше и дольше, чем другие, страдала, 
от басмачества и голода; к тому же она и дальше от Ташкента, являю- 
щегося одновременно и областным городом для Сыр-Дарьннско.і области. 

Сыр-Дарьинскаи область имеешь к 1924 г. площадь посева на 20 — 3" 
превышающую довоенную. 

Председатель ГХК т. Мамаев указывает, что в нынешнем году о 
многих районах часть крестьян впервые приступила к посевам хлопка. 

Отмечая стремительный рост посевных Фющадей от 1923 года 
к %24 г., руководитель ГХК говорит, что достигнутое явилось следствием 
не только работы хлопковых организаций, но и встречного желания насе- 
ления заняться хлопком при помощи даваемых задатков, так как оно 
поняло, что хлопок для него в создавшейся обстановке является самой 
выгодной культурой. 

Кампания протекла напряженно, при крайнем недостатке рабочего 
скота. 

«Недостаток мертвого, п в особенности живого инвентаря, разрушен- 
ность ирригации в мелкой сети не позволяли многим, .главным 

образом, маломощным хозяйствам, заняться хлопководством, так как 
задатки давались только надежным посевщикам, а без задатков ни одно 
хозяйство сеять хлопок не сможет». Это ограничивало крут посевщик н. 
Он может расшириться лишь в то.м случае, если хлопковые организации 
сами так или иначе найдут способы вовлечь маломощных в хлопковою 
работу. 

Поэтому автор не ждет в дальнейшем стремительного роста 
посевов. Нельзя забывать и обратную сторону этого явления; сильное 
увеличение посевов, как показывает опыт 1924 — 25 г., могло бы вызвать 
скачек цен на рабочие руки, удорожить себестоимость хлопка и тем 
понизить его выгодность. 

Обратимся теперь к сборам хлопка за эти годы. Прежде всего 
приходится констатировать падение средней урожайности. Так, в Турке- 
стане сбор сырца с десятины в 1916 г. достиг 70 пудов. В 1923 г. 
мы имеем сбор 40 — 42 пуда и для 1924 года около 48 пудов, т.-е. все же 
почти в полтора раза низший. 

Понижение урожайности хлопка надлежит отнести за счет ухудшения 
обработки земли, качества семян и общего расстройства хозяйства 
плантаций. 

Общий размер сбора сырца за 1916 г. и 1923 и 1924 годы предста- 
вляется в следующем виде (тысячи пудов): 



,1 




і 


і 

1 






І 



'оды. 

.1 

1 урксстан. 

і. 

і 

Закавказье. 

Бухара и 
Хина. 


Итого. 

г.іп; 

!( 

.1 .‘N>.300 

1.250 

1И..Ю0 


50.850 

І!Ш 

5.832. 

783 

1 .«00 


8.215 

1924 

14. 41'. 

3.068 

0.774 


Л .«57 


В 1916 году сбор хлопка- сырца по Туркестану, Бухаре. Хиве 
Закавказью определялся в 51 млн. пуд. В 1923 г. он был равен 8,2 млн. пуз., 
а в 1924 г. ожидается 21,9 млн. иуд. За отчетный год, таким обра- 
зом, мы имеем увеличение продукции в два с половиной раза. Каче- 
ством сырец 1924, 25 г. хуже прошлогоднего. 

В прошлом году первые сорта сырца составляли 80% сбора, в теку- 
щем предвидится около 60%. Из указанных 21 ,9 млн. пуд. сырца ожидаете 
получить 6060 тыс. пуд. волокна. 

План закупки составлен на 6.350 тыс. пуд. н рассчитан на привле- 
чение части персидского волокна. В прошлом году было закуплено всего 
в переводе на волокно, 3032 тыс. пуд. Насколько отвечает это потребне- 
тчм промышленности, видно из следующего. В прошлом году по послед- 
нему плану должно было быть переработано около 7.400 тыс. пуд. волокна, 
из них более половины привозного (фактически переработано около 
7.000 тыс. пуд.). 

Программа на 1924/25 год предусматривает переработку до 10,5 
Ю,8 млн. пуд. волокна. » 

В прошлом году сбор составлял ио отношению к потребности лр - 
мышленпости 35 — 40%, в текущем— не менее 60%, и это несмотря н. 
увеличение нашей производственной программы более, че.м на 30%. 

Значит в текущем году мы будем работать, главным образом, па 
своем хлопке, а не на привозном, как это было в прошлом году. 

Но следует помнить, что при довоенной урожайности с площади 
1924 года можно было получить 10 — 11 млн./пуд. волокна, т.-е. как раз 
количество, потребное для нашей промышленности.^ 

Отсюда ясно, насколько ударной задачей является для нас повышение 
урожайности. 

И тут, как в льноводстве н коноплеводстве, сейчас должно быть 
обращено внимание не столько на количественную, сколько на каче- 
ственную сторону дела. 

III. 

Мчс.тчныс ицльтцры. Движение посевных площадей «бескожурны 
маслосемян», т.-е. льна и конопли, было уже дано выше. Посевная плошать 
«кожурных маслосемян» — подсолнуха — имела несколько иную судьбу. 


те г. 

1056,7 тыс. дес. 

іоо»/„ 


1922 ., 

1755,5 .. .. 

105 .. 

100" 

1923 .. 

1781,0 .. .. 

167 .. 

101 

1924 .. 

2099,3 .. „ 

197 .. 

120 
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К 1922 году площадь лод подсолнухом не сократилась, а, наоборот, 
увеличилась в полтора рам против 1916 г., а к 1924 г. даже удвоилась. 

Резкое возрастание посевов подсолнуха началось после голода 
1921 года, когда за недостатком семян население вынуждено было высе- 
вать культуры, требовавшие наименьшей затраты семян. 

Такими культурами и были кукуруза, просо и подсолнух. К тому же 
по бедности того времени, НКЗем выдавал в большом количестве семссуду 
именно этими культурами. Как только голод 1921 года стал изживаться, 
площади кукурузы и проса стали убывать, посевы же подсолнуха остались 
на прежнем уровне. Об’ясняется это тем, что первые культуры имели 
успех на почве недостатка основных зерновых хлебов, подсолнух же — 
на почве недостатка жиров, вследствие убыли скота, которая, разумеется, 
не могла быть пополнена к 1923 и 1924 г.г. так быстро, как убыль 
в площади главных зерновых хлебов. 

Просо и кукуруза за отчетный год потеряли 20»/о своей площади, 
площадь подсолнуха возросла на 20 п /о- 

Урожай маслосемян на оба года представляется в следующем виде 
(в млн. пуд.): 


Годы. 

Лен. 

Конопля. 

Подсолн. 

Итого. 

1923 г 

20,2 

20,3 

109,5 

150,0 

1924 г 

25.7 

19.8 

94,5 

140,0 

Сбор льняных семян в 1924 

году больше 

сбора прошлого года в резуль- 

тате увеличения и 

посевной 

площади и подесятинного сбора. 

Сбор семян и 

конопли 

и подсолнуха 

меньше, 

чем в прошлом году, 


несмотря на то, что посевная площадь этих культур увеличилась. При- 
чиной понижения сбора является поражение засухой Курского, Воронеж- 
ского, Орловского и Саратовского районов, а также Харьковского, Донец- 
кого и отчасти Юго-Восточного. 


десятины в 

пудах 1 ): 



Г оды . 

Лен . 

Конопля. 

Подсолнух. 

1923 г. 

23.9 

38,5 

62,0 

1924 г. 

24.0 

31 ,« 

45,0 


Подсчитаем теперь общие ресурсы маслосемян на 1924)25 г. и то 
количество масла, которое они могут дать при переработке. 

Здесь надлежит оговориться, что с этой точки Прения нам инте- 
ресен не весь подсолнух, а лишь масличный, т.-е. так наз. «маслянка» и 
«межеумок». Процент масличного подсолнуха не всюду одинаков. Можно 
считать, что на Юго-Востоке и в Воронежском районе он составляет не 
менее 90%. в остальных районах не менее 70 •/„ всего подсолнуха *). 

’) Настоящие данные являются предварительными- 

2 і Эти проценты установлены по материалам ЦСУ и прокорректированы 
специальной комиссией при Осполком СТО, подготовлявшей вопрос о ресурсах 
маслосемян на 1924/25 год. 
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Учтя это, чистый сбор маслосемян следует считать равным для 
1923 г. — 114 млн. пуд., для 1924 г. — 105 млн. пуд. со следующим 
распределением на культуры: 

Чистый сбор (в миллионах пудов). 


Годы. 

Лен. 

Конопля. 

Подсолнух. 

Итого 

1923 г. 

13,7 

15,3 

84,6 

113,6 

1924 г. 

18,9 

14,8 

73,2 

106,9 


Из урожая 1923 года было экспортировано около 4.000 тыс. пуд. 
подсолнуха и около 1000 тыс. пуд. льняного семени. Наша промышлен- 
ность переработала около 4.000 тыс. пуд. льносемян и 28.500 тыс. пуд. 
подсолнуха; будем читать, что остальное пошло в кустарную перера- 
ботку. Для льносемян принимаем выход масла при промышленной пере- 
работке в 25%, при кустарной— 20»/о. Для подсолнуха соответствующие 
выходы будут 24 и 1 8°/ 0 , для конопляных семян, которые все идут в ку- 
старную переработку, — 18°/ 0 . Эти выходы были установлены /'комиссией 
при Осполком СТО при участии представителей ^асмаслосиндиката; по 
другим источникам выход для льняного масла надлежит брать 23®/о, 
для конопляного— 19*/*, для подсолнуха— 21 °/ 0 *). 

При таком предположении оставшаяся в стране часть урожая 1923 г. 
должна бы дать: 

Вид масла. Всего млн. пуд. 

а) Льняное ... 2,7 — 2,9 

б) Конопляное . 2,7 — 2,8 

в) Подсолнечн. 15.9 — І6.Ч 

Итого. 21,3 — 22,5 м. п. 

Потребность страны в масле может быть грубо определена в 20,1 — 
22,1 млн. пуд.: 

аі Потребление населения . . 17,5 — 19,5 млн. п. 

б) Мыловарение 1.6 

в) Технические надо бности . ІЯ „ „ 

Итого . . 20,1 — 22,1 млн. п. 

Этот расчет потребности составлен по материалам подкомиссии при 
Осполком СТО, занимавшейся вопросом о маслосеменных ^ресурсах на 
1924/25 с.-х. год. 

Значит продукция маслосемян прошлого года вполне отвечала по- 
требности страны. 

В 1924 году по приведенному выше расчету возможный выход масла 
ври предположении, что будет переработан весь урожай, должен опреде- 
литься в 21,0 млн. — 22,5 млн. пуд. 

Возможный выход масла из маслосемян сбора 1924 г.: 

а' Льяное .... 4,0— 4,3 млн. п. 

б) Конопляное . 2,7 — 2,8 „ „ 

в) Подсолнечн. ■ 14,3— 15.4 „ „ 

20,0 — 22,5 млн. п. 

1 ) 3. О Шарц. „Государственная маслобойная промышленность с 1918 г.“. 
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■■ Вероятный выход масла, хотя и меньше прошлогоднего, не нахо- 
дится в несоответствии с потребностію страны в масле. 

В настоящее время обсуждается вопрос об экспорте 4 -6 млн. пуд. 
подсолнуха. Реально это есть вопрос о сокращении внутреннею потреб- 
ления масла на 5%. Последнее, при сравнительно низких ценах на мясо 
М значительном увеличении продукции животноводства, легко может быть 
компенсировано увеличением потребления жиров животного происхождения. 
Если бы мы проследили баланс маслосемян по районам, то увидели, что 
наиболее безболезненным местом из’ятня этих 4 — 6 млн. пуд. является 
Юго-Восток, где по націим расчетам имеется подсолнуха не менее, чем 
на 5 млн. пуд. масла при потребности населения в масле около 2,5 млн. 
пуд. Воронежский район вследствие пониженного урожая не будет иметь 
излишков. 

План нашей госпромышленности, определяемый на 1 924/2 ^ год 
| переработкой околб 35 млн. пуд. (вместе с кооперацией 40 млн. пуд.), 
свободно укладывается в этот остаток. 

Наличность в стране значительного количества маслосемян подтвер- 
ждается и ходом заготовок. 

При оценке результатов урожая нельзя не коснуться жмыхов, являю- 
щихся в настоящее время предметом экспорта, которым при недостатке 
зерновых хлебов пренебрегать нельзя. 

Каждому пуду подсолнечного масла соответствует два пуда жмыха, 
а каждым 100 пудам льняного или конопляного масла 3,5 пуд. жмыха. 
Отсюда следует, что в результате урожая мы будем иметь до 28 млн. п. 
подсолнечного жмыха и свыше 20 млн. пуд. жмыха бескожурных семян. 

В прошлом году вывоз жмыха определился в 18 млн. пудов. 

Нельзя чіе коснуться и возможности некоторого экспорта льняных 
семян; урожай последних в 1924 г. значительно больше прошлогоднего— 
на 5.000 тыс. пуд. Вывоз льносемян в 1923/24 году определялся кругло 
в 1.000 тыс. пуд. В 1924/25 году он мог бы быть увеличен на половину 
разницы между сбором 1924 и 1923 года, т. е. увеличен до 3,0— 3,5 милл. 
пудов. Если этот вывоз осуществится, то все же в стране останется 
маслосемян в количестве, из которого могло бы получиться до 20,5 м. п. 
масла, что, как видно из предыдущего, не создало бы в стране недостатка 
в масле (потребность равна 20—22 м. п). 

IV'. 

Прочие технические культуры. Из них на первом месте стоит сахар- 
ная свекла. Посевы свеклы за пять последних довоенных лет определялись 
в 574 тыс. дес. '). К 1922 г. площадь сократилась до 169 тысяч, или 
до 29% довоенной. Последующие годы дают резкое возрастание. 


ЮОО — 1014 г. 

. . .">74 тыс. дес. 

100- . 

— 

1922 .. . . 

. . 169 ... 

30 „ 

100«/„ 

1923 

. . 226 .. 

39 .. 

134 .. 

1924 

. . 320 .. 

56 .. 

190.. 


Ц Народов Хозяйство СССР, стр. 4<>, статья Н. П. Огавовского. 
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Против 1922 г. к 1924 г. мы имеем возрастание на 34%, или 
151' тыс. дес.. а за один только последний год на 42%, или почти 
1 90 тыс. дес. Увеличилась сообразно с этим и продукции. В 1923 г. 
общий сбор был равен 13.368 тыс. берк., или 161 млн. пуд., в 1924 г. 
первоначально ожидалось до 18.000 т. берковцев, фактически же будет 
| получено около 15 000 т. берковцев. Урожай 1924 г. оказался ниже и 

не оправдал возлагавшейся на него надежды. 

В силу этого, несмотря на увеличение посевов против прошлого 
да на 42%, свеклосахарная промышленность имеет на 1924 25 г. 
сырьевую базу только на 20% большую, чем к истекшем году. Выработка 
) "24/25 года будет около 25 милл. пудов. 

Тийак. Судя по материалам Махорочного и Табачного синдикатов, 
посевы махорки к 1924 г. увеличились с 20 тыс. дес. до 25 тыс. дес., 
посевы же желтых листовых Табаков, наоборот, пали с 14,7 тыс. дес. 
до 9,6 тыс. дес. (Из всего Закавказья мы берем только Абхазию). 

Сокращение посевов листового табака произошло в равной мере и 
на Кубани и в Абхазии; увеличение посевов дал только Крым. 

( Однако, в итоге общая площадь посева табака и махорки по срав- 
нению с прошлым годом не изменилась; ухудшился лишь состав ее. 
Сравнение ее с довоенной представляется в следующем виде: 


нпг, г 50,1 тыс. дес. 

1922 „ 6.1 

1923 34,7 

1924 31,6 


Довоенный сбор табака достигал 6 — 9 миллионов пудов и из них 
около четверти падало на желтые табаки. 

Сбор 1 923 г. определяется в 3.367 т. п.,сбор 1924 г. в 3.090 т. п. при сред- 
нем урожае махорочного табака — около 100 пуд., а листового— около 55 — 
1 п. с десятины. Соответствующие данные для 1923 г. были 135 и. и 52 пуда. 

Сбор табака в тыс. пуд. 

1923/24 г. 1924,25 г. 

Махорка .... 2.700 2.550 

Листовой табак ■ тот 540 

Итого. .4.467 т. п. 3.09ПТ.П. 

В прошлом году промышленность переработала около 2/500 тыс. п., 
. экспорт ушло около 1 50 тыс. пѵд. 

Сырьевые перспективы на 1924/25 год несколько хуже, чем были 
в истекшем году, но только по желтым табакам. 

Этим мы и заканчиваем наш обзор состояния посевной площади и про- 
дукции основных технических культур. Мы приходим к следующим выводам. 

По главным техническим культурам за отчетный кщ мы имеем 
прирост посевной площади. Количественно мы достигли за отчетный год 
очень многого. Но качественная сторона дела не является удовлетворитель- 
ной. Это мы видели особенно резко на примере хлопководства и 
льноводства. Центр внимания теперь должен быть обращен не на расши- 
рение посевов, а на культуру их, на улучшение семенного материала, 
обработку земли п качество продукта, словом, на интенсификацию дела. 

) Н. Дубенецний. 

□ 


І 


Скотоводство. 


Начавшееся в 1922/23 году возрождение скотоводства продолжалось 
и в отчетном году. 

По предварительным данным Центрального Статистического Упра- 
вления количество скота (вместе с молодняком) с весны 1923 года по 
весну 1924 года увеличилось в -следующих размерах: лошадей на 7%, 
крупного рогатого скота на 1 6 »/ 0 , овец на 20% и свиней на 85°/о. 

Общее движение численности крестьянского скота на территории 
СССР без Закавказья, Туркестана и ДВО видно из следующих данных 
(миллионы голов): 


По отношению к данным 1916 года, принятым за 100, движение 
крестьянского скотоводства выразилось в следующих цифрах: 



Лошади. 

к ру пн. 
рогат, 
скот. 

Овцы. 

Свиньи. 

Итого. 

1918 г 

100 

іоо 

100 

100 

100 

1917 г • . 

101 

101 

97 

115 

101 

1920 г 

82 

80 

72 

81 

77 

1922 г 

08 

72 

СО 

46 

60 

192.1 г 

70 

83 

71 

49 

72 

1924 г 

) 

74 

96 

85 

90 

87 


Приведенные данные характеризуют движение скотоводства по срав- 
нению с довоенным временем. При этом вместо данных 1913 года мы 
берем данные всероссийской сельскохозяйственной переписи 1916 года, 
ибо на основании ряда частичных сведений можно думать, что до 1916 г. 
не наблюдалось существенных перемен в состоянии стад, а вместе с тем 
до этого года мы не имеем повсеместного и детальною учета скотоводства. 

Не потерпевшее до 1917 года сколько нибудь значительного урона, 
скотоводство затем в эпоху гражданской войны и продразверсток, а осо- 
бенно после голодного 1921 года, заметно сократилось. Из продуктивного 
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скота всего сильнее сократилось свиноводство, имеющее наиболее рыноч- 
ный характер (к 1922 г. по сравнению с 1916 годом оно упало на 5 4 »/о ) ; 
менее сократилось овцеводство (на 34 о/о), еще менее крупное рогатое 
скотоводство, имеющее наибольшее значение для продовольствия кресть- 
янской семьи (сокращение на 28%)- Количество лошадей сократилось 
сильнее, чем количество крупного рогатого скота и почти наравне с сжа- 
тием овцеводства (на 32%), что надо поставить в связь с наблюдавшимся 
в то время, преимущественно в черноземной полосе, сокращением посев- 
ных площадей и с падением интереса крестьянства к производственным 
задачам хозяйства. При начавшемся после 1922 года возрождении сель- 
ского хозяйства, продуктивное скотоводство увеличилось довольно быстро: 
количество крупного рогатого скота и овец возросло за два года, при- 
мерно, на 30%, а количество свиней— на 95%, так что количество про- 
дуктивного скота приблизилось к довоенным цифрам. Коневодство восста- 
навливается гораздо медленнее: за два года, вследствие естественных 
условий, предопределяющих медленный прирост конского поголовья, коли- 
чество лошадей возросло всего лишь на 11°/о, а если мы примем во вни- 
мание весьма вероятный недоучет в количестве скота по данным 1922 
и 1923 голов, то должны будем признать, что темп возрастания конского 
поголовья был еще медленнее. Количество лошадей в 1924 г. составляет 
всего 74% цифры 1916 года. Таким образом, страна еще долго будет 
испытывать недостаток в живой тяговой силе, — последствие пережитой 
эпохи с ее отказом от производственных задач во имя удовлетворения 
чисто потребительских целей хозяйства. 

II. 

Приведенные данные дают общую картину изменения количества 
скота по Союзу, являющуюся результатом далеко не однородных процес- 
сов в разных полосах страны. 

Рассмотрим данные о численности крестьянского скота за послед- 
ние годы, по сравнению с 1916 годом, по полосам СССР и -по главным 
I видам скота (см. таблицу ниже). 

Останавливаясь на цифрах последнего столбца, мы видим, что все 
крупные полосы Союза делятся на две группы: более благополучную и 
сильно пострадавшую. В первую группу входит потребляющая полоса, 
Украина и Сибирь, во-вторую — производящая полоса, Северный Кавказ 
с Донской областью и Киргизия. В первой группе общая численность 
скота к 1922 году или незначительно сократилась (Сибирь), или даже 
I несколько увеличилась (Украина и потребляющая полоса). Во второй 
группе наблюдалось сильное сокращение общего количества скота: в Северо- 
Кавказском крае на 50%, в производящ. полосе на 53% и особенно силь- 
ное в Киргизии — на 65%. 

В следующий, более благоприятный для скотоводства период, 
к 1924 году общее количество скота в пергой группе довольно заметно 
возросло против 1916 года: на Украине на 14%, в Сибири на 17% и 

Экономическое Обоірспие. 2 
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Численность нрестьянсного енота в 1922, 1923 и 1924 годах сравнительно 

с 1916 годом. 






Количество голов 

в тысячах. 

Полосы. 


3 

Ло- 

Крупн. 


1 




О 

С_ 

шадей. 

рогат. 

скота. 

Овец. 

Свиней. 1 

1 

Итого. 



1 

1 

1910 

4.494 

9.004 

1 1 .227 

4.059 

28.744 

Потребляющая полоса ■ 


1922 

4.301 

9.130 

13.004 

3.498 

29.929 


192.) 

4.822 

10.170 

14.910 

Я. 279 

33.187 



1924 

4.972 

10.764 

10.351 

4.424 

36.511 



1910 

1 I . 550 

17.902 

36.948 

0.127 

72.593 

Производящая полоса 


1922 

1923 

5.818 

0.341 

9.922 

16.824 

1 . 229 

33.793 


12.410 

19.301 

1.942 

39.994 



1924 

6.978 

15.175 

25.424 

5.232 

52.809 



1916 

4.494 

6.851 

7.138 

4.278 

22.761 

Украина 


1922 

4.110 

7.531 

* 

9.013 

2.047 

23.301 


1923 

3.758 

7.379 

8.270 

2.308 . 

21.715 



1924 

Я. 927 

8.419 

9.215 

4.374 

25.935 



1910 

2.253 

4.930 

7.415 

1.822 

16.420 

V 


1922 

1.113 

2.805 

3.841 

360 

8.179 

Северо-Кавказский край 


1923 

1.120 

3.073 

3.647 

572 

8.412 



1924 

1.139 

3.355 

3.665 

1 .090 

9.249 



1916 

3.712 

4.955 

5.287 

1.925 

15.879 



1922 

] 3.483 

3.475 

0.500 

720 

14.178 

Сибирь 


1923 

3.317 

4.332 

0.509 

911 

15.069 



1924 

3.510 

5.170 

8.310 

1.524 

18.526 



1916 

3.334 

4.718 

11.165 

420 

19.637 

Киргизия 


1922 

1.342 

2.123 

3.278 

108 

6.851 


1923 

1 1.424 

2.616 

3.299 

100 

7.439 



1924 

1.675 

3.419 

4.329 

180 

9.603 


' 

1916 

29.843 

48.420 

79.180 

18.631 

176.074 

Всего по РСФСР, 


1922 

20.167 

35.046 

52.460 

8.562 

116.231 

БССР и УССР 


1923 

20.782 

39.980 

55.942 

9.112 

125.816 


> 

1924 

22.207 

46.Я02 

1 

67.300 

16.824 

152.033 
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е потребляющей полосе на 27%. Во второй группе также начался процесс 
возрождения скотоводства, но он далеко не заполнил урона, нанесенного 
скотоводству предыдущей эпохой: в производящей полосе общее количе- 
ство скота в 1924 году составляет всего 73% цифры 1916 года, на Север- 
ном Кавказе — 56% и в Киргизии — едва лишь 49% прежней величины. 

Центр тяжести скотоводства с юго-востока передвинулся на северо- 
запад, и хотя в 1924 году наблюдается обратный сдвиг в пользу прежних 


скотоводческих районов, но они 

далеко не вернули 

себе былого 

значения 

в этом отношении. 








1916 г. 


1922 г. 


1924 г. 



Милл. гол. 

% 

Милл. гол. 

% 

Милл. гол. 

°І0 

Северо-запад . . 

67.4 

38 

67.4 

58 

81.0 

53 

Юго-восток . . 

108.6 

62 

48.8 

42 

71.6 

47 


176.0 

100 

116.2 

100 

152.6 

100 


На производящую полосу, Северо-Кавказский край и Киргизию, 
в 1916 году приходилось 62% общего количества скота, в 1922 году — 
42% и в 1924 году — 47%, т.-е. все еще менее половины общей цифры 
скота. На потребляющую полосу, Украину и Сибирь, в 1916 году падало 
38% общего количества скота, в 1922 году — 58% и в 1924 году — 53%. 

Остановимся на отдельных видах скота. Принимая данные 1916 г. 
за 100, имеем: 


— 

Лошади. 

Крупн. рог. 
скот. 

Овцы. 

Свиньи. 


1922 

1923 

1924 

1922 

1923 

1924 

1922 

1923 

1924 

1922 1923,1924 

' 

г. 

Г. 

Г. 

г. 

г. 

г. 

г. 

г. 

г. 

Г. 

г ' 

г. 

і 

С. С. С. Р. . . 
Потребляющая 

68 

70 

74 

72 

83 

96 

66 

71 

85 

46 

49 

90 

полоса 

90 

107 

111 

104 

113 

120 

116 

135 

146 

86 

.81 

109 

Производящая 

50 

55 




1 




/ 



полоса 

60 

55 

69 

84 

46 

52 

69 

20 

32 

85 

Украина . . . 
Северо-Кавказ. 

92 

84 

87 

ПО 

108 


126 

ПО 

129 

62 

54 

102 

край 

49 

50 

51 

58 

62 

68 

52 

49 

49 

20 

31 

60 

Киргизия . • . 

41 

43 

50 

45 

55 

72 

29 

29 

39 

26 

24 

43 

Сибирь .... 

94 

89 

95 

70 

87 

н 

123 

123 

157 

37 

47 

79 


Учитывая происшедшее за последнее время восстановление ското- 
водства, мы должны сказать, что в общем всего сильнее пострадало коне- 
водство. В общем по Союзу количество лошадей в 1924 г. составляло 
всего 74% соответствующего количества 1916 г. (уменьшение на 26%), 
но в отдельных полосах сокращение значительно сильнее: в производящей 
полосе на 40%, на Северном Кавказе и Киргизии на 49 и 50%. Судя 
по темпу восстановления коневодства, еще добрый десяток лет страна бу 
дет ощущать недостаток живой тяговой силы. 


2 * 



20 


21 


Из продуктивного скота к 1922 г. менее всего пострадало крупное 
рогатое скотоводство (на 28), а всего сильнее свиноводство (на 54®/» 
цифры 1916 г.). Но возрождение последнего пошло так быстро, что 
в 1924 г. свиноводство приблизилось к довоенному уровню (90®/о цифры 
1916 г.); в худшем положении находилось свиноводство Северо-Кавказского 
края, дошедшее только до 60% довоенного уровня (свиноводство Киргизии 
не имеет существенного значения). В еше лучшем положении находится 
крупное рогатое скотоводство: в наиболее пострадавших районах— Север- 
ном Кавказе и Киргизии — оно стоит на уровне 70% довоенной величины, 
в производящей полосе достигает 84®/ 0 ее. 

Несколько медленнее восстанавливается овцеводство. Собственно го- 
воря, в благополучных районах оно развилось весьма значительно и пре- 
вышает уровень 1916 года на 29% по Украине, на 46 % по потребляю- 
щей полосе и на 57% по Сибири. Но в юго-восточных полосах Союза 
оно восстанавливается пока довольно медленно и составляет 69% цифры 
1916 года в производящей полосе, 49<>/о на Сев. Кавказе и всего 39% 
в Киргизии. В 1916 г. на эти полосы в совокупности падало 70% общего 
количества овец в рассматриваемой части Союза, а в 1924 году едва лишь 50%. 

В окраинных частях Союза (Туркестан, Закавказье и ДВО) насчи- 
тывается по новейшим данным около І.бмилл. голов лошадей, 5,2 милл. 
голов крупного рогатого скота, 7,7 милл. шт. овец и 0,8 милл. . свиней, 
всего до 15 милл, голов скота указанных видов, т.-е. около 10% общего 
количества скота в рассмотренных выше частях Союза. Всего сильнее 
в этих частях развито овцеводство и крупное рогатое скотоводство 
(в Туркестане и Закавказье) и гораздо слабее коневодство и, 
особенно, свиноводство. Против 1916 года скотоводство в этих частях 
значительно сократилось, особенно в Туркестане и ДВО (примерно, на Ѵ 2 ). 
и менее в Закавказье (на 22®/ 0 ). 

III. 

В рассматриваемый период восстановления скотоводства наблюдалось 
сильное увеличение количества молодняка, упавшего до минимума в 1922 г., 
для всех видов скота, кроме овцеводства. Доля его в 1924 г. для лошадей 
и крупного рогатого скота доходит до норм 1916 г. (11,0% жеребят до 
1 года и 28,3% телят), а для мелкого скота превышает нормы этого 
года (45,8%ягнят и 52,5% поросят). Яснее это видно из следующей таблицы: 


Группы скота. 

На указанные группы скота при- 
ходится “/»%. 

1916 г. 

1922 

Г. 

1923 г. 

1924 г. 

Л о ш а д а. 






Рабочего возраста . . 

77,2 

83 

,і 

81,7 

79,2 

Молодняк старше 1 г. . 

11,8 

3 

,о 

0,8 

9,8 

Сосуны 

11,0 

7 

.0 

8,5 

11,0 

Итого . 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 


Г руппы скота. 

На указанные группы скота при- 
ходится %%. 

1916 г. 

1922 г. 

1923 г. 

1924 г. 

Крупный рогатый енот. 





Волы 

6,2 

6.6 

5,8 

5,4 

Быки 

1,4 

0,9 

0,9 

и 

Коровы 

45,0 

55,8 

51,9 

48,0 

Молодняк старше 1 г. . 

18,8 

1.3,3 

14,2 

17,2 

Телята до 1 г 

28,6 

23,4 

27 2 

28,3 

Итого . 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

Овцы. 





Взрослые 

(11.3 

57,6 

54,9 

54,2 

Ягнята 

38,7 

42,4 

45,1 

45,8 

Итого . 

100.0 

100.0 

100,0 

100,0 

Свинья. 





Взрослые 

30,5 

28,4 

24,0 

20,4 

Подсвинки 

23,0 

2(1,1 

26,5 

27,3 

Поросята ' 

45,6 

45,1 

49,5 

52,5 

Итого . 

100,0 

• 

100,0 

100,0 

100.0 


Этот усиленный интерес к расширению стада и увеличению коли- 
чества молодняка яснее виден из данных о переменах в численности 
стад между 1923 и 1924 г. Учитывая некоторый недоучет в определении 
численности лошадей и коров в 1923 г., мы внесли в данные 1923 г. 
соответствующую поправку (в общем около 2%). 


Группы скота. 

Количество скота 
в тыс. голов. 

Прирост его. 

1923 г. 

1924 г. 

Тысяч. 

голов. 

•/.% 

Лошади. 



1 470 


Рабочего возраста . . 

16.964 

17.434 


2,8 

Молодняк старше 1 г. . 

2057 

2.258 

201 

9,8 

Сосуны . . . 

.... 

1.771 

2.515 

744 

42,0 


Итого . 

20.792 

22.207 

1.415 

6,8 

Крупный рогатый сют. 





Волы 


2.305 

2.472 

167 

7,2 

Быки 


20.356 

513 

157 

44,1 

Коровы . . . 

• . . . 

20.76(1 

22.130 

1.364 

6,6 

Молодняк старше 1 г. . 

5.679 

8.052 

2.373 

41,8 

Телята до 1 г. 

.... 

10.881 

13.134 

2.253 

20,7 

'! IV. 

Тгого . 

39.987 

46.301 

6.314 

15,8 


22 


Группы скота 


Овцы. 



К ? И тыс Т ?ол С о К в ОТ 1 Прирост его. 


Взрослые 

Ягнята 


1923 г. 1924 г. 


30.743 36.562 5.319 19,9 

25.223 30.739 5.516 21,9 


Итого . 55.966 67.301 11.335 


С і ■ и и. 


Взрослые . 
Подсвинки 
Поросята . 



9.115 16.823 


Громадное увеличение в количестве мододняка, оставленного в 1924 году 
на племя по всем видам скота, видно совершенно ясно. Особенно хара- 
ктерно в этом отношении колоссальное увеличение (почти в полтора раза) 
количества жеребят до 1 года. Очень значительно увеличение конского 
молодняка и старше 1 года. Наконец, количество взрослых лошадей, на- 
ходившееся в предыдущем году в статическом состоянии, благодаря недо- 
статку ремонтного материала, в этом году возросло на 3»/о, т.-е. на очень 
значительную для конского поголовья величину. Отмеченное в этом году 
значительное увеличение количества конского молодняка должно в бли- 
жайшем будущем дать некоторое увеличение общего прироста конского 
поголовья. 

В крупном рогатом стаде, в котором количество телят в предыдущем 
году увеличилось на 25%, и в отчетном году увеличение их числа было 
значительно (20,7®/о), но еще больше возросло количество молодняка 
старше 1 года (на 41,8»/»), так что в будущем году состав взрослой части 
стада может увеличиться весьма значительно. Громадное увеличение числа 
взрослых быков (на 44,1 »/«) также свидетельствует о большем интересе 
населения к расширению крупного рогатого стада. Количество коров 
возросло на б,6»/о, т.-е. вдвое быстрее, чем в предыдущем году. 

Прирост числа овец в этом году превзошел прирост крупного рога- 
того стада ' (20»/о), но особенно колоссальным (на .85»/*) был прирост числа 
свиней, которое в отчетном году увеличилось сразу чуть не вдвое. В ове- 
чьем и свином стаде (особенно в последнем) прирост молодняка идет 
быстрее прироста взрослых животных. 


Между всеми видами скота на первом месте все время стоит круп- 
ное рогатое скотоводство, значение которого при том увеличивается. 
Если взять общее количество скота (с козами и с другими второстепен- 
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ными отраслями животноводства) в переводе на крупный, то на крупный 
рогатый скот приходилось 47°/ 0 в 1916 и в 1917 г.г., 50% — в 1920 г., 
52%—в 1922 году и 53% — в 1923 и 1924 г.г. 

Как известно, нечерноземная (потребляющая) полоса исстари отлича- 
лась высоким значением крупного рогатого скота, но и в производящей 
полосе в период общего сокращения скотоводства относительное значение 
крупного рогатого скота сильно возросло, так как эта отрасль скотовод- 
ства менее всего поддавалась сжатию. В дальнейшем, при восстановлении 
скотоводства, такое значение крупного рогатого скота в значительной 
степени сохранилось, чем и об'ясняется указанный рост процента крупного 
рогатого скота среди общего состава стад. Надо отметить, между прочим, 
что и в Сибири крупное рогатое скотоводство, сильно сжавшееся в период 
продразверсток, продналога и отсутствия сбыта масла, начало возвращать 
свои прежние позиции после возобновления этого сбыта. 

Сообразно со сказанным, наблюдавшееся ранее в централь- 
ной черноземной полосе численное преобладание рабочей лошади над 
коровою, связанное с большой распаханностью этой полосы и нуждой 
в тяговой силе, уже не наблюдается за последние годы, когда увеличился 
продовольственный характер крестьянского хозяйства. Такое преобладание 
лошади сохранилось только в районах экстенсивного скотоводства— в Во- 
сточной Киргизии и Сибири и спорадически в некоторых губерниях Евро- 
пейской России и Северного Кавказа (Черниговской, Одесской, Кубанской 
и Терской). 

В крупном рогатом стаде мясное направление отступало перед 
молочным: число быков, волов и молодняка сокращалось сильнее числа 
коров, и из 100 голов крупного рогатого стада (в Переводе на взрослый) 
на коров падало в 1922 году уже 74%, вместо 65% в 1916 году. За по- 
следние годы значение мясного направления постепенно начинает восста- 
навливаться, и на коров приходится в 1923 г. 72»/ 0 , а в 1924 г. — уже 
лишь 68»/о крупного рогатого стада. 

В связи с этим сокращается район, в котором на коров падает 
большая половина крупного рогатого стада. Сумма молодняка и волов 
превышает число коров не только в Сибири, Киргизии, на Северном Кав- 
казе, Заволжье, большей части Украины, но и в ряде центральных земле- 
дельческих губерний (Калужской, Тульской, Орловской, Курской, Воронеж- 
ской). В этом отношении наблюдается большое обратное движение от 
нормы 1920 к нормам 1916 года. 

Обращаясь к условиям ремонта крупного рогатого стада, надо отме- 
тить значительное улучшение этих условий в 1924 году сравнительно 
с 1923 г. Количество быков старше 2-х лет возросло на 44»/о, число 
быков от I 1 /, до 2-х лет также значительно возросло (на 15»/о), общее 
количество тех и других увеличилось на 27 »/ 0 , т.-е. втрое быстрее, чем 
число коров. 

Яловость значительно понизилась. В общем по Союзу она упала 
с 7,7 о/о до 6 0 о/о. В громадной части Союза (потребляющая и производящая 
полоса, Сибирь и Киргизия) она была еще меньше — около 4»/ 0 (точнее 
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3,8о/о), но на Северном Кавказе поднималась до 10,4о/ 0 , на Украине — до 
1 4,Зо/о. В этой последней она увеличилась за отчетный год (с 12,9“ о 
в 1923 г. до 1 4,3»/о в 1924 г.). В Украине обгул коров поставлен, повиди- 
мому, очень плохо, и сильная яловость является одним из крупных дефек- 
тов организации крупного рогатого скотоводства в этой полосе. 

Можно отметить, что количество коров и нетелей старше 1 года, 
приходящееся на одного быка старше I 1 /* лет, в районе голода 1921 г. 
значительно упало: в Самарской губернии с 56 в 1923 году до24— в 1924 г., 
в Татарской республике с 61 до 36, а в Черниговской губернии, наоборот, 
увеличилось с 51 до 58 коров и нетелей на одного быка. 

По отношению к овцеводству можно констатировать, что оживление 
в этой области продолжалось и в отчетном году: увеличение количества 
получаемых и оставляемых в стаде молодых овец отмечено по всем полосам, 
^кроме потребляющей, где оно было близко к статическому. Повидимому, 
можно не сомневаться в восстановлении овцеводства в ближайшем буду- 
щем даже в районах экстенсивного овцеводства. 

На 100 взрослых овец } приходится ягнят: 



1922 г. 

1923 г. 

1924 г. 

Потребляющая полоса . . . 

. . 114 

116 

112 

Производящая полоса . . . . 

. . 72 

79 

44 

Сибирь 

. . . «7 

09 

75 

Украина 

. . , 00 

60 

< 1 

Киргизия 

. . .42 

59 

7:1 

Северо-Кавказский Край . . . 

. . 40 

56 

59 

В среднем 

. . 75 

81 

85 


Относительно свиноводства мы, на основании новых данных, можем 
повторить выводы, сделанные в прошлогоднем обзоре. В этой области 
наблюдаются признаки интенсификации свиноводства, в смысле лучшего 
использования скороспелости свиньи (количество подсвинков на 100 взрос- 
лых свиней возрастает) и в смысле использования ее плодовитости (воз- 
растает относительное количество поросят). При таких условиях можно 
рассчитывать на быстрое развитие свиноводства, но лишь при надлежащей 
постановке внутреннего сбыта продуктов свиноводства и экспорта их за 
границу. Однако, отыскание производителей культурных пород потребует 
от населения усиленных забот и должно быть всемерно облегчено органами 
государственной власти и соответствующими торговыми организациями. 

Обратимся к рабочему скоту. Хотя количество волов за последний 
год увеличилось быстрее количества рабочих лошадей (7,2®/ 0 против 2,8" о 
для рабочих лошадей), но волы играют все же подчиненную роль в общей 
массе рабочего скота, и главная доля его падает на лошадей. Несмотря 
на громадный интерес населения к увеличению количества конского пого- 
ловья, прирост его не был значительным и не может быть таковым. При 
медленном созревании лошадей (требующем не менее 3-х лет), при малом 
проценте выжеребки, особенно в условиях крестьянского хозяйства, вос- 
становление конского поголовья пойдет крайне медленно. Несмотря на 
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тромадное относительное увеличение количества сосунов, доля их среди 
общего количества лошадей составила всего 1 1 “/„, т.-е. ту величину, кото- 
рую мы, на основании теоретических соображений, и раньше указывали, 
как возможную максимальную величину. 

При таком медленном приросте конского поголовья процесс его вос- 
становления в пострадавших губерниях может быть ускорен лишь путем 
привода лошадей со стороны, в чем государственная власть должна все- ' 
мерно помочь населению при посредстве долгосрочного кредита через 
Сельско-Хозяйственный Банк, общества кредита и кредитные кооперативы. 

V. 

Таким образом, обзор данных за 1924 год показывает, что население 
обнаружило громадный интерес к увеличению стад и принимает для того 
всевозможные меры. Благодаря этому, скотоводство, за исключением коне- 
водства, о котором только что сказано, возрастаеі*весьма быстро. 

При таких условиях должно быть обращено особое внимание на 
организацию сбыта продуктов животноводства, без которого последнее 
не может развиваться. В виду того, что внутренний рынок не отличается 
достаточной емкостью, должны быть приняты меры к облегчению экспорта 
продуктов скотоводства за границу. У нас же до сих пор существовала 
высокая вывозная пошлина на свиней, свинину и бэкон. Такая пошлина 
представляет экономический попзепз для сельскохозяйственной страны, 

/ нуждающейся в экспорте своих продуктов. Теперь, после сложения пошлины 
на свиней, оставшиеся пока пошлины на свинину и бэкон представляют 
еще более странное явление, так как затрудняют вывоз продуктов убоя 
и переработки, тогда как живым свиньям открыт свободный выход за 
границу. Это одно из доказательств того, что система регулировки сбыта 
продуктов животноводства, который так необходим для страны, плохо 
согласована и нуждается в коренной переработке. 

Проф. А. Лосицкий. 


□ 



ПРОМЫШЛЕННОСТЬ и ТРАНСПОРТ. 




Государственная промышлен- 
ность. 

(Предварительные итоги '). 

Конец 1922 — 23 г. характеризовался для промышленности депрессией 
рынка, вызванной главным образом несоответствием цен на промышленные 
изделия покупательной способности населения, в особенности сельского. 
Высокий уровень цен на промышленные изделия сопровождался низким 
уровнем цен на продукты сельского хозяйства. На 1 октября 1923 г. 
госплановский индекс сельско-хозяйственных продуктов выражался в 0,888, 
а по промышленной группе он был 2.757, что давало раствор «ножниц» 
(отношенйе промышленного индекса к сельско-хозяйственному в 3,10). 
Ослабленная большим раствором «ножниц» покупательная способность 
крестьянства в отношении промышленных изделий, еще более ослаблялась 
существованием быстро падавшей валюты. Сбыт изделий промышленности 
в последние месяцы 1922 — 23 г. сильно снизился, а тем самым в значит, 
тельной мере сокращался приток к ней оборотных средств. Положение еще 
более ухудшалось для промышленности тем, что банки, в связи с депресг, 
сией рынка, начали протест векселей, выданных пром. предприятиями, 
и в связи с кредитованием хлебных заготовок в осенние месяцы сокра- 
щали кредитование промышленности. 

Все это ставило под угрозу темп дальнейшего развития промышлен- 
ности и требовало принятия решительных и энергичных мер для ликви- 
дации создавшегося положения, и в первую очередь для завоевания про- 
мышленностью сельского рынка. 

В течение 1923 — 24 г. положение промышленности в отношении 
сбыта изделий радикально изменилось. В конце отчетного года уже не 
только не было речи о кризисе сбыта, наоборот, встал вопрос о необхо- 
димости расширения производства по некоторым отраслям промышлен- 
ности, в виду недостатка товаров. 

Ознакомимся вкратце с мероприятиями, проведенными в жизнь для 
увеличения доступности промышленных изделий широкому крестьянскому 
рынку. Основным из этих мероприятий является снижение цен на про- 
мышленные изделия. 

*) Основные цифровые данные для настоящего обзора взяты из материалов 
ЦОС ГЭУ ВСНХ. 
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Энергичная работа хозяйственных органов по снижению цен на про- 
мышленные изделия началась уже в октябре 1923 г. Особенно заметному 
снижению подверглись в октябре цены на текстильные изделия, в резуль- 
тате чего за один октябрь 1923 г. индекс ВСНХ по текстильной группе 
снизился на 19,1%. Для характеристики работы, проделанной в напра- 
влении снижения цен на промышленные изделия за 1923 — 24 г., приведем 
табличку движения групповых индексов ВСНХ (во/о°/о к октябрю 1923 г.)- 


Наименование групп. 

На 1/Х 
1923 г. 

На 1/1 
1924 г. 

На 1/1Ѵ 
1924 г. 

На 1/ѴІІ 
1924 г. 

На 1/Х 
1924 г. 

Металлическая. . . 


100 

98,6 

86,5 

85,4 

85,4 

Электро-технич. . 


100 

100 

юо 

92,8 

91 Д 

Основн. химическ. 


100 

92,1 

92,5 

80,3 

79,0 

Резинов. изделия . 

- 

100 

100 

65,4 

65,4 

63,1 

Хим. массов. потреб. 

100 

83.2 

79,7 

79,1 

77,0 

Краски 


100 

99.7 

86,0 

82,4 

47,1 

Общ. индекс хим. 

гр. 

100 

92, Г) 

76,5 

73,6 

71,0 

Хл.-бум 


100 

82.0 

71,7 

71,7 

68,6 

Шерстяная . . . . 


100 

76.7 

59,2 

59,2 

50,8 

Льняная 


100 

82.6 

80,4 

80,4 

77,1 

Пеньковая . . . . 


100 

93.4 

100,5 

97,2 

97,2 

Вся текстильная . 


100 

80,9 

69,7 

69,7 

65,3 

Кожевенная . . 


100 

86,8 

77,7 

76,0 

07,6 

Топливная . . . . 


100 

97,2 

88,0 

84,8 

84,8 

Нефтяная 


100 

100 

88,2 

86,4 

86,4 

Лесная 


100 

100 

100 

91,4 

94,4 

Силикатная . . 


100 

86,5 

73,0 

72,4 

68,9 

Бумажная 


100 

100 

78,5 

78,5 

78,5 

Пищевая 


100 

68,4 

67,2 

64,4 

65,2 

Обще-проиыш. вид. . 


100 

84,8 

76,5 

74,4 

> 

71,9 


На протяжении года цены промышленных изделий (поскольку они 
находят отражение в промышленном индексе ВСНХ) понизились в среднем 
на 28,1 »/ 0 . Цены наиболее ходких товаров также понизились весьма зна- 
чительно: хлопчато-бумажных на 31,4%, текстильных в среднем на 34,7%, 
кожевенных на 32,4% и пищевых на 34,8%. 

Параллельно со снижением цен на промышленные изделия на всем 
і ротяжении 1923—24 г. наблюдалось повышение цен на с.-хоз. продукты. 
Происходившее благодаря этому энергичное сжимание «ножниц» иллю- 
стрируется следующими цифрами. 


Изменения сельско-хозяйств- и промыш. индексов Госплана*'). 



Дата 

Сельск.-хоз. 

Промышл. 

Отношение пром. инд. 


индекс 

индекс 

к сел.-хоз. 

1 октября 1923 г. . . . 

0,888 

2,757 

3,10 

1 января 

1924 г. . . • 

1,245 

2,293 

1,84 

1 апреля 

ТУ ... 

1,565 

2.089 

1,33 

1 июля 

п ... 

1,414 

2,021 

1,43 

1 октября 

л ... 

1,360 

1,986 

1,46 


•) Взят новый госплановский индекс. „Эк. Обозрение” выпуск. 2С-й. 


.ь. го ». 


За год соотношение между ценами на с.-хозяйственные и промыш- 
ленные товары изменилось в сторону понижения более, чем в два раза. 

Само по себе отмеченное сближение индексов сельско-хозяйственной 
и промышленной групп товаров уже должно было увеличить платежеспо- 
собный спрос крестьянства на изделия промышленности. Увеличению спроса 
способствовала также происшедшая в средине года денежная реформа, — 
переход на твердую валюту. При неустойчивой валюте крестьянин, про- 
дававший продукты своего труда с целью приобретения на вырученную 
сумму промышленных товаров, никогда не мог гарантировать для себя 
возможность приобретения определенного количества пром. изделий, ибо 
чем больше отдалялся момент приобретения им товара, тем более умень- 
шалась покупательная способность вырученных им совзнаков. 

Частичное разрешение получила на протяжении отчетного года еще 
одна практическая задача, связанная с необходимостью увеличения спроса 
крестьянского рынка на промышленные изделия — переход производства на 
ассортимент изделий, соответствующий потребностям деревни. 

Проведение в жизнь всех указанных мероприятий— снижение цен на 
промышленные изделия с параллельным повышением цен на продукты 
сельского хозяйства, установление твердой валюты и приспособление 
ассортимента к потребностям широкого спроса,— все это должно было 
оживить ^прос на промышленные изделия и фактически оживило его, 
устранив депрессию рынка. 

Не располагая для характеристики сбыта промышленных изделий 
исчерпывающими материалами, ограничимся цифрами, характеризующими 
изменение продажных сделок по материалам срочной торговой отчетности 
Центр. Отдела Статистики ВСНХ *). 

Заключено сделок по продаже товаров на сумму. 


По существ, цен , в черв. вал. II По довоенным ценам. 


Период ы. I В абсолютн. в %% к , кв . В «бсолютн. „ %% к , кв . 
" ; (тыГруб). 1922 ' 23г - (тыс Ф руб). і 1922 - 2;,г - 


1 квартал 


1923-24 г. 


99.546 

122.008 

145.850 

235.557 


1 квартал 

2 „ 

-5 „ 

4 


67.415 
109.237 
112.876 
116.739 . 


•) В таблице учтены сделки, заключенные 80 трестами разных отраслей про- 
мышленности и 9 синдикатами. 
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Приведенные в таблице цифры весьма ярко выявляют как осеннюю 
депрессию, вызвавшую сильное уменьшение сбыта промышленных изделий 
в 1 квартале отчетного года, так и последовавшее затем оживле- 
ние сбыта. 

Особенно показательными в этом отношении являются две последние 
графы, в которых стоимость запроданных товаров выражена в довоенных 
ценах, благодаря чему элиминируется влияние снижения цен. Просматривая 
динамический ряд цифр последней графы, мы видим, что уже во втором 
квартале отчетного года сумма сделок превысила уровень предыдущего 
года и в дальнейшем продолжала возрастать до конца года. 

Вывод, который позволительно сделать из таблицы, сводится к тому, 
что сбыт промышленных изделий в отчетном году значительно увеличился, 
а это в свою очередь является показателем того, что для промышленности 
в целом на протяжении 1923—24 года имелась впвлне благоприятная конь- 
юнктура рынка. Особенностей коньюнктуры для главнейших отраслей 
промышленности мы коснемся ниже, а теперь перейдем к краткой хара- 
ктеристике финансирования промышленности. 

Как и в 1922 — 23 г. необходимые для промышленности денежные 
средства получались ею от государства в двоякой форме: в форме бюд- 
жетного финансирования и валютных ассигнований (казначейских ссуд)», 
с одной стороны, и в форме банковского кредита — с другой. 

Поступление средств в том и другом порядке за 1922—23 и 1923 — 
24 г. г. характеризуется следующими цифрами: 

Поступления в порядке бюджетною финансирования '). 


За 1922—23 г. ОКОЛО 150 млн. руб. 
. 1923—24 я „ 124,1 „ „ 


Г 


Поступления в порядке банковскою кредитования. 

(Рост задолженности за год по Госбанку, Промбанку, Мосгорбанку 
и Росскомбанку). 

За 1922 — 23 г. ОКОЛО 140 млн. руб- 
/ „ 1923—24 „ . .> 240 „ 

Сопоставление приведенных цифр говорит об определенном сдвиге 
в финансировании промышленности: от бюджетного финансирования к бан- 
ковскому кредитованию. 

Остановимся на распределении сумм, полученных промышленностью 
в порядке бюджетного ассигнования, по основным группам промышлен- 
ности. Относя металлическую, электротехническую, горную и топливную 


*) Включая валютные казначейские ссуды. Цифры взяты из статьи А. Дезена 
„Кредитование и финансирование промышленности в 1923—24 г.“. Торг. Пр. газ. 
>6 223. 1 окт. 1924 г. 
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промышленность в группу тяжелой промышленности и остальные— к лег- 
кой, получаем в приблизительных цифрах следующее распределение ука- 
занных сумм: 

1922 — 23 г. 1923— 24 г. Разница. 

В милл. рубл. 


Тяжелая промышленность. 

99 

89,0 

— 8,4 

Легкая » 

51 

34,5 

-17,5 

Всего 

150 

124,1 

—25,9 


Следует отметить, что в порядке строго бюджетного финансирования 
(дотаций) в отчетном году отпускались средства исключительно тяжелой 
индустрии (главным образом металлической и каменноугольной), сумма 
же 34,5 млн. руб., полученная легкой промышленностью, представляет 
собой казначейские ссуды. 

Перейдем к банковскому кредитованию промышленности. 

По предварительным подсчетам общее количество денежных средств, 
полученных промышленностью в порядке банковского кредитования (рост 
задолженности), за отчетный год выразилось в 240 млн. руб., превысив 
соответствующую цифру прошлого года на 100 млн. руб. 

Строго говоря, приведенные цифры не определяют размера денежных 
средств^ поступивших в течение года в распоряжение промышленности 
в порядке банковского кредитования. Но они характерны, .как показатель 
роста участия банковского капитала в финансовом хозяйстве промышлен- 
ных предприятий. 

Приведем цифры, характеризующие рост задолженности банкам по 
основным группам промышленности. 

Задолженность промыимснности Госбанку и Промбанку. 

(В миллионах рублей). 

На 1/Х — 23 г. На 1/1-24 г. На 1/ІѴ-24 г. На 1/ѴИ1 — 24 г. 

Тяжел, промышлен. . . 15,8 30,8 43,7 85,4 

Легкая , . . 122,0 155,1 182,5 255,4 

Как видим, за 10 месяцев отчетного года тяжелая промышленность 
увеличила свою задолженность двум основным банкам в 5 слишком раз, 
тогда как легкая увеличила ее лишь вдвое. Отмеченное обстоятельство 
нельзя не поставить в связь, с одной стороны, с уменьшением бюджет- 
ного субсидирования тяжелой индустрии, с другой стороны — с расшире- 
нием в отчетном году ее связи с широким рынком. 

Переходя к весьма сложному вопросу о достаточности или недоста- 
точности полученных промышленностью в порядке финансирования и кре- 
дитования денежных средств для развития производства, следует прежде 
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всего внести существенную поправку в приведенные цифры, характеризу- 
ющие кредитование промышленности банками. В общую сумму задолжен- 
ности промышленности по банковскому кредиту кредитная статистика 
относит и задолженность синдикатов. Если учесть отмеченное обстоятель- 
ство, то размер кредитования производства (за вычетом кредитов на тор- 
говый оборот) значительно уменьшится '). Эта поправка заставляет думать, 
что производственные нужды промышленности в отчетном году обслужи- 
вались в значительной мере за счет накопленных промышленностью при- 
былей и за счет притока средств от оживившегося торгового оборота. 
В своем докладе коллегии НКФ СССР А. Б. Штерн исчисляет накопление 
прибылей по всей промышленности СССР (включая местную) за 1923— 
24 г. в 140 — 150 млн. руб., а вместе с предыдущим годом в 315 — 325 
млн. руб., при поступлении средств в порядке финансирования и кредито- 
вания производства за 1923 — 24 г. в 265 млн. руб. Если даже предполо- 
жить, что эти цифры накопления прибылей промышленных предприятий 
преувеличены, то остается несомненным, что недостаток средств, получен- 
ных в отчетном году промышленностью от государства, пополнялся ею 
путем привлечения к обороту собственных средств. 

Такой вывод можно сделать о финансовом положении в отчетном 
году промышленности в целом, не касаясь положения ее отдельных отрас- 
лей и отдельных промышленных предприятий. 

Мы познакомились выше с общим состоянием в отчетном году рынка 
промышленных изделий и с финансовой обстановкой работы промышлен- 
ности в целом. Размер настоящего обзора не позволяет подробно оста- 
новиться на прочих условиях работы промышленности. Вопросов сырьевого 
снабжения мы лишь вкратце коснемся для отдельных отраслей промыш- 
ленности ниже. Что касается снабжения промышленности топливом, то, 
как показывает попытка подведения итогов топливоснабжения.за отчетный 
год, проделанная автором в обзоре топливоснабжения на страницах «Соци- 
алистического хозяйства», с этой стороны год закончился для промышлен- 
ности вполне благополучно. В частности, о достаточности поступившего 
топлива для удовлетворения потребностей производства говорит накопле- 
ние топливных запасов на складах промышленных заведений к концу 
года. Есть основания утверждать и об увеличении в отчетном году, в топ- 
ливном бюджете промышленности роли топлива минерального. 

Переходя к ознакомлению с результатами работы государственной 
промышленности, остановимся прежде всего на количестве занятой в про- 
мышленности рабочей силы. Движение числа рабочих (по спискам к концу 
месяца) по месяцам года в промышленности, учитываемой срочной стати- 
стикой ЦОС ВСНХ иллюстрируется прилагаемой таблицей (см. отд. 
показателей). 

') По расчетам А. Дорошенко (Эк. Ж. № 298) задолженность торговой 
группы по правлениям Госбанка и Промбанка на 1 июня 1924 г. составляла до 
36% общей суммы задолженности промышленности. А. Б. Штерн исчисляет раз- 
мер финансирования и кредитования синдикатов в 1923—24 г. в сумме 80 млн. р. 
(Фин. газ. № 222). 


32 


33 


Если принять во внимание частичную нетождественность состава 
промышленных заведений, попавших в сферу наблюдения срочной стати- 
стики ЦОС, и внести соответствующие поправки в итоговую строку таб- 
лицы, то в итоге по всем непрерывно-действующим отраслям промыш- 
ленности получим следующий динамический ряд, характеризующий 
изменение в 1923 — 24 г., количества рабочих, занятых в промы- 
шленности, по месяцам года. 


Число рабочих по спискам к концу месяца '). 


М е 

С я 

ц 

ы: 

Абсолютное. 

В О/оѴо к 

экт. 26 г. 

Октябрь . 




1.187.166 

100 

00 

Ноябрь . 




1.198.702 

100,97 

Декабрь . 




1.192.668 

100,40 

Январь 

о* 



1.190.265 

і 

100 

26 

Февраль . 




1.190.782 

100, 

60 

Март . . 




1.188.809 

100, 

13 

Апрель • 




1.167.167 

98)31 

Май . . . 




1.174.530 

99,51 

Июнь . 




1.201.703 

101, 

-2 

Июль . . 




1.208.470 

101,79 

Август . 




1.261.668 

106,(9 

Сентябрь . 




1.299.303 

109,41 - 


На протяжении первых 10-ти месяцев отчетного года число рабочих 
занятых в промышленности, было более или менее стационарно, если не 
считать Незначительного снижения в весенние месяцы (апрель и май), 
когда сказалось влияние отлива рабочей силы на полевые работы. И только 
с июня месяца начинается рост общего количества рабочей силы, занятой 
в промышленности, при чем к концу года общее число рабочих во всей 
непрерывно-действующей промышленности почти на 10о/ 0 выше начала года. 
В среднем за год численность рабочей силы в промышленности увеличи- 
лась на 1 7 о/о *). 

Не останавливаясь на изменении количества рабочих по отдельным 
отраслям промышленности, перейдем к ознакомлению с размерами про- 
дукции промышленности за год. Соответствующие цифры по отраслям 
промышленности и по отдельным месяцам отчетного года приводятся в 
прилагаемой таблице (см. отдел показателей). 

Внося в итоговую строку те же коррективы на устранение частичной 
нетождественности в составе учитываемых об’ектов, которые внесены 
нами в таблицу о рабочей силе, получаем следующий динамический ряд 
движения продукции непрерывно действующих производств по месяцам 
года: 


Ч В отчетном году срочная статистика ЦОС охватывала по численности 
рабочей силы около 80% всей цензовой промышленности. 

2 ) Среднее годовое число рабочих по спискам за 1922—23 г. — 1.031.785, а за 
1923—24 г.— 1.205.480. 


$ 


Месяцы. 

Стоимость продукции по 
довоенным ценам. 

Колнчест. отработан, всеми 
рабоч человеко дней. 

В ТЫС. руб. 

В "/„•'о К ОКТ 
23 г. 

В абсол. чнсл. 

В «/„"/о К окт. 
26 г. 

Октябрь 

120.826,5 

100.00 

28.526.902 

100,00 

Ноябрь 

115.421.0 

95.51 

27.080.499 

94,92 

Декабрь 

116.797,1 

95,00 

20 023.539 

91,22 

Январь 

1 19.001.1 

98,49 

26.668.085 

96,64 

Февраль 

126.119,3 

101.67 

27.155.202 

95.19 

Март 

126.290.8 

103,03 

26.243.590 

91,98 

Апрель 

120.696 6 

99.80 

24.860.839 

87,11 

Май 

125.21 1,0 

106,62 

25 330.507 

88,79 

Июнь • 

122.460,4 

101,65 

24.062 219 

84,61 

Июль 

120.560,5 

99,75 | 

22 288.952 

78.16 

Август 

,128.118,7 

106.06 

25 343 119 

88 83 

Сентябрь 

154.606,9 

127,95 

29.446.432 

106,22 


В 1923 — 24 г. мы не только не наблюдаем обычного за последние 
годы под’ема продукции в начале операционного года, но наоборот, три 
месяца, непосредственно следующих за октябрем 1923 г., дают понижение 
продукции. Как обнаруживает ряд величин, приведенных в двух последних 
графах таблицы, снижение продукции в начаіе года об’ясняется уменьше- 
нием затраченного на производство рабочего времени (в связи с меньшим 
числом календарных рабочих дней). Но один факт остается неизменным: 
темп работы промышленности в начале года не был оживленным. В этом, 
очевидно, сказалось влияние осенней депрессии рынка. Некоторое оживле- 
ние темпа работы промышленности начинается с февраля, поддерживаясь 
приблизительно на одинаковом уровне до августа. И лишь за август и 
сентябрь продукция промышленности заметно поднимается. Если учесть 
тормозящее влияние летних отпусков рабочих, сильно отразившееся на 
количестве человеко-дней, затраченных на производство в летние месяцы, 
то можно сказать, что перелом в работе промышленности в сторону 
заметного усиления темпа работы начался еще с июня— июля, а в конце 
года вполне выявился. В итоге за отчетный год по непрерывно действую- 
щим производствам имеем увеличение продукции на 31°/ 0 против 1922 — 
23 года, а по всей промышленности вместе с сезонной —приблизительно 
на 32°/ 0 . 

Такова в общих чертах сводная картина работы промышленности. 
Остановимся вкратце на отдельных отраслях промышленности. 

По каменноугольной промыш іенности за отчетный год валовая добыча 
угля и антрацита >) выразилась в 863 млн. пуд., увеличившись против преды- 
дущего года на 31%. В то же самое время чистая добыча, благодаря 
уменьшению расхода угля на местах добычи, по сравнению с 1922 — 23 г. 
возросла на 44%. Благодаря снижению цен на уголь, заметно усилился 

*) По основным бассейнам, без Туркестана и арендованных шахт 
Донбасса. 


Экоиомнческое Обозрение. 
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его сбыт, в связи с чем вывоз угля с мест добычи за год увеличился на 
, 33%. Но одним снижением цен на каменный уголь нельзя было, конечно, 
добиться увеличения емкости рынка каменноугольного топлива. Не могли 
разрешить этого вопроса и административные мероприятия, направленные 
на внедрение твердого минерального топлива в топливное хозяйство основ- 
ных потребителей — промышленности и транспорта, так как основное 
препятствие в .сбыте топлива — сокращение абсолютных размеров его 
потребления в связи с недостаточно широким масштабом работы промыш- 
ленности и транспорта. В отчетном году каменноугольные предприятия 
недостаточно учли для себя возможную емкость рынка, результатом чего 
явилось накопление колоссальных запасов угля на местах добычи. За год 
эти запасы возросли на 62%. Для того, чтобы судить о значении этой 
цифры следует вспомнить, что размер запасов угля уже в конце прошлого 
года заставлял тревожиться за успех сбыта. В конце 1923 — 24 г. проблема 
сбыта каменного угля попрежнему остается злободневной. 

По сравнению с довоенным временем валовая добыча 'угля за 1923 — 
24 г. составляла 63, 5%. За время НЭП (с 1921— 22 г.) имеется повышение 
на 46,5%. , 

Валовая добыча нефти по основным нефтедобывающим районам 
в отчетном году выразилась в 362,6 млн. р., дав увеличение за год на 
1 5о/ 0 и составив 65% довоенной добычи. Чистая добыча за год увеличи- 
лась на 18%. Крупные достижения за год имеются в буровых работах: 
проходка скважин за год возросла на 75%. 

В вопросах реализации нефтепродуктов важным достижением является 
увеличение экспорта. Общее количество вывезенных за границу нефте- 
продуктов 'за 1923—24 г. превысило соответствующую цифру предыдущего 
года в 2,2 раза. 

Значительные достижения за отчетный год имеются в металлической 
промышленности. В частности, по металлургии производство чугуна достигло 
40.587 тыс. пуд., что по отношению к продукции 1922 — 23 г. составляет 
222%; итог производства стали выразился в 61.022 тыс. пуд., дав увели- 
чение за год на 70%; прокатное производство дало за год 42.359 т. пуд. 
изделий, — рост продукции за год на 52%. По сравнению с довоенным вре- 
менем продукция металлургии стоит еше очень низко, составляя по чугуну 
17,5%, по стали— 25,2% и по прокатке 20,9» / 0 довоенной выработки. Но 
размер увеличения продукции за минувший год, отмеченный выше, говорит 
о том, что металлургическое производство встало на путь энергичного вос- 
становления. Успех дальнейшего развития металлургии зависит от раз- 
вития основного потребителя ее продуктов— металлообрабатывающей про- 
мышленности. 

По основным отраслям металлообрабатывающей промышленности 
имеем следующие величины, характеризующие увеличение продукции за 
Чод: общее машиностроение и судостроение-|-39%, сельско-хозяйственное 
машиностроение-1-1 5%, производство металлических изделий+58%. Наи- 
большее увеличение продукции имеется по производству металлических 
изделий широкого потребления. Меньший процент роста наблюдается по 
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машиностроению, связанному с государственными заказами и восстановле- 
нием технического оборудования промышленности; наконец, совсем незна- 
чительное увеличение продукции имеется по производству с.-х. машин 
и орудий. 

Если принять во внимание, что наибольший удельный вес и по 
стоимости продукции, и по размерам потребления металла принадлежит 
машиностроению, то станет ясно, что темп развития металлообрабаты- 
вающей промышленности отстает от темпа развития металлургии. Встаю- 
щий в связи с этим вопрос о расширении сбыта металлических изделий 
составляет в настоящий момент злобу дня для руководителей металли- 
ческой промышленности. 

В связи с восстановлением металлургии в отчетном году наблюдается 
увеличение продукции рудной промышленности, заготовляющей сырье для 
металлургии. Добыча железной руды за отчетный год выразилась в коли- 
честве 54.632 тыс. пуд. В отношении к 1922 — 23 г. это дает увеличение 
в 2 с лишним раза, а в отношении к 1921- 22 г. — в 5 раз. Но все же 
по сравнению с довоенной добыча отчетного года составляет всего лишь 
13,4%. Очевидно, дальнейший темп развития этой отрасли промышлен- 
ности тесно связан с темпом восстановления металлической промышлен- 
ности. 

Переходя к отраслям промышленности, связанным с широким рынком, 
остановимся прежде всего на текстильной промышленности. 

Из отраслей текстильной промышленности наиболее заметное увели- 
чение продукции за отчетный год имеется по хлопчато-б>мажной, изделия 
которой находили себе наибольший спрос на рынке. Общий итог продук- 
ции за год (в довоенной оценке) увеличился по сравнению с предыдущим 
годом на 36%. В частности, выработка готовых хлопчато-бумажных тка- 
ней дает увеличение на 46% по сравнению с предыдущим годом и на 
176% по сравнению с 1921 — 22 годом, составив 37% по сравнению с 
довоенной. 

По льняной промышленности имеется рост продукции за год на 31% 
и по шерстяной — на 32%. 

В начале отчетного года текстильная промышленность, как и другие 
отрасли промышленности, непосредственно связанные с рынком, испытали 
на себе влияние депрессии. Снижение цен на мануфактурные изделия, 
произведенное в начале года, вызвало постепенное усиление спроса на 
хлопчато-бумажные ткани, как наиболее дешевые. Результатом этого 
явилась устойчивая на всем протяжении года конъюнктура для хлопчато- 
бумажной^ промышленности. Дальнейшее снижение ценна хлопчато бумаж- 
ные ткани еще более способствовало развитию спроса на них, и уже <п 
конце года возникла необходимость расширения производства за пределы 
установленной в начале года производственной программы. В связи с тем 
.же оживлением спроса на хлопчато-бумажные ткани, производственная 
программа хлопчато-бумажной промышленности на 1924 — 25 г. по глав- 
нейшим трестам, непосредственно подчиненным ВСНХ СССР, увеличена 
для готовых изделий на 66%. 
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Льняные и шерстяные ткани, как более дорогие и менее ходкие на 
рынке, не могли испытать на себе в такой степени, как хлопчато-бумаж- 
ные, благодетельного влияния снижения цен, почему и рыночная кон’юн- 
ктура для льняной и шерстяной промышленности не была столь благо- 
приятна, как для хлопчато-бумажной. Различием рыночной кон’юнктурьі 
в значительной мере об’ясняется отмеченное выше различие и в темпе 
развития основных отраслей текстильной промышленности, так как этим 
определялся и приток оборотных -средств. В значительной степени разница 
в темпе работы зависела от более или менее обильного снабжения этих 
отраслей промышленности сырьем. 

Хлопчато-бумажная промышленность в отношении сырья пережила 
отчетный год вполне благополучно, при чем и перспективы поступления 
хлопка в 1924—25 г. обеспечивают выполнение расширенной производ- 
ственной программы. Льняная промышленность, наоборот, испытала боль- 
шие затруднения с сырьем, вызванные необходимостью закупки льна 
непосредственно на рынке за наличный расчет при недостатке средств на 
эти операции у льняных трестов. Отсутствие сырья было причиной простоя 
в течение года нескольких фабрик. Для шерстяной промышленности вопрос 
о снабжении сырьем разрешился благополучно. 

Весьма незначительное увеличение продукции за отчетный год 
имеется по кожевенной и обувной промышленности: по первой — на 4«/о 
и по второй — на 8%. Испытав на себе влияние осенней депрессии рынка, 
обе эти отрасли не могли вполне оправиться, и лишь в сентябре продук- 
ция кожевенной промышленности дает заметный сдвиг в сторону повы- 
шения, а по- обувной остается на уровне начала года. Основной причиной 
замедленного темпа развития кожевенной и обувной промышленности было 
отсутствие надлежащей связи с потребителями. Происходивший истекшим 
летом Всероссийский с’езд представителей кожевенной промышленности 
подчеркнул необходимость усиления выработки рыночного товара — меха- 
нической обуви и усиления использования низовой кооперации как в сбыте 
изделий, так и в сырьевых заготовках. 

Не имея возможности в рамках настоящего обзора даже в кратких 
чертах коснуться всех отраслей промышленности, остановимся еще на неко- 
торых, связанных с широким рынком, отраслях птцсвой промышленности. 

Из последних отметим крупное увеличение продукции по свекло- 
сахарной промышленности, выразившееся по сравнению с предыдущим годом 
в размере 88«/о. По сравнению с 1921—22 г. выработка сахарного песка 
в 1923 — 24 г. увеличилась в 7 с лишним раз, составив 26, 3°/ 0 в отношении 
к довоенной. 

Заметное увеличение продукции отмечается, далее, по махорочной 
промышленности, сумевшей захватить рынок и обеспечить себя необхо- 
димым для производства сырьем. Продукция махорочной промышленности 
за отчетный год в отношении к предыдущему дает увеличение на 32°/ 0 

По табачной промышленности, наоборот, наблюдается снижение 
продукции за 1923 — 24 г. по сравнению с предыдущим на 7«/о. Основная 
причина этого снижения — затруднения в сбыте изделий, вызвавшие силь- 
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ное понижение выработки легкого табаку и изделий из него в первой 
половине отчетного года. 

Перейдем от отдельных иллюстраций к обобщениям. Истекший год, 
поставивший перед промышленностью проблему завоевания рынка, неоди- 
наково закончился для различных отраслей промышленности. Те отрасли 
промышленности, которые путем снижения цен и надлежащей организации 
торговли сумели захватить рынок, а также те, которые пользовались 
в сбыте изделий в той или иной мере поддержкой государственных органов, 
как каменноугольная, металлическая, достигли наибольших успехов в своем 
поступательном развитии. В более трудном положении оказались отрасли 
промышленности, не имевшие широкого сбыта изделий и не обладавшие 
необходимым оборотным капиталом. 

Подводя итоги достижениям истекшего года в области промышлен- 
ности, следует отметить громадное значение произведенного в отчетном 
году снижения цен на промышленные изделия. Крупную роль в этом сни- 
жении цен сыграло понижение производственной себестоимости промыш- 
ленных изделий, путем улучшения организации производства. В частности, 
в отчетном году остро поставлен вопрос о производительности труда 
промышленных рабочих во всем об'еме и во всей его сложности. Уровень 
индекса промышленных изделий и его отношение к уровню индекса сель- 
ско-хозяйственных продуктов показывает, что «ножницы» еще не закрылись, 
а, следовательно, и проблема снижения производственной себестоимости 
промышленных изделий продолжает стоять на очереди, — тем более, что 
и после полного закрытия «ножниц» проблема эта сохранит свою актуаль- 
ность, ибо довоенные соотношения в данном случае могут рассматриваться 
лишь как первое приближение к норме, а отнюдь не как идеал. 

В области сбыта промышленных изделий в конце отчетного года 
встал новый вопрос — о напряженности кредита. Как показывает срочная 
торговая статистика ЦОС ВСНХ, удельный вес кредитных сделок (данные 
по 150 об’единениям) возрос с 44»/о в первом квартале 1923-^Й г. до 66о/ 0 
в последнем. Это явление, стоящее в связи с развитием роли в сбыте 
промышленных изделий низовой кооперации, не обладающей достаточными 
оборотными средствами, вызывает отлив оборотных средств промышленности 
из производства в торговлю. В связи с этим ставится вопрос о пересмотре 
торговой политики и о большем использовании в области торговли 
частного капитала. 

Развитие госпромышленностц за два последние года выдвигает на 
очередь еще один кардинальный вопрос — о восстановлении основного капи- 
тала. Самая постановка этого вопроса говорит уже о достигнутом круп- 
ном успехе в деле восстановления промышленности. 

Д. Савинсний. 

□ 
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таких неотложных нужд, которые необходимо во чтобы то ни стало 
удовлетворить. 

Таким образом, речному флоту неизбежно придется направить все 
свои усилия: 1) к увеличению своей работы, для чего необходимо более 
внимательно и детально пересмотреть свои взаимоотношения с клиентами 
и устранить все то, что мешает согласованной работе и во 2) более 
рационально использовать перевозочные средства в строгом соответствии 
с производимой работой, для чего необходимо будет пересмотреть аппа- 
раты госпароходств и принять реальные меры к увеличению производи- 
тельности труда. 

Кроме этого, необходимо будет направить максимум внимания и 
средств на состояние водопутей и гидротехнических сооружений, чтобы 
предохранить их от дальне ішего разрушения. 

И. Михайлов. 


□ 
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Рабочая сила в промышленности. 

Динамика рабочей силы в промышленности в минувшем хозяйствен- 
ном году тесно связана с теми основными экономическими факторами, 
которые определяли в этом году условия существования промышленности. 
Осенний кризис сбыта, денежная реформа и последующее расширение 
спроса на промышленные продукты, повлекшие за собой стремительный 
рост производства— все это нашло свое отражение в цифрах занятой 
рабочей силы. Сравнивая динамические показатели двух последних хозяй- 
ственных лет, мы видим, что истекший хозяйственный год характери- 
зуется в этом отношении значительными особенностями, отличающими 
его от прошлого '). 

Таблица 1. 

Движение числа ф.-з. рабочих по месяцам в 1922/23 и 1923/24 г.г. *) 
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Осень, которая даже в самые плохие для русской промышлености 
годы характеризуется обычно оживлением на рабочем рынке, в истекшем 
году совпадает с разгаром кризиса сбыта и дает пониженные или даже 
отрицательные показатели роста рабочей силы. Почти весь октябрьский 
прирост ( + 3,1 о/о) обусловлен открытием сезона в сахарной промышлен. 
ности и ликвидируется в декабре с окончанием производственного периода 

*) Все данные, приводимые в настоящем очерке, основаны на материалах 
текущей статистики Отдела Статистики Труда ЦСУ. 

*) По всей промышленности, за искл. торфяной. 

3 ) Данные на 1 сентября предварительные. 
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на сахарных заводах. К концу первого квартала года (1 января) мы имерм 
небольшую убыль рабочей силы в размере 0,6°/ 0 октябрьской цифры. 
О размерах влияния осеннего кризиса на рабочий рынок можно судить, 
сопоставляя последнюю цифру с данными прошлых лет: осень 1922— 23 года 
характеризуется приростом 14,7%, тот же период 1921— 22 года, несмотря 
на наличие крупного сокращения штатов, связанного с переходом пред- 
приятий на хозрасчет, дает прирост 5%. 

Следующий квартал характеризуется ослаблением кризиса и неко- 
торым ростом продукции главных отраслей промышленности. Однако, 
выжидательное настроение на рынке, связанное с переходом к новой 
валюте и затрудненное ф інансовое положение предприятий не дают про- 
мышленности возможности быстрого развертывания; в январе и феврале 
мы набюдаем лишь небольшой прирост рабочей силы (в общей сложности 
за оба месяца 1,4%), сменяемый в марте — критический момент денежной 
реформы — новой убылью ( — 0,3%); в апреле убыль рабочей силы усили- 
вается, благодаря обычному отливу рабочих на полевые работы. 

Май является моментом перелома коньюнктуры на рабочем рынке. 
Оживление спроса на промышленные товары, последовавшее за денежной 
реформой и вылившееся летом истекшего года в настоящий товарный 
голод, повлекло за собой интенсивный рост продукции и, как следствие,— 
усиленный спрос на рабочую силу. В период с мая по сентябрь мы имеем 
непрерывный рост рабочей массы, не прекращающийся даже в сезон 
полевых работ. В итоге за время с 1 мая по 1-е сентября мы имеем 
прирост 12,9%, в то время как за соответствующий период прошлого 
года этот прирост составляет 4,7 »/ 0 '). Общий прирост рабочей силы 
за 11 месяцев истекшего хозяйственного года составляет 10,5%, а за весь 
хозяйственный год по предварительному исчислению — 13,8%. 

В результате, таким образом, баланс рабочей силы сведен в истекшем 
году с избытком, хотя и несколько меньшим, чем в предшествующем 
1922—23 году, когда размеры прибыли рабочей силы определились 26,5%. 

Характерным для минувшего хозяйственного года является ослабле- 
ние тех сезонных колебаний движения рабочей силы, которые являются 
обычными в условиях русской промышленности, — особенно в послереволю- 
ционные годы, — в связи с отливом рабочих на сельскохозяйственные, 
работы. Если взять период наиболее интенсивного отлива — июль месяц — 
и сравнивать размеры этого отлива за 4 последние года, по которым 
у нас имеются сведения, -) то мы получим следующую картину. 

Движение рабочей силы в июле месяце в %% к 1 июля. 

1921 г. 1922 г. 1923 г. 1924 г. 

— 7,9 — 6,1 — 3,2 + 0,4 

’) Процесс роста рабочей силы продолжается и в сентябре, составляя по 
имеющимся предварительным данным 13, 0%. 

а ) Для сравнимости с 1921—22 годом в настоящие цифры включается также 
и торфяная промышленность, чем и обусловливается разность коэффициентов 
1923 и 1924 года с приведенными и в предыдущей таблице. 



') Без торфяной промышленности. 


Постепенное ослабление отлива рабочей массы в деревню в рассматри- 
ваемое четырехлетие определенно свидетельствует об уменьшении той 
зависимости от сельского хозяйства, которую испытывала значительная 
часть фабр.-зав. рабочих и которая особенно ярко проявилась в период 
военного коммунизма. Повышение общего уровня заработка и стабили- 
зация валюты, ослабившая значение натурального элемента в бюджете 
рабочего, дало перевес городскому заработку над деревенским хозяйством 
и упрочила связь рабочего с фабрикой, сократив продолжительность 
сезонного отхода до нормы летнего очередного отпуска. 

В вышеуказанной таблице приводятся данные о движении рабочей 
силы по главнейшим отраслям • производств (см. таблицу 2). 

Если предшествующий 1922 — 23 хозяйств, год характеризовался 
по преимуществу развитием тяжелой индустрии и отраслей промышлен- 
ности, обслуживающих городского потребителя, то в истекшем хозяй- 
ственном году наиболее интенсивный рост обнаруживают отрасли легкой 
индустрии, связанные с крестьянским рынком. 

Сравнивая по отдельным производствам движение рабочей силы 
за оба последние года (см. ниже таблицу 3), мы видим, что главные 
отрасли тяжелой индустрии— горная и металлическая промышленность — 
дают в истекшем году значительно более медленный рост по сравнению 
с предшествующим; сильно замедленный темп роста дают также отрасли, 
обслуживающие городского потребителя — бумажная и полиграфическая; 
зато весьма интенсивный прирост, не уступающий и даже превосходящий 
по своему темпу прирост предыдущего года, дают отрасли, обслуживающие 
более широкие круги массового потребителя и опирающиеся в значитель- 
ной степени на деревенский спрос. Таково положение в главнейших 
отраслях тексТильной промышленности, в производстве одежды и в табач- 
ной промышленности; производство в этих отраслях базируется на сти- 
хийном росте крестьянского спроса, связанного с повышением хлебных 
цен, при одновременном снижении цен за промышленные продукты, и со стаби- 
лизацией валюты. 

Таблица 3. 

Движение рабочей силы по главным производствам *) 
октябрь— август 1922/23 и 1923/24 г.г. 


Производства. 

1922/23 г. 

1923/24 г. 

Горная промышл. 

без торфяной . . 

143,7 

105,4 

Металлическая промышленность . 

121,0 

108,5 

Деревообделочная 

» 

137,8 

119,8 

Химическая 

У) • 

128,6 

100,4 

Текстильная 

У • 

116,9 

117,7 

Писчебумажная 

* 

131,4 

104,7 

Пищевая 

• 

117,3 

108,0 

Т абачная 


97,4 

115,7 

Кожевенная 

м 

109,3 

106,2 

Швейная 

и 

95,5 

122,8 

Полиграфическая 

и 

128,3 

112,0 


>) Для сравнимости с данными 1922 г. производства сгруппированы по клас- 
сификации профсоюзов. 


Возвратимся к рассмотрению данных о помесячном движении рабочей 
•силы в отдельных отраслях промышленности за текущий хозяйственный год. 

В группе силикатной промышленности, носящей в значительной мере 
сезонный характер, мы не наблюдаем в истекшем году никакой определен- 
ной тенденции роста. Так, цементная промышленность, показывающая 
значительный прирост рабочей силы в период февраль— июнь в связи 
с наступлением строительного сезона, уже с июля месяца, в виду сокра- 
щения спроса, начинает свертывать производство, при чем численность 
рабочих в течение всего года не достигает октябрьской цифры. В керами- 
ческой промышленности наблюдается тот же сезонный прирост с наступ- 
лением летнего периода, уступающий, однако, по своей интенсивности 
прошлогоднему. В стеклянной промышленности интенсивный рост рабочей 
силы в первой половине года сменяется обычным сезонным отливом 
рабочей массы на полевые работы в летний период. 

В каменноугольной промышленности, в связи с затруднениями сбыта 
угля, численность рабочих дает уменьшение в течение первой цоловины 
года, достигшее к 1-му мая 8<% октябрьской цифры. Последующее общее 
оживление промышленности повело здесь к новому увеличению рабочего 
персонала; общий прирост за 11 месяцев составил в итоге — 6,9°/о. 

Более благоприятное положение рабочего рынка наблюдается в нефтя- 
ной промышленности, дающей постоянный прирост рабочей силы, соста- 
вляющий в итоге за 11 месяцев 13%. 

Движение рабочей силы в группе металлической промышленности 
(железоделательная, обработка металла, произв. машин) в основных чертах 
повторяет картину, которую дает вся промышленность в целом: стабили- 
зация или сокращение в первую половину года, сменяемые интенсивным 
ростом в летний период. Для наиболее значительной производственной 
группы машиностроения общая сумма прироста за 11 мес. составила 
всего 4,2%. Остальные металлические производства дают более высокие 
цифры прироста. Аналогичные колебания дает дсревоооделочная промыш- 
ленность. 

В резиновой промышленности продолжалось в истекшем году сокра- 
щение штатов, обусловленное перепроизводством прошлых лет. Некоторое 
улучшение кон'юнктуры, наблюдаемое здесь за последние три месяца, 
связано с расширением спроса на галоши с приближением осеннего 
сезона. 1 

Для спичечной промышленности, с её полукрестьянским рабочим 
составом, движение рабочей силы определяется, главным образом, сезон- 
ными приливами и отливами рабочей массы. Интенсивный рост за 
1-ю половину года является в значительной степени лишь компенсацией 
прошлогоднего летнего отлива рабочих в деревню и сменяется таким же 
отливом и в этом году; в итоге к августу численный состав рабочих 
спичечной пром. сокращается до :! / 4 октябрьской цифры, и лишь с августа 
начинается обратный процесс роста. 

В группе химических производств (кроме упомянутых выше спичечной 
и резиновой) кон‘юнктура остается довольно благоприятной: крупный 
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прирост, наблюдаемый здесь в течение первой половины года (14%), 
закрепляется на весь последующий период. 

В мукомольной пром. изменения численности рабочих носят сезонный 
характер: сокращение в мертвый летний сезон и постепенный рост по 
мере приближения к моменту реализации нового урожая. 

Тот же сезонный характер носит динамика числа рабочих в сахарной 
промышленности: крупный рост в производственный период (октябрь — 
ноябрь) и резкое сокращение по окончании сезона. 

В винокуренном и пивоваренном производствах кон'юнктура, как 
и в прошлом году, была все время благоприятна: на протяжении всего 
года наблюдается рост рабочей силы. К 1 -му сентября прирост достигает 
здесь 49,4о/о октябрьской цифры. 

В табачном производстве численность рабочих остается первоначально 
стационарной, резко возрастая к концу года под влиянием общего ожи- 
вления промышленности. 

В кожевенной и меховой промышленности численность рабочих 
остается довольно постоянной в течение всего года. 

В группе текстильной промышленности наиболее резкие изменения 
дает хлопчато-бумажная промышленность, для которой торговая кон’юн- 
ктура после денежной реформы оказалась наиболее благоприятной. 
Численность рабочих возрасла здесь в течение 1 1 месяцев на 25,4%, 
при чем главный рост падает, как уже было выше указано, на последние 
четыре месяца; абсолютно рабочая масса хлопчато-бумажной промыш- 
ленности возрасла в этот последний иерирд на 51.000 человек. В шерстя- 
ной промышленности перелом кон’юнктуры сказался слабее, чем в хлопчато- 
бумажной; прирост рабочей массы составляет здесь 7,2®/о. Для других 
отраслей текстильной промышленности коньюнктура минувшего года не 
была особенно благоприятна. Численность рабочих льнообрабатыващей про- 
мышленности подверглась в течение года лишь очень слабым изменениям. 
В шелкообрабатывакпцей промышленности продолжается сокращение персо- 
нала, начавшееся после прошлогоднего кризиса. Лишь в конце года 
намечается некоторое улучшение кон’юнктуры; сокращение рабочей силы 
наблюдается в пенькообрабатывающей промышленности. 

Вполне благоприятной является кон’юнктура рабочего рынка в отра- 
слях, связанных с производством одежды; в частности, обувная промыш- 
ленность дает к 1-му сентября рост на 12,6% и швейная промышлен- 
ность — на 23,4о/ 0 . Рост производства, помимо общего расширения спроса, 
зависит здесь, повидимому, в значительной степени от расширения сбыта 
готовой одежды и обуви среди рабочего населения через посредство 
рабочего кредита. 

В писчебумажной и полиіррфической промышленности численность 
рабочих остается довольно постоянной и лишь в последние 3 — 4 месяца 
наблюдается увеличение рабочего персонала, особенно заметное в полигра- 
фической промышленности. 

Ниже даем сравнение современной численности фабрично-заводских 
рабочих (по данным последнего учета Отдела Статистики Труда ЦСУ 
на 1-е июля 1924 года) с довоенной. 


I 

Таблица 4. 

Численность рабочих на 1 июля 1924 г. по сравнению с довоенной. 



Число рабочих 

1924 г. 

Группы производств. 

(в тыс.). 

1913 г. 1924 г 

в %% 

к 1913 г. 
100. 

По всей промышленности 

2.700 

1.711,9 

63.6 

В том числе: 




Обработка хлопка 

479,8 

279,7 

58,3 

шерсти 

90,7 

ІЮ, 9 

66,5 

„ шелка 

.31,5 

5.3 

10,8 

льна, пеньки и джута . . . 

85,0 

82,7 

97,5 

бумаги 

41,8 

27,7 

66,2 

Полиграфическое пр-во 

49,7 

57,7 

116,1 

Обработка дерева • 

100,2 

68,5 

08,4 

„ металлов и машиностроение 

340,7 

274,0 

80,3 

Добыча и обработка минералов . . . 

213,5 

88,6 

36,9 

Обработка кожи 

42,2 

49,9 

118,0 

Мукомольное пр-во 

36,9 

25,1 

68,0 

Сахароваренное и рафин. пр-во . . . 

154,8 

23,8 1) 

15,,'И) 

56,3 

Прочие произв. по обраб. пищев. прод. 

98,8 

55,3 

Табачная промышленность 

Химическое произв. (кроме спичечной 

28, .4 

24.0 

84,0 

пром.) 

45,5 

48,6 

107,0 

Спичечная пром 

20,5 

8,9 

43,4 

Добыча и выплавка меди 

25.9 

3,5 

13.5 

Железорудн. и железоделат. пром. 

274,9 

102,9 

37,3 

Добыча и обработка нефти 

44,0 

47,3 

107,4 

Каменноугольная промышленность . . 

191,6 

190,4 

99,0 

Торфяная . . . 

31.3 

87,8 

280.0 

Соляная , . . 

18.3 

8,3 

45,3 


Процесс восстановления нашей промышленности в последние годы 
приводит к постепенному приближению численности фабрично-заводских 
рабочих к довоенной цифре: за последние полтора года отношение совре- 
менной численности рабочих к довоенной возрасло с 54% до 63,6®/о. 

В целом ряде отраслей мы имеем в настоящее время цифру рабочих, 
равную или превышающую довоенную. Таково положение во всех отраслях 
топливной промышленности (каменноугольная, нефтяная, торфяная), 
в химической, полиграфической, кожевенной; в большинстве отраслей 
легкой индустрии, а также в отраслях тяжелой индустрии, производящих 
окончательную обработку материалов, численность рабочих достигает 
в настоящее время 2 /„ — 7в довоенных. Наиболее отсталыми являются 
отрасли, доставляющие промышленное сырье, как-то: производства стро- 
ительных материалов, рудная и металлургическая промышленность, в коих 
современная численность рабочих едва достигает */» довоенной. Значи- 
тельно пониженной является также цифра рабочих в производствах, 
вырабатывающих предметы роскоши, как, напр., в шелковой промышленно- 
сти, где она достигает всего 16,8®/ 0 довоенной. 



’) Цифры пониженные, благодаря несезонному моменту учета; цифры на 1-е 
января — ЯД тыс. человек. 
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Обратимся к рассмотрению состава рабочей массы. В нижеследующей 
таблице приводятся данные об изменениях полового и возрастного состава 
рабочих в последние 1Ѵ 2 года. 

Таблица 5. 

Половой и возрастный состав рабочих в 1923 и 1924 г.г. 



На 100 рабочи 

ч приходилось. 

Производства. 

1 Мужчин всех возр. П Подростков об. п. 

1 янв 
1923 г 

1 янв 
1924 г 

! июляі' 

1924 г.' 1923 г ' 

1 янв. 
1924 г. 

1 

июля 
1924 г. 

По всем группам 

В том числе: 

70,5 

72,5 

72,6 

6.5 

5,5 

5,0 

Керамическая промышленность 

61,1 

«8,4 

70,0 

6,5 

5,1 

4.2 

Стеклянная .. 

75,3 

75,0 

74,7 

1 5,7 

14.4 

3,6 

Цементная „ 

.42,4 

88,8 

00,2 

4,1 

3,7 

3.5 

Каменноугольная ,. 

но,з 

80,8 

44,7 

9,4 

6,0 

4,7 

Нефтяная 

97,4 

07.0 

96.0 

, 4.8 

2.0 

4.») 

Железорудная . 


80.5 

47,5 

1 .17 

3.9 

5,9 

Железоделательная ., 

1 

86,5 

87,9 

< ' м 

5,4 

4.8 

Металлообрабатывающая промышленность • 
Произв. всякого рода машинных инстр. и 

87,0 

91,5 

90,5 

6,6 


5.2 

аппаратов 

86,2 

88,7 

90,0 

6,6 

5,9 

4.9 

Обработка дерева 

83.0 

85,1 

85.0 5,0 

4,5 

4.8 

Резиновое производство 

50,1 

53,8 

55,1 

2,9 

1,9 

1.8 

Спичечное „ 

50,0 

49,2 

51.4 

9.0 

6,8 

6.1 

Разные химическ. произв 

83,0 

80,0 

00,8 

4,8 

4,0 

2,8 

Мукомольное н крупяное произв 

94,4 

05,7 

05,4 

3,7 

4,2 

4,5 

Свекло-сах. и рафинадное . 

41,5 

83,2 

93.4 

3,1 

3,9 

5,2 

Винокуренное, водочн. и пивовар, произв. . 

81,6 

76,0 

72,1 

3,2 

1,9 

1,9 

1 абачное произв 

34.4 

30,1 

33,9 

4,5 

2,9 

2.2 

Кожевенная и мехов, пром 

84,6 

88,8 

84,7 

4,3 

4,2 

4,2 

Произв. по обраб. хлопка 

40,0 

41,0 

41,7 

5,< 

. 5,2 

4,9 

„ . шерсти 

50,7 

52,4 

53,0 

5,9 

5,7 

5,1 

„ г . шелка 

33,5 

31,5 

27,4 

4,0 

2,5 

4,6 

„ „ м льна 

39,2 

40,7 

40,4 

10,6 

9,3 

8.4 

„ „ „ пеньки и пр. волоки, вещ. 

43,4 

42,3 

44,9 

7,2 

5,6 

5,2 

Произв. кожаной обуви 

73,8 

73,4 

76,0 

7,4 

7,1 

5,6 

Швейная пром 

34,0 

39,5 

«44,9 

3,6 

3,1 

3,4 

Обраб. бумаги 

69,0 

72,3 

72,7 

5,0 

4,5 

3,8 

Полиграфическое произв 

75,2 

76,6 

77,3 

: 

7,6 

6,3 

5,5 


Изменение полового состава рабочей массы характеризуется постепен- 
ным усилением удельного веса мужского элемента: в течение 1923 года процент 
взрослых мужчин по всей промышленности в целом возрос с 70,5 до 72,5. 
Аналогичный рост намечается почти во всех отраслях промышленности, 
особенно энергичный в тех отраслях, которые за этот период в наиболь- 
шей степени расширили производство. Поэтому особенно крупный рост 
относительного веса числа мужчин дает за этот период большинство 
отраслей, изготовляющих средства производства, как-то керамическая, 
цементная промышленность, металлургия, металлообрабатывающая про- 
мышленность и машиностроение. Усиление нагрузки предприятий означало 
здесь повышение удельного веса производственных рабочих с преобла- 


дающим мужским элементом по отношению к вспомогательным и подсобным 
рабочим, имеющим в своем составе значительное число женщин. Усиление 
роли мужского элемента в производстве обнаруживает также и . боль- 
шинство отраслей легкой индустрии, особенно те, в которых коньюнктура 
была в этом году благоприятной. 

В первое полугодие 1924 года уже не наблюдается столь заметного 
сдвига в половом составе рабочей массы. В общем итоге по всем произ- 
водствам, процент мужчин остался почти неизменным. Отдельные про- 
изводства дают в этом отношении пеструю картину. Почти во всех 
наиболее крупных отраслях промышленности продолжается процесс роста 
относительного числа мужчин: так, увеличение процента мужчин дают 
главные отрасли текстильной промышленности, железоделательная про- 
мышленность, машиностроение и полиграфическое производство; в остальных 
крупных отраслях удельный вес мужского элемента или остается стацио- 
нарным или дает небольшую убыль ] ). 

Сравнивая соотношение полов в фабрично-заводской промышлецности 
с довоенными нормами, можно видеть, что современный состав уже 
в значительной мере приблизился к довоенным соотношениям. 


% мужчин среди рабочих. 


Наименование производств. 

На 1 янв. 
1914 г. 

На 1 янв. 
1917 г. 

На 1 июля 
1924 г. 

Обработка хлопка 

43,4 

29,6 

41,7 

„ шерсти 

58,2 

49.0 

53,0 

„ шелка 

32,3 

30,6 

27,4 

„ льна, пеньки, джута . . 

Произв. бумаги и полиграфия. . . 

45,4 

34,5 

41,1 

76,5 

61,7 

76,2 

Обработка металлов 

98,8 

82,0 

90,1 

дерева 

90,9 

81,0 

85,9 

„ пищев. и вкусов, вещ. 

78,1 

63,4 

75,4 

Химическаа промышленность . • . 

62,9 

00,0 

73,0 


В большинстве отраслей промышленности процент мужчин немногим 
не достигает норм 1914 года и в значительной степени превосходит нормы 
военного периода. Таким образом, тот урон, который нанесли военные 
мобилизации качествннному составу рабочей массы, в настоящее время 
можно считать почти восстановленным. « 

Несколько хуже обстоит дело с подготовкой новых кадров рабочей 
силы. Приведенные выше данные свидетельствуют о том, что, несмотря 
на специальные законодательные мероприятия, имеющие целью брониро- 
вание определенного процента подростков в предприятиях, относительная 
численность последних не только не возрастает, но обнаруживает тенденцию 

') Увеличение процента мужчин в сахарной промышленности на 1-е июля, по 
сравнению с январем, об'ясняется несезонностью первоиюльского учета для сахар- 
сой промышленности, где в этот момент работает постоянный рабочий состав, 
с преобладающим мужским элементом. 
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к постоянному сокращению, которое наблюдается за малыми исключениями 
во всех производствах. 

Движение численности фабр.-зав. служащих обнаруживает несколько 
иную по сравнению с рабочими картину. 


Движение числа рабочих и служащих в %°/о к 1 октября 1923 г. = 100. 
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Рабочие . . 

. 103,1 

101,7 

99,4 

100,0 

100,8 

100,5 

98,2 

101,4 

104,9 

107,2 

110,5 

Служащие . 

99,5 

98,7 

97,0 

96,5 

90,2 

95,5 

94,1 

93,3 

94,1 

95,2 

95,8 


В противоположность рабочим, численность 'служащих в истекшем 
хозяйственном году показывает почти непрерывное уменьшение, являющееся 
продолжением того сократительного процесса, начало которого совпадает 
с моментом перехода к новой экономической политике. Только в послед- 
ние три месяца, под влиянием общего улучшения промышленной кон'юнк- 
туры, наблюдается некоторый рост, однако, значительно более медленный 
по сравнению с ростом рабочей массы. 

Результатом указанного процесса является определенное оздоровление 
состава персонала фабрично-заводских предприятий в смысле установления 
более нормального соотношения между рабочими и обслуживающим 
персоналом. Эволюция этого соотношения в последние годы выражается 
следующими цифрами. 

На 1 служащего приходится рабочих. 

1/ѴІІ 1/ѵп і/ѵи І/ѴИ 

1921 г. 1922 г. 1923 г. 1924 г. 

6,2 6,3 7,8 8,9 

За истекшие три года под влиянием усиления нагрузки предприятий » 
произошел значительный сдвиг в сторону довоенного соотношения между 
рабочим и служебным персоналом, хотя современный коэффициент, 
характеризующий соотношение обоих категорий персонала (8,9), все еще 
значительно отстоит от довоенного (14,6). Полное выравнивание является 
в настоящих условиях недостижимым, поскольку не достигнута довоенная 
нагрузка предприятий; весьма возможно также, что в связи с осложнением 
отчетности на предприятиях это соотношение в нынешних условиях 
и должно выражаться более крупным, по сравнению с довоенным, коэф- 
фициентом. 

Переходим к вопросу об использовании рабочей силы— 

Количество дней фактической работы, сократившееся в период воен- 
ного коммунизма до 219,5 дней в год на одного рабочего (1920 — 21 г.), 


І 
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с переходом к новой экономической политике резко возрасло, достигнув 
в 1922—23 г. 262,4 дней. Уже в предшествующем обзоре за 1923 г. 1 ) 
мы указывали, что эта цифра, превышающая норму дореволюционного 
времени (в 1914 — 16 г. — 240 — 258 дней) является почти пределом дости- 
жения и что дальнейшее приращение числа проработанных дней возможно 
лишь в весьма ограниченных размерах. 

Данные истекшего хозяйственного года подтверждают это предпо- 
ложение. 

Таблица 6. 

Использование рабочей силы в промышленности в 1922/23 и 1923/24 г.г. 
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87,8 
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2. Число факт. 















прор. дней 

24,3 

22,8 

21.7 

68,8 

22,2 

22,9 

22,0 

67,0 

21,21 22,0 

20,2 

63,4 

19,3 

20,1 

238,6 

3. То же в %°/ 0 [1 



1 












к календ. . ) 



1 












числу . . |і 

90,0 

! 

91,2 

90,4 

90,5 

88,8 

91,2 

95,7 

91,81 

88,3 1 91,7 

84,2 

88,1 

71,5 

83,8 

87,4 


Сравнивая итоги за 1 1 месяцев обоих лет, можно видеть, что число 
фактически проработанных дней в истекшем хозяйственном году сокра- 
тилось, благодаря большему количеству праздничных дней, с 240,3 до 238,6 
на 1-го рабочего. Коэффициент использования (соотношение между числом 
календарных и фактически проработанных дней) остался примерно на 
одном и том же уровне (87,5 и 87,4»/о). Столь же незначительную разницу 
дают цифры коэффициента использования и по отдельным кварталам 
и месяцам года. 

Более полное представление о причинах, определяющих фактическую 
продолжительность рабочего месяца, можно получить, анализируя состав 
невыходов на работу. ^ 


*) См. Экономическое Обозрение № 9—10 за 1924 г. 
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Таблица 7. 

Состав невыходов на работу за онтябрь— август 1922/23 и 1923/24 г г. 

На одного рабочего приходится в среднем дней. 

_ II Пропущено по разным причинам. 
1* Кг 5 1 81 ІЙ А. .|І_Прогулыі. II 


X— VIII— 1923 24 г 
X— VIII— 1922/23 г. 
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Сравнивая состав невыходов на работу в 1923 — 24 году с предше- 
ствующим годом, можно видеть, что сокращение фактически проработан- 
ного времени происходит, главным образом, за счет роста числа празднич- 
ных дней, что обусловлено увеличением числа местных праздников. 
В истекшем году наблюдается также несколько больший размер исполь- 
зования очередных отпусков и больший коэффициент заболеваемости; 
несколько сократилось число простойных дней, уменьшилась также отры- 
ваемость рабочих для работ в организациях. Количество прогулов, если 
считать вместе прогулы по уважительным ^причинам и самовольные — 
почти не изменилось, но при этом число самовольных прогулов несколько 
увеличилось за счет прогулов, разрешенных администрацией. 

Приведенные данные подтверждают, что резерв неиспользованных 
рабочих дней в настоящее время уже весьма незначителен. Если и возможно 
ожидать постепенного сокращения числа пропусков по болезни с общим 
оздоровлением условий труда и быта, то это уменьшение может быть 
лишь медленным; дореволюционная норма заболеваемости (1915 г. по 
данным московских больничных касс — 8,1 дней в год) не может являться 


в настоящих условиях идеалом достижения, поскольку эта норма сложилась 
в обстановке дореволюционного социального законодательства, вынуждав- 
шего рабочего к сокращению числа дней, необходимых для полного вос- 
становления его здоровья. Кроме того, при наличии в настоящее время 
более льготных норм отпуска по болезни и в связи с материнством, трудно 
ожидать совпадения нормы пропусков по болезни с дореволюционными. * 
Больших результатов можно ожидать от дальнейшего сокращения 
прогульных дней, связанного с ростом рабочей дисциплины и сознатель- 
ности рабочих. Однако, и здесь следует иметь в виду, что повышенная 
прогульность в значительной мере об’ясняется сокращением по сравнению 
с дореволюционной нормой числа праздничных дней, и что общее число- 
дней фактической работы, несмотря на наличие института очередных 
отпусков, все же больше дореволюционного времени. Таким образом, 
вопрос об увеличеннии интенсивности труда зависит в настоящее время 
не столько от увеличения посещаемости, сколько от уменьшения внутрен- 
них простоев путем уплотнения рабочего дня. ^ р ол/|ЯН 

□ 
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Заработная плата и производи- 
тельность труда. 

Истекший 1923 24 хозяйственный год характеризуется продол- 
жающимся ростом заработной платы и производительности труда. Для 
правильной оценки происходящих изменений в области заработной платы 
и производительности труда важно, однако, установить не только факт 
этого роста, но еще и темп происходящего увеличения. В отношении же 
темпа увеличения заработной платы и производительности труда истекший 
1 923/24 хозяйственный год имеет свои особенности. 

Заработок русского промышленного рабочего за последние годы из- 
менялся след, образом: 

Заработок рабочего в год в рублях (веер. бюдж.). 


(і По СССР. II В Москве. В Ленингр.+у б. 

I Н I 1 


Годы. 

Г 

1* 

В руб. 

I 

Прирост' 
к пред. г.І В рѵб. 

%•/«• | 

: Прирост 
| к пред. г. 

%%• 

В руб. 

Прирост 
к пред. г. 
%%. 

1920-21 

. . 37,2 

Г 

- I 50,6 




1921—22 . 

87.6 

+ 135,0 134.9 

+ 166,6 

120,5 

— 

1922-23 

. . Мп, 2 

+ «0,0 237,3 

| +76.0 

243.3 

+ 101.8 

1923-24 ...... 

193.5 

і 

+ 38.0 | 323.8 

+ 32,0 

313,5 

+ 29,0 

На основании 

этих данных 

можно сделать 1 

четыре основных 

вывода, 


характеризующих движение годового заработка. 

1. В истекшем 1923/24 году продолжался начавшийся еще в предыдущие 
годы рост заработной платы промышленных рабочих в связи с проведением 
в жизнь начал новой экономической и новой тарифной политики. 

2. Темп роста заработной платы в последнем году замедлился по 
сравнению с предыдущим годом, и это замедление является вполне есте- 
ственным: по мере увеличения заработной платы и ее приближения к до- 
военному уровню, темп роста заработной платы должен естественно 
уменьшаться. 

3. Несмотря на замедление темпа роста зараГютной платы, в 1923/24 
году заработок промышленных рабочих по сравнению с предыдущим 
годом увеличился по СССР на 38»/о, в Ленинградской губ. и в Москве— 
на 29 — 32,0%; сравнительно с довоенным временем, годовой заработок 
рабочего достиг уже 64,5% по СССР, а по столицам— св. 90%. 

4. В истекшем 1923 — 24 году темп роста заработной платы в про- 
винции был несколько сильнее, чем в столицах, в то время, как в преды- 
дущие годы темп увеличения заработной платы был, наоборот, в столи- 
цах выше, чем в провинции. 


Экономическое о<ілэрряво. 


99 


Анализ движения заработной платы в промышленности за последние 
два года по кварталам показывает — по разным источникам — рост заработка, 
хотя и в неодинаковом темпе. 

Заработок промышленного рабочего по всей промышленности со- 
ставлял: 



Меся 

ч н ы й 

: 


Дне 

в н о й. 



По данным Ц. 
Б. Стат. Труда. 

По данным 
ЦОС’а ВСНХ. 
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Б. Стат. Т руда. 

По данным 
ЦОС’а ВСНХ. 
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138,7 

125,9 

49.7 
65,4 
68,9 

78.7 

100 

131.6 

138.6 
158,3 

1923-24 г. 









I квартал . . . 

II „ ... 

ІИ 

IV 

19,93 

20,39 

20.42 

22,36 

142.6 
150,4 

150.6 
165,0 

19,40 

19,70 

19,70 

21,3 

156,5 

158.9 

154.9 
171,8 

83,7 

91,0 

92,9 

98,3 

140,7 

152,9 

156.1 

165.2 

83.3 
Ь7,9 

91.3 
97,6 

167.7 

176.8 
183,7 
196,4 


По абсолютному размеру заработок промышленных рабочих в 1923/24 
году по исчислениям Ц. Б. Статистики Труда ВЦСПС, НКТ, ЦСУ и 
ЦОС’а ВСНХ различается в незначительной мере; неполное совпадение 
данных об’ясняется неодинаковым кругом обследованных предприятий и 
рабочих: в то время, как Ц. Б. Статистики Труда охватывает лишь пред- 
приятия- с числом рабочих более 250, ЦОС ВСНХ охватывает и все 
более мелкие предприятия. Значительное расхождение получается лишь 
при рассмотрении данных по тем же источникам сравнительно с 1 квар- 
талом 1922 — 23 г. Это различие в темпе роста заработка об’ясняется 
различием данных об уровне зараб. платы в первом квартале 1922 — 23 г., 
который принимается за исходную. * 

Изменение заработной платы промышленных рабочих и других кате- 
горий труда за последние 2 года характеризуется по кварталам ниже 
следующей таблицей. 

Заработная плата промышленных рабочих в IV квартале 1923 — 24 г. 
по сравнению с 1 кварталом 1922 — 23 г. возросла на 65%; при этом за 

1922 — 23 г. заработная плата поднялась на 25 — 26%, а за истекший 
хозяйственный год, если сравнить IV квартал этого года с тем же квар- 
талом прошлого года, она увеличилась по месячному и дневному заработку 
на 31,9%. В 1922 — 23 г. заработная плата возросла во II квартале 
и оставалась стационарной в другие периоды года. В первом квартале 

1923 — 24 г. произошел сильный рост заработка, более чем на 14,0%, 



г 


(Данные за IV квартал 1923—24 г. предварительные . 
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вызванный увеличением ставок по коллективным договорам и приближе- 
нием сроков исчисления заработной платы к срокам выплаты ее; во 
II квартале продолжается, хотя и замедленный рост заработка, и наи- 
более существенными факторами этого повышения были повышение тариф- 
ных ставок по январским договорам, раздвижение тарифной сетки ѵ ме- 
таллистов и отчасти химиков и продолжающееся приближение сроков 
исчисления заработной платы к срокам выплаты; в третьем квартале 
заработная плата осталась стационарной, но материальное положение 
рабочих улучшилось в связи с введением твердой валюты и устранением по- 
терь, которые были неизбежны при быстро падающей бумажной валюте; на- 
конец, в четвертом квартале произошло новое увеличение заработков 
под влиянием, главным образом, снижения розничных цен и роста сдель- 
ных приработков. Годовой заработок промышленного рабочего в истекшем 
хозяйственном году по сравнению с предыдущим поднялся с 190,5 до 
247,5 уел. моек, рублей или на 29, 6°/,. 

Заработная плата работников жел. дор. транспорта возросла за по- 
следние 2 года сильнее, чем зарплата промышленных рабочих, хотя полу- 
чаемое железнодорожниками вознаграждение в настоящее время по месяч- 
ному размеру равно заработку промышленного рабочего, а по годовому 
размеру нескольно ниже его. За два года оплата труда жел.- дорожника 
по всей сети возросла на 125% п0 месячному заработку, в то время 
как в крупной промышленности, рост заработка составил всего 65%. Более 
сильный темп роста заработка работников транспорта об'ясняется от- 
ставанием его от заработка промышленных рабочих в 1922/23 году к 
почти выравнением их в 1923, <24 г. В первом квартале этого года заработки 
жел. дорожников были повышены почти на 50%, во втором и третьем 
квартале эти заработки незначительно понизились, а в IV квартале 
вновь сильно повысились. В IV квартале 1923—24 года абсолютный раз- 
мер заработка жел.-дорожника равен заработку промышленного рабочего; 
надо, однако, отметить, что сопоставление это не является точным, так 
как заработок жел. дорожников по сети включает в себе заработок жел. 
дор. служащих, в то время как по промышленной группе служащие пред- 
приятий выделены и не входят в указанные цифры. По годовому своему 
размеру заработок работников транспорта поднялся с 152,5 до 245,0 уел. 
моек, рублей или на 60,1%- » 

Заработок служащих и особенно служащих промышленных пред- 
приятий выше заработка промышленных рабочих и работников транспорта, 
но зато темп его увеличения был гораздо медленнее, особенно в истек- 
шем хозяйственном году. За два года оплата труда промышленных слу- 
жащих увеличилась на 59,0%, но в истекшем хозяйственном году эт& | 
увеличение составляло только 9%; со второго квартала размер заработной 
платы остается почти стационарным. Заработок советских служащих 
губернских учреждений повысился еще в меньшей мере, хотя по абсолют- 
ному размеру он и несколько выше заработка промышленных рабешх. 

Для правильного анализа движения заработной платы за последние 
два года необходимо проследить ее изменение по отдельным месяцам каж- 
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дого года. Динамика заработной платы промышленных рабочих по месяцам 
характеризуется следующими данными Центр. Бюро Статистики труда: 



іі 

Лесячный заработок. 

Дневной заработок. 

I оды 

и месяцы. 

В черв, 
руб. 

В уел. 
моек, 
руб. 

в %% 

к окт. 
1922 г. 

В %% 

к довоен. 
зараб. 

В черв, 
коп. 

В уел. 
моек, 
коп. 

В »/.% к 
октябрю 
1922 г. 

1922/23 г. 




і 




Октябрь .... 



12,18 

100,0 

37,7 



51,4 

100 

Ноябрь 

— 

13,69 

112,4 

42,5 

— 

62,7 

122,0 

Декабрь ... 

— 

14,13 

116,0 

43,9 

• — 

64,7 

125,8 

Январь 

— 

10,32 

125,8 

47,5 

- 

71,6 

139,3 

Февраль ... 

— 

15,89 

130,5 

49,3 


71,3 

138,7 

Март 

— 

18,42 

151,2 

57,1 


75,8 

147,5 

Апрель 

- 

15,90 

131,0 

49,5 

— 

' 8,2 

152,1 

Май ..... 

— 

16,36 

134,3 

50,8 

— 

75,3 

146,5 

Июнь 

— 

17,05 

140,0 

52,9 

— 

76,2 

148,2 

Июль 

— 

16,75 

137,5 

52,0 

— 

73,5 

141,0 

Август 

— 

16,67 

137,0 

51,4 

— 

73,7 

-—143,3 

Сентябрь . . 


17,44 

143,2 

54,1 


77,5 

150,7 

В среди, за окт. - 








се нт 


15,92 


49,2 

— 

— 


1923 24 г. 








Ок і ябрь 


19,64 

161,2 

00,9 

__ 

80,8 

157,2 

Ноябрь 

— 

19,73 

1 62,0 

61,2 


86,0 

167,3 

Декабрь 

— 

18.62 

152,8 

57,7 



84,3 

164,0 

Январь 

34.4П 

20,19 

165,8 

62,6 

1 55,9 

90,6 

175,3 

Февраль .... 

37,2М 

20,50 

168,3 

63,5 

163,0 

89,7 

174,5 

Март 

36.93 

20,48 

168,1 

63,5 

168,0 

92,6 

180,2 

Апрель . . . . 

35.11 

19,08 

160,8 

60,7 

166,1 

91,4 

177,8 

Май 

37,14 

21,02 

172,6 

65,2 

166,8 

93,9 

182,7 

Июнь 

36,84 

20,67 

169,7 

64.1 

167,5 

93,5 

181,9 

Июль ... 

40.31 

21.84 

179,3 

67,7 

174,2 

93,2 

181,1 

Лвгѵст .... 

зе.40 

21,60 

179,0 

67,6 

(73.1 

95,9 

186,0 

Сентябрь .... 

— 

24,4-1 

200,7 

75,7 

170,0 

103,5 

201,3 

В среди, за окт.— 








сен г 


20, 4 в 


66,7 ! 





За двухлетний период месячная и дневная зарплата удвоилась. В ок- 
тябре 1922 г. промышленный рабочий получал всего 12,18 условных 
московских рублей в месяц и 51,4 уел. моек, копеек в день; в конце того 
же хозяйственного года (сентябрь 23 г.) этот заработок повысился до 
17,44 руб. в месяц и до 77,5 моек. коп. в деьй>. В течение 1923 — 24 г. 
рост заработка продолжался и в конце хозяйственного года (сентябрь 
1924 г.) он составлял уже 24,44 рубля в месяц и 1 р. 03 к. в день. В %% 
к довоенному времени заработок рабочего в октябре 1922 г. достигал только 
37,7%і при чем процент этот в сентябре 1923 г. повысился до 54,1%. При 
росте в следующие месяцы, в сентябре 1924 г. заработок русского рабо- 
чего составляет уже 74,6 % довоенного уровня. Если сравнить данные о 
средне-годовом заработке, то окажется, что за 1922 — 23 г. рабочий полу- 
чил в среднем за год 49,2%, т.-е. половину довоенного заработка, а за 
1923 — 24 г. — уже 66,7%, т.-е. 2/3 его довоенного уровня. При этом харак- 
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терно, что рост дневного заработка идет быстрее роста месячного зара- 
ботка. Принимая во внимание общий темп нашего хозяйственного разви- 
тия за последние годы, надо признать удовлетворительным происшедшее 
повышение заработной платы. 

По отдельным отраслям промышленности заработок промышленных 
рабочих является неодинаковым, и изменение его в течение 1923 — 24 г. в 
разных отраслях происходило с неодинаковым темпом и в неодинаковых 
направлениях. Состояние и изменение уровня оплаты труда в различных 
отраслях характеризуются следующими данными: 
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1. Октябрь 1923 г. 




17,68 







в моек. уел. р. 
Сентябрь І924 г. 

19,04 

21,15 

17,78 

19,18 

28,15 

зо,оі 

21,92 

24,11 

25.35 

в моек. уел. р. 
Сентябрь 1924 г. 

24,00 

26,00 

20,50 

24,50 

24,25 

38,41 

32,26 

25,25 

28,72 

25,50 

в .черв. руб. . 

41,5(1 

46,53 

35,10 

38,22 

42,26 

73,12 

54,65 

37,40 

53.63 

44, 4^ 

2. В »/„% к среди, 
зарплате: 











Октябрь 1923 г. 

100 

107.7 

110.8 

90,5 

89,9 

97,7 

143.3 

155,9 

111,5 

122 8 

129,1 

Сентябрь 1924 г. 

100 

85,4 

102,3 

101.0 

100,0 

134.4 

105,2 

119,7 

10(1,8 

3. В %% к дово- 
ен. зарплате: 










Октябрь 1923 г. 

60. 9 

47,6 

81,6 

38,8 

76,7 

79.2 

93,0 

90,7. 

112,2 

90,4 

Сентябрь 1 924 г. 

Дневной заработок 

74.4 

60,0 

91,3 

54,0 

97,1 

108,0 

103.2 

104.5 

133,7 

91,0 

1. Октябрь 1923 г. 











в уел. моек. к. 
Сентябрь 1924 г. 

80,8 

87,0 

72,5 

75,5 

78,6 

113.5 

126,4 

86,6 

99,2 

104,7 

в уел. моек. к. 
2. В <Уо»/о к сред- 

103,5 

■112,1 

87,2 

103,0 

105,0 

103,2 

137,3 

103,1 

122.0 

1 10,0 

ней зарпл.: 






140,5 





Октябрь 1923 г. 

100 

і 107,7 

89,7 

93,4 

97,3 

156,4 

105,9 122.8 

129.6 

Сентябрь 1924 г. 

100 

108.3 

84,3 

99,5 

101,5 

156,7 

133,1 

| 99,6 

1 117.9 

106.3 


* 

По отдельным отраслям промышленности месячный заработок рабочих 


в течение истекшего года характеризуется общим ростом. В червонных 
рублях в конце года заработок колебался от 35,10 р. (текстильщики) до 
73,12 руб. (печатники); в условных московских рублях, при общем росте 
по всей промышленности с 19,64 до 24 р., заработок достиг 38,41 р. 
у печатников, 32,26 руб. у кожевников, 28,72 руб. у пищевиков, 25,50 р. 
у деревообделочников, 25,25 руб. у бумажников; одно из предпоследних 
мест по абсолютному размеру получаемого заработка занимают металлисты 
и наиболее низкую плату получают химики, горняки и текстильщики. 
Из этих цифр можно заключить, что соотношение в заработках рабочих 
различных отраслей промышленности осталось еще, как и в предыдущем 






году, ненормальным, хотя в истекшем хозяйственном году происходило 
постепенное улучшение в оплате рабочих разных отраслей. Это видно из 
того, что заработки рабочих отдельных отраслей в %% к средней заработной 
плате по всей промышленности изменяются в пользу отставших отраслей 
промышленности. В течение года в этом отношении понизилось забежав- 
шее вперед отношение у кожевников, бумажников и деревообделочников, 
осталось стационарным соотношение у пищевиков, повысилось оно 
у печатников, химиков, металлистов и особенно у горняков, а понизилось 
у текстильщиков. В %% к довоенному заработку оплата труда рабочих 
по леей промышленности за год поднялась с 60,9 до 74,4%; по отдельным 
же отраслям произошли следующие изменения: в %% к довоенной плате 
не произошло увеличения только у деревообделочников, во всех Остальных 
отраслях % повысился. В конце года месячный заработок достиг дово- 
енного уровня или превысил его у пищевиков, кожевников, печатциков, 
и бумажников, значительно приблизился к нему у деревообделочников, 
химиков и текстилей, составляя 54 — 60% довоенного заработка только 
у металлистов и горняков. Таким образом, в области оплаты труда рабочих 
различных отраслей промышленности, несмотря на происшедший рост 
заработка, остается еще на очереди важная проблема установления пра- 
вильных соотношений в оплате труда рабочих разных отраслей, главным 
образом тяжелой индустрии. 

Если взять данные о дневном заработке рабочих различных отраслей 
промышленности, то окажется, что заработок этот, при среднем его 
уровне по всей промышленности в 103,5 к. в день, по отдельным отраслям 
колебался в пределах от 87,2 (текстильщики) до 163,2 услов. моек. коп. 
в день (печатники), при чем изменение соотношений в заработке заме- 
чается почти такое же, как в месячном заработке. 

Перейдем к данным об изменении производительности труда и про- 
следим динамику валовой выработки в рублях по довоенным ценам на 
одного рабочего в месяц и на один проработанный человеко-день. Происхо- 
дившие за последние два года изменения в динамике валовой выработки 
характеризуются следующими данными. у 

Валовая продукция составляла: 


Октябрь— декабрь 1922 г. 
Январь— март 1923 ,. 
Апрель— июнь ., .. 
Июль— сентябрь .. ., 
Октябрь— декабрь ., .. 
Январь— март 1924 г. 
Апрель— июнь ., _ 
Июль— сентябрь .. .. 


По данным Госплана. *Р По данным ЦОС ВСНХ. 
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По сравнению с октябрем-декабрем 1922 г. выработка на 1 человека 
в день возросла за два года на 34» о — 38,2°/,, а по сравнению с первым квар- 
талом 1923 24 г. она повысилась на 13,8*/ 0 по данным Госплана и на 

22,1 о/о по данным ЦОС'а ВСНХ. 

Если взять основные отрасли промышленности, то изменение валовой 
выработки в 1 чел.-день будет в этих отраслях характеризоваться ниже 
помещаемой таблицы данными. 

В течение 1923—24 года произошел крупный рост валовой выработки 
в один чел.-день, который был особенно силен во второй половине хозяй- 
ственного года. Это видно Оз следующей таблицы: 


Валовая продукция в 1 чел.-день (в рублях по дов. ценам) 


Месяц ы и год ы. 


Октябрь 102, 
Ноябрь • . 
Декабрь 
Январь 
Февраль 
Март 
Апрель 
Май 
Июнь 
Июль 
Август 
Сентябрь 


Г.гл г. 


По данным ЦОС'а ! , , 

ВСРІХ. 11 1,0 Данным Госплана 

В рублях, 'п 0 0 0 о к октіі В рублях, в Ѵ/о К окт 


17 

71 

,69 

,07 

’оо 

.10 

,29 

,04 

,44 


НИ) 

102,4 

102.4 

100.5 
112.1 
111,7 

1 18.6 
121,2 
122,9 
126,0 
1 20,0 
160 0 


5.29 

5,68 

5.68 
5.40 
5,66 
5.70 
5,86 
6,00 
6,10 

6.68 
6,07 


10 '» 

101,7 

101.7 
102.1 

106.4 

107.8 
110,6 

116.4 

115.6 

120 ,»; 

114.7 


В 1 922 23 году продукция в один человеко-день повысилась по 

данным ЦОС'а ВСНХ с 3,8 до 4,3 руб. или на 13,2%, а по данным Гос- 
плана с 4,32 до 5,13 руб., т.-е. на 18,7%. В 1923 — 24 г. прирост про- 
дукции в один чел.-день составлял уже не менее 29 , 5 %. По отдельным 
отраслям промышленности прирост продукции на 1 чел.-день был неоди- * 
наков и по данным ЦОС'а ВСНХ и Госплана. Если сравнить валовую про- 
дукцию на 1 чел.-день в августе 1924 г. и октябре 1923 г., прирост составлял: 


г . По ЦОС'у ВСНХ. 

I Іо всем отраслям промышлен- 


ности 20.0 

В том числе: 

Каменноугольная -Н 5 ,1 

Металлическая -I- ді.в 

Текстильная із.г» 

Химическая 4 - 91 .° 

Кожевенная ю,о 

Бумажная дд.о 

Силикатная 4. 2 


По Госплану. 

4-21,2 

+ 23,2 
+■ 14,9 
-Г І«,4 
+ 73,0 
+ 16,9 
+- 7,5 
+ 27,8 
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Для правильной оценки происходивших изменений в области заработной 
платы и производительности труда необходимо еще проследить темп роста 
заработной платы и производительности. Чтобы судить об этом темпе 
роста, можно на основании приведенных выше данных сравнить два отно- 
сительных показателя. 


1 


1 «122/: 

23 г. 

і 


192.4/ 

24 г. 


1 

1 

II 


! IV 

і 

п 

111 IV 

По данным ЦОС'а ВСНХ. 

Дневн. зараб. в %% к 1 кв 1922 23 г. . 

; іоо 

131,0 

138,6 

' 158Д 

167,7 

176,8 

г і 

1Я3.7І 196.4 

Валов, выраб 

і КН) 

і 

107,8 

110.5 

|Н 

108.11 

121,8 

133,1 138.2 

По данным Госплана. 

Дневн. зараб. в %"/» к 1 кв. 1922 23 г, . 

і 

100 

122,5 

1 38,7 

1 125,0 

140,7 

152,0 

1 

| ’ 

156,1 105.2 

Валов, выраб. .. ., .. .. ,. ., ,. . 

1 100 

1 

107,1 

I 1 11.0 

іп.іі 

1 Ю,2 

1 1 

124,4 

133.2І - 


Рост валовой продукции в один человеко-день по своему темпу 
отставал от повышения заработной платы. При этом надо отметить, что 
сильное расхождение в данных Госплана и ЦОС'а ВСНХ об'ясняется тем, 
что по данным обоих этих органов зарплата в 1 квартале 1922/23 года 
резко различалась по своему уровню, и так как она служила исходной 
для определения относительных показателей, то, естественно, это расхо- 
ждение в і данных должно было отразиться на кривой зарплаты в следу- 
ющие кварталы. 

Если сравнить данные о зарплате и валовой продукции в один чел - 
день в октябре 1922 г. и в августе— сентябре 1924 года, то получатся 
следующие цифры: 

По дани ы м. > 

ЦО С'а НСНХ. і| Госплана^ 

| Зар- Вырабо-І Зар- I Вырабо- 

ппятя тамг» платя та иг» 


плата. | тано. || плата, і тано. 

"т~"Т “ 

Октябрь 1922 г 100 ! 100 100 I 100 

Август 1924 : 236,7 132,6 188,8 1 140 

Сентябрь 1924 243.0 143.2 


т. е. несоответствие в темпе роста заработной платы и производитель- 
ности труда становится еще больше, чем при рассмотрении покварталь- 
ных данных. 

Это несоответствие в темпе роста заработной платы и производи- 
тельности труда является одним из мотивов, выдвигающих на первый 
план проблему повышения производительности труда. 


107 


і 


Надо, впрочем, отметить, что указанная диспропорция менее характерна 
для 1923/24 года, чем для предыдущего хозяйственного года. В течение 
1923/24 года, если сравнить данные сентября 1924 г. с соответственными 
данными на октябрь месяц 1923 г., дневной заработок возрос по данным 
Ц. Б. Статистики Труда на 28,1, а валовая выработка возросла на 
29,3»/о. Если же обратиться к отдельным отраслям промышленности, то 
приведенные выше данные о росте валовой продукции на 1 человеко-день 
с октября 1923 г. по сентябрь 1924 г., с одной стороны, и данные о дви- 
жении заработной платы за тот же период, с другой стороны, позволяют 
сделать следующее сопоставление: 



Прирост валовой продук. 
на 1 чел. -день в %°/о. 

Прирост дневного 
заработка в "Ѵ'Ѵ 

По всем отраслям промышлен- 

ности 

+ 29 4 

Н 28,1 ^ 

И том числе: 

Каменноугольная 

' 24,1 

г 40,4 

Металлическая 

-г- 47.2 

+ 28Л 

Текстильная 

о 22,0 

+ 20.:'. 

Химическая 

г 71,2 

+ 33.6 

Кожевенная 

- 25.1 

-г 9,0 

Бумажная 

*• 16,8 

-г 19,1 

Полиграфическая 

* 10,8 

44,8 


В среднем по всей промышленности прирост дневною заработка и 
дневной продукции на рабочего был за год почти одинаков; по отдель- 
ным отраслям замечается диспропорция в их росте и отставание темпа 
роста валовой продукции на 1 чел -день от темпа роста заработной 
платы; в других же отраслях промышленности мы имеем за год обратное 
движение. Для 1923/24 г. диспропорция роста зарплаты и валовой про- 
дукции уже не является типичным фактом, как это было в предыдущем 
году. 

А. Рабинович. 


□ 




ТОРГОВЛЯ. 


Торговая конъюнктура СССР. 

Истекший 1923/24 хозяйственный год начинается глубокой депрес- 
сией как оптового, так и розничного рынка. Обусловливавшееся денежной и 
кредитной инфляцией, стремительным ростом бумажно-денежной массы, 
особенно совзначной, неравномерным ее распределением между городом и 
деревней — летнее оживление 1921 года, по преимуществу оптовой тор- 
говли, было искусственным. Оно не стояло ни в каком соответствии 
с реальной покупательной способностью конечного потребителя, в част- 
ности деревни, и не могло поэтому не закончиться депрессией. Октябрьско- 
ноябрьская депрессия охватывает всю страну как ее розничную, так и 
оптовую торговлю. Прилагаемые диаграмма и таблица *) рисуют картину 
этой депрессии на оптовом рынке. 

Несмотря на то, что страна находится в процессе восстано- 
вления и что сентябрь — октябрь обычно являются месяцами торгового 
оживления, связанного с реализацией урожая, эти месяцы в 1923 году 
дают резкое абсолютное падение оборотов торговли по всем решительно 
источникам. Обороты М. Т. Б. с 155,8 мил. черв, рублей в июле, 
113,3 — в ^августе, в сентябре падают до 98,1, в октябре до 80,8 и в 
ноябре продолжают держаться на низком уровне— 96,2 мил. черв, рублей. 
Обороты 54 провинциальных бирж с 73,3 мил. в июле, 124,9 мил. в августе 
(или без Нижегородской ярмарки — 80,0 мйл.), в сентябре понижаются до 
121,3 мил. (или до 73,8 мил. без Нижегородской ярмарки), в октябре до 
69,2 и, наконец, в ноябре до 64,6 мил. руб. Обороты 100 торг, об'единений 
ВСНХ с 99,9 мил в сентябре падают до 53,7 в октябре и 59,8 мил. в ноябре. 
Несколько позднее обнаруживается падение и грузооборота ж. д. сети: 
391 тыс. ваг. — сентябрь, 465 — октябрь, 406 — ноябрь и 378 — декабрь. На- 
конец, обнаруживают понижение товарные цены как по оптовому, так 
и по розничному индексам, при чем минимум по розничному индексу 
приходится на октябрь, а по оптовому — на ноябрь. В сфере розничного 
рынка мы имеем ту же самую картину повсеместной и глубокой дефессии. 
Подавляющее большинство корреспонденции ОТКИЦ’а Госплана из различ- 
ных районов сообщает о полном затишьи на всех решительно рынках и по 
всем группам товаров. Причины, породившие эту депрессию, могут быть 

’) Составлены в значительной степени по данным Комвнуторга (ст. Д. И. 
Опарина). 
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сведены к двум группам. Во-первых, факторы временные, к которым мы 
относим: 1) острый денежный и разменный кризис, 2) форсированную 
сдачу продналога и 3) обычную сезонную распутицу и связанное с ней 
расстройство оборота. Во-вторых, факторы постоянные, обусловливающиеся 
более глубокими причинами. Сюда мы относим прежде всего резкое 
понижение покупательной способности деревни под влиянием резкого 
расхождения цен и, как следствие этого, стремление деревни эманси- 
пироваться от города путем развития домашней кожевенной промышлен- 
ности и особенно домашнего ткачества. Сведения о последнем явлении 
имеются в большей части корреспондентских сообщений ОТКИЦ’а Гос- 
плана. Насколько обесценились сел.-хоз. товары в отношении промы- 
шленных изделий к осени 1923 года видно из нижеследующей краткой 
таблички. 

Отношение групповых индексов к общему инденсу оптовых цен 

(Госплан). 


Дата. 

Индекс 
сель хоз. 
прод. 

Индекс 

промыш. 

издел. 

Ржи. Г 

я 

Ситца. Г* 

Сентябрь 1922 г. . . 

1,0 

1,0 

0,09 

1,48 

1/1-1923 г 

0,82 

1,24 

0,74 

2,69 

1/ѴІІ 

0,70 

1,45 

0,68 

2,79 

1/Х „ 

0,54 

1,72 

0,46 

3,16 

1/1-1924 г 

0,74 

1,47 

0,63 

2,58 


Только что приведенные цифры относятся к оптовому рынку, 
■однако, на розничном рынке это расхождение еще более резко выра- 
жено. Так, если расхождение цен на 1/Х — 1922 г. принять за 100, то 
на 1/Х — 1923 г. расхождение оптовых цен выразится цифрой ’226, роз- 
ничных— 245. 

Впрочем и последние цифры расхождения розничных цен, основанные 
на данных «всероссийских» индексов, строго говоря дают лишь грубое 
представление о среднем расхождении цен на юродских рынках. Между тем, 
на местах в деревне цены на сельско-хозяйственные продукты еще ниже, 
а цены на промышленные изделия гораздо выше. Так, при «средней» все- 
российской розничной цене ржи на 1/Х — 1923 г.— в 62 черв. коп. за пуд, 
ее цена в средне-черноземных губерниях стояла на уровне 30 — 32 коп., 
на Украине — на уровне 24 — 26 коп., а в южном степном районе— 20— 2.1 к. 
Насколько, с другой стороны, цены на промышленные изделия в деревне 
превышают городские цены на те же товары, грубо можно сѵдить на 
основании нижеследующих данных об отпускных ценах товаров на различ- 
ных ступенях кооперативной сети. 

> , 
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14 крестьян- 



| 



ских това- 

1 ЯГ 

О» 

3 

О.Х 

га о 

ъс 

гг 


ров. ‘) 

X 

О 

* и 

я 



1 ° 

С— 

и с 

О 

Центросоюз .... 

100 

100 

100 

100 

100 

Губсоюзы 

112 

174 

136 

162 

100 

Райотделения . . . 

123 

191 

149 

169 

112 

Уездные ЕПО . . . 

124 

182 

146 

158 

129 

Сельские ЕПО: 

ближние . . . 

127 

216 

144 

218 

121 

дальние . . . 

148 

243 

177 

222 

159 


Таким образом, в деревне расхождение цен к началу октября 192,1г. 
грубо может быть измеряемо не в 225»/о, а в 360— 400°/о. В то время, 
как в Москве за аршин ситца давали 28 ф. ржи, — в дальних сельских 
кооперативах давали 2 1 /, — 4 пуда. 

Только что отмеченное явление расхождения цен достигает своего-- 
максимума на 1/Х — 1923 г., с какового срока начинает развиваться обрат- 
ный процесс сближения цен сел.-хоэ. продуктов и промышленных изделий. 
Этот процесс сближения цен является следствием одновременного повыше- 
ния цен на сельско-хозяйственные продукты (под влиянием развития хлеб- 
ного экспорта и роста хлебозаготовок) и снижения цен на промышленные 
изделия. 

Насколько этот обратный процесс «сближения» цен на местах раз- 
вился к середине декабря 1 923 г., можно видеть из нижеследующих цифр . 



Цена за 1 пуд: Цена I арш. 

ржи пшеницы. ситца. 


1. Центр. -Зе ил. р. 

Пенза { 20/ХІІ 

0рел { 10/ХІІ 

2. Среди Волмса. 

Ульяновск | ]^|| 

3. Уяраяиа. 

Харьков | ]дц 


В копейках. 


46 

— 

60 

61 

— 

47 

32 

65 

60 

55 

87 

40 

68 

78 

62 

80 

90 

46 

30 

67 

60 

58 

110 

50 


В результате указанного процесса, например, пара сапог, стоившая 
в сентябре 44 пуда, стоит в декабре 25 пудов, 1 аршин ситца, вместо 
прежних четырех пудов— полтора пуда (Полтава 19/ХІІ). Относительное 
повышение хлебных цен, достигшее к декабрю 1923 года очень значитель- 
ных размеров, имеет своим следствием заметное повышение покупатель- 
ной способности деревни. С другой стороны, по мере понижения цен на 
ткани становится все более и более невыгодным ее домашнее производ- 
ство (ткачество). 

к 

*) Ситец, нитки, сапоги; галоши, чугун, железо, гвозди, стекло, керосин, 
спички, мыло, мануфактура, сахар и соль. 
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В соответствии с этим уже в декабре 1923 года мы наблюдаем 
заметное оживление розницы, главным образом, на текстильном и бака- 
лейном рынках. При этом новый рост спроса идет из деревни — с низов. 
Судя по корреспондентским донесениям сети ОТКИЦ’а Госплана, это ожи- 
вление раньше всего начинается в юго-западной половине страны. Сна- 
чала частное и местное оживление с частыми перебоями в декабре 
и первой половине января, в конце же января оно приобретает общий 
и повсеместный характер, темп его усиливается. Более половины февраль- 
ских сообщений сети ОТКИЦ'а Госплана говорит о недостатке и даже 
полном исчерпании запасов мануфактуры на местах. В феврале оживле- 
ние перебрасывается так же и на металлический рынок. Кон юнктура 
последнего развивается в общем так же, как и «ситцевая» кон’юнктура. 

И здесь это оживление идет также с низов; оно начинается в тех же 
географических точках (Юго-Запад, Украина). Первыми отмечают ожи- 
вление металлического рынка— Винница, Гомель, Житомир, Полтава, Запо- 
рожье, Харьков, Екатеринослав. Позднее (на 1 декаду) — Курск, Воронеж, 
Царицын, Саратов, Вятка. По сведениям из Запорожья и Полтавы глав- 
ным источником спроса является деревня — богатые селяне. Основной пред- 
мет спроса; гвозди, домашняя утварь, посуда и особенно сельскохозяй- 
ственные машины. 

Вслед за розницей в те же самые месяцы мы наблюдаем также и роет 
оптовой торговли. Обороты М. Т. Б. с 80,8 мил. в октябре повышаются 
до 96,2 в ноябре, 127,8 — в декабре, 138,2 — в январе и 177,6 — в феврале; 
обороты 54 провинциальных бирж с 64,6 мил. в ноябре повышаются 
до 80,5 в декабре, 84,2 мил. в январе и 97,6 мил. в феврале. Как видно 
из таблицы, повышаются вновь и товарные цены. 

Январско-февральское оживление с начала марта сменяется вновь 
депрессией как оптового, так и розничного рынка. Обороты М. Т. Б. 
с 177,6 мил. в феврале падают до 119,9 в марте, обороты 54 провинци- 
альных бирж с 97,6 до 90,0 мил. рублей. 

Большая часть донесений с мест свидетельствует о полной депрессии 
розничного рынка, в т. ч. и ситцевого. Так, из 40 донесений на^ю декаду 
марта .іии/ь 9 сообщают о частичном оживлении и 27, или 67,5% — 
о полном застое. 

Затишье обнаруживает и московский розничный рынок, косвенным 
подтверждением чего может служить наблюдающееся здесь в марте умень- 
шение расхождения оптовых и розничных цен. 

Так, по данным Кон’юнктурного Института по 7 продуктам 2 ) превы- 
шение розничной цены над оптовой составляло: в декабре — 33%, январе — 
47%, феврале— 54%, 1 марта — 64% и 11 — 21 марта — 42,9 %. 

^-Указанное резкое понижение оборотов как оптовой, так и розничной 

торговли тем более заслуживает внимания, что обычно на этот месяц 
приходится максимум оживления (сезонное оживление). Основная причина 
этой необычной в марте депрессии является несомненно денежная реформа. 

*) Мука, сахар, осль, мясо, масло, ситец, галоши. 

Экономическое Обозрение. а 
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Последняя влияет на рынок тремя путями. Во-первых, благодаря жестоком) 
разменному, а отчасти и денежному голоду; во-вторых, благодаря связан- 
ному с денежной реформой понижению цен, заставляющему покупателя 
выжидать-, в-третьих, благодаря резкому сокращению кредитов хлебоза- 
готовителям и, как следствие этого, уменьшению спроса на зерно, пони- 
жению хлебных цен и, следовательно, покупательной силы деревни. 
Из указанных трех причин наибольшее значение имеет жестокий размен- 
ный голод. 

Всюду, где разменный голод резко выражен — мы наблюдаем застой. 
Всюду, где но тем или иным. -причинам разменный голод менее резко 
выражен или ослабевает (Тверь, Владимир, Вятка), розничная торговля 
продолжает обнаруживать оживление. Более или менее удачная ликвидация 
последнего к середине апреля имела своим следствием новое оживление 
розницы, прерванное в мае — июне по причинам сезонного порядка (полевые 
работы '), и с половины июня вновь непрерывно развивавшееся до конца 
хозяйственного года. В июле — сентябре большинство провинциальных 
корреспонденций сообщает об остром недостатке основных предметов 
массового потребления; ситца, керосина, соли, сахара, табаку, махорки. 
Оптовая торговля и здесь вполне следует за розницей. Обороты провин- 
циальных бирж и М. Т. Б. обнаруживают за эти месяцы новый рост. 
Так, обороты М. Т. Б. достигают в июле цифры 145,4 милл. руб. и, пони- 
зившись в августе до 116,4 милл. рублей (Нижегородская ярмарка), 
в сентябре дают рекордную цифру в 205,5 милл. рублей. 

Данные, относящиеся к 70 провинциальным биржам (без Московской), 
обнаруживают следующие изменения оборота: январь — 100,4 милл. руб.; 
•февраль — 120; март — 108,5; апрель — 117,1; май— 126,5; июнь— 122,4; 
июль — 142,0; август — 162,8 и сентябрь 208,8. Только что отмеченный рост 
оборотов вплоть оо сентября совершается ' вопреки значительно ухудшив- 
шимся видам на урожай. В частности, решающим фактором увеличения 
или уменьшения оборотов оптовой торговли по отдельным биржам в эти 
месяцы было лишь наличие или недостаток товаров, главным образом, 
текстиля, сахару, махорки. Всюду, где товар был, он 'шел нарасхват. 
Нижеследующие факторы, по нашему мнению, определили собой дальней- 
ший рост спроса на местах в летние месяцы. 1) Начавшийся с июня рост 
хлебных цен (в связи с ухудшившимися видами на урожай и ростом 
хлебозаготовок), повысивший покупательную силу деревни; 2) дальнейшие 
снижения цен на промизделия; 3) усиленные закупки кооперации, связан- 
ные с перестройкой торгового аппарата страны; первоначальные закупки 
необходимых товаров кооперацией. Размеры этих закупок были значи- 
тельно увеличены благодаря широкому кредитованию так наз. низовой 
кооперации. «. 

Если мы попытаемся теперь подвести самые грубые итоги за год 
в его целом, то мы должны будем прежде всего констатировать быстрый 
рост торговых оборотов страны: обороты М. Т. Б. с 98 милл. в сентябре 

*) Отчасти также и ухудшившиеся виды на урожай. 


1923 г. поднялись до 205 в сентябре 1924 г. Соответствующие цифры 
для 70 провинциальных бирж; 80,3 в октябре и 205,8 в ноябре. Общий 
оборот по Москве и 70 провинциальным биржам за год достиг внушительной 
цифры — 3,013 миллиарда рублей, из которых несколько более половины 
(1,555 миллиард, рублей) приходится на Москву и 1,458 миллиард, рублей— 
на у70 провинциальных бирж. Далее, в отношении общего уровня цен 
мы должны констатировать некоторое понижение покупательной силы 
червонца, розничный индекс Госплана с октября 1923 г. по сентябрь 1924 г. 
повысился с 173 до 278 или на 26,1 °/ 0 , новый оптовый индекс Госплана 
с 1,57 до 1,73 или на 10,2%. Однако, надлежит отметить, что указанное 
понижение покупательной силы червонца приходится на месяцы, предше- 
ствующие денежной реформе. Наоборот, с марта мы имеем вполне 
устойчивый уровень цен и покупательной силы червонца как на рознич- 
ном, так и на оптовом рынке. На последнем даже имело место некоторое 
новое повышение ее; средний апрельский индекс 1,78, на 1 сентября 1,73- 
Наконец, в отношении цен сел. хоз. продуктов и промышленных изделий 
истекший хозяйственный год дал огромное сближение уровней тех и других 
как на оптовом, так и на розничном рынке. Так, по новому всесоюзному 
оптовому индексу Госплана относительный индекс сельскохозяйственных 
товаров (по отношению к общему индексу) повысился с 0,57 до 0,86, 
а промышленный индекс соответственно понизился с 1,76 до 1,16. 
Соответствующие относительные цифры по розничному индексу Кон’юнк- 
турного Института на 1 окт. — 1923 г. 0,62 и 1,43; а на 1 окт. 1924 г. 
—0.98 и 1,01. 

Все приведенное выше дает вполне достаточное основание для оценки 
истекшего года в отношении торговой кон’юнктуры, как вполне устой- 
чивого Этой устойчивостью кон’юнктуры в 1923 — 24 году страна обязана 
более или менее успешной ликвидации явления расхождения иен, благодаря 
повышению уровня цен на сельскохозяйственные продукты и снижению 
цен на промышленные изделия, а также удачно проведенной денежной 
реформе, датив й стране твердую валюту. Если принять оптовый всесоюзный 
индекс Госплана в апреле за 100, то вплоть до конца хозяйственного 
года он стоит на низшем уровне, составляя на 1 октября 1924 г. — 93. 
В общем ту же самую картину устойчивости цен дают и розничные 
индексы Кон юнктурного Института и Бюро Статистики Труда, обнару- 
живающие за те же сроки стабилизацию уровня цен с легкой едва 
заметной тенденцией к повышению. Однако, если в общем и целом 
истекший хозяйственный год может быть признан вполне благоприятным, 
то в самом конце его нельзя не заметить и некоторых тревожных 
симптомов приближающейся торговой депрессии. 

Эти симптомы ухудшения можно наблюдать в сфере кредита *), 
грузооборота, оборота оптовой и розничной торговли, наконец, и в 

сфере цен. Так, сентябрьский анализ дборотов биржевой торговли сви- 
7 * 

*) Непрерывный рост числа протестованных векселей, которое возросло по 
данным кредитного отдела Госбанка с 13—14 тыс. в летние месяцы до 22 тыс. 
в сентябре (по всему Союзу). 
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детельствует о том, что в неурожайном районе темп развития оборотов 
замедляется: по 32 биржам благополучного по урожаю района оборот 
за сентябрь возрос на 32 °/ 0 , а по 8 биржам неурожайного района всего 
на 15,7%- Розничная торговля в сентябре, хотя и обнаруживает оживле- 
ние, однако, темп этого оживления явно замедляется, при этом некоторое 
число рынков отмечает понижение покупательной способности деревни 
(Рязань, Пенза, Тамбов, Курск, Запорожье, Смоленск, Бердичев, Череповец).- 
Некоторое ухудшение можно отметить и в сфере грузооборота. Так, 
суточная погрузка на 1 раб. день в сентябре повысилась по сравнению 
с августом всего на 4°/о (соответствующий коэффициент прироста в прошлом 
году 21 %)• Наконец, судя по всем источникам, сентябрь обнаруживает 
резко замедленный темп хлебозаготовок и, наоборот, усиленное предло- 
жение скота по ненормально низким ценам. 

Все перечисленные симптомы дают основание предполагать, что новый 
хозяйственный год, благодаря частичному недороду и местами ухудшив-^ 
шимся видам на урожай, может быть менее благоприятным. Из благо- 
приятных симптомов надлежит, однако, отметить быстрый рост промыш- 
ленной продукции при продолжающихся явлениях недостатка товаров 
на местах. 

С. А. Первушин. 

□ 

Внешняя торговля. 

Международные условия внешней торговли СССР. Торговые сношения 
СССР с иностранными государствами велись в течение последних лет на 
основе заключенных мирных договоров, а с некоторыми странами — без 
всякого соглашения. Значение союзного рынка для международной торговли 
достаточно велико, чтобы преодолеть враждебность капиталистических 
стран к СССР и противоположность политических и .хозяйственных 
систем. 

В 1923 — 24 году, вслед за полным юридическим признанием Союза 
со стороны целого ряда стран, последовало заключение торговых догово- 
ров: с Италией— 7/ІІ — 24 г., с Персией -3/ѴІ1 — 24 г. и Великобританией — 
8/ѴІІІ 1924 г. '). Договоры эти являются международным признанием си- 
стемы внешней торговли СССР. Заграничные торговые органы Союза при- 
знаны представителями торговых интересов СССР, со всеми отсюда выте- 
кающими последствиями. 

Международно-правовое оформление советской системы внешней 
торговли впервые имело место в русско-итальянском торговом договоре, 
заключенном 7 февраля 1924 г. Италия не только декларировала при- 
знание монополии внешней торговли, но и точно определила об’ем прав 
торгпредства на территории итальянского государства. 

>) Подписанный договор правительство Болдуина отказалось внести в пар- 
ламент. 
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Торговое представительство признано не только представителем 
коммерческих интересов СССР, но и его торговым органом, имеющим 
право производить все операции от имени СССР. В связи с государствен- 
ным характером задач деятельности торгпредства, руководящий персонал 
получил все дипломатические права, а помещение торгпредства признается 
экстерриториальным. 

Вслед за итальянским договором последовал Союзно-Персидский дого- 
вор, также безоговорочно признающий монополию внешней торговли. 

Наконец, полное признание монополии внешней торговли последовало 
и со стороны Великобритании, которая предоставила экстерриториальность 
для контор торгпредства и дипломатическую неприкосновенность для его 
руководящего . состава. 

Не касаясь здесь общей оценки заключенных договоров и торгово-поли- 
тической обстановки, в которой осуществлялась наша внешняя торговля, 
мы должны указать, что в 1923 — 24 году международное положение 
нашей страны окрепло и складывалось весьма благоприятно для развития 
нашей внешней торговли. 

Экономическое положение СССР в 1923 — 24 ». Переходя к основному 
фактору развития внешней торговли в 1923 — 24 г. — к хозяйственному 4 
положению СССР — надо заметить, что экспорт обусловливался благо- 
получным урожаем 1923 года, а продукция промышленности дала за рас- 
сматриваемый период значительное увеличение. 

Продукция промышленности, включая кустарную по довоенным 
иенам '). 

В млн. руб. ! 920^2 1 К г. 

1920— 21 г. ...... 930 100 

1921— 22 „ 1356 146 

1922— 23 1957 210 

1923 — 24 „ предпол. . 2300 247 

Валовой доход от сельского хозяйства -) (по ценам 1913 г.): 

Группы продуктов,. 1922 г. 1923 г ^іуч 4 ° Л ' 


(В миллионах рублей). 


Зерновые хлеба 

Технические и интенсивн. 

2290,1 

2188,9 

1943,2 

культ 

Продукты скотоводства и 

557,1 

679,1 

69921 

птицеводства 

Продукты садоводства, ви- 
ноградарства и бахче- 

1215,9 

1410,9 

1666,9 

водства 

444,4 

564,6 

664,8 

И к т ого. . . 

4507,5 

4843,5 

4974,1 


і) А. Стецкнй. „Правда" 1924 г. 

«>-Н. П. Огановский. „Эконом. Жизнь”, № 325 за 1924 г. 
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1 923/24 год. 


К ‘Ѵ 0 °/о к среди, за четв. 
1922/23 г. 


1922/23 год. 


1923/24 г. 


нем за | I Ч Ш IV I II III IV I II III IV ! 

іетвертьі четв. I четв. четв. четв. [[четв. четв.|четв. четв. четв. чети, четв. четв | 


164. 873] 220.523: 225. 744 1 194.599І 221 .91»! 91.2 110,3 99,3 99, 2| 133,7 136,9 118,0 134, б| 1 


78.850! 

1 

85.846 

) 87.296 

86.334І 

4.580* 

;| 

8.632 

9.638 

10.757 

6.971 

10.391 

9.258; 

11.026 

18,6 

1 

22,42 

23.92І 

24.9б] 

145,3 

1 

1 

178,7' 

1 

194,8 

221, б! 

19,7) 

24, 2‘ 

27,8 

28,4 

5.47 

Іі 

6,64 

7.44 

I 

7.59| 


І>,5| 


24.9б] 28,52] і07,1 108,5 103,2| 81, 8І120.5 128,6 134,2 158, з! 5 


1.075, 4І 1.199,0 1.203,9) 1.202,3) 1.279,3 95,3 102,3 102,0 101,1 111,5 111, 91 1 Ц 8 Ш9 1 9 

I I ' : 

69,8] 82,0 81,0: 75,6; 78,5) 100,1 103,4 100,3 96.0 117,5 116,0 1083 112 5) Ю 

і і , 

Л 1 I I | 

287.3.50 351. 82і| 372.633| 374.965 410.56» 97, о) 103,1 100,4 99,5 122,4 129,7 130,5 142.95 11 


; | I I В і 

242.985, 7||304.»60,6)435.762, 8 346.785,5 467.426,51 38,1 102.6 108,2 151,01 125,5 179,3)142 7 192 4)1 12 

Г 1 

132.050, 9.1220.262, 4)285.772,8 324.931,3 467.397.1) 42,4 78,4 109,2 169.9 166,8 216,4 246 1 354 0І 13 

і ’ 

150.74о| 184. 008| 21.3.616 204.632 209. 737І| 66,01 80,9 96,8 156,3 122,1 143,1 135,8 139,1 11 14 

34.661, б’ 1 43.286, 0І 43.844,0 41.010,7 47.415,4*] 68,1, 64,0 86,9 180,9 125,2 126,9' 1 18,7 187, «І 15 


36.973 ; 45.618) 37.873! 46.075* 77. 242]іЗЗ,7І 64, 7І 99,4412,2 123,4*102,4 124,6 208,91 16 

33.310 100.509 78.766^ 71 . 63в| 82. 028)і 83,8 59,э|і02, 3^153,9 301,4 236,6І216 1^246 3^ 17 

II I « I * і 'г 


ского районов и ДВО, за исключением Сучана, который в сводку включен 


произведен по предположительному курсу червонца, 
с октября 1923 г.— текущей статистики. 
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III. Индексы (общѳсоюзи. )>)- 
Оптовый Госплана .... 
Бюджетный Стат. Труда . 
В %% к общ. индексу: 


Единица 

учета. 


1913 г—І 


1922/23 год. 


с.-х. тов. 

по оптов. 1 
индексу. | 

— 

0,87 , 

0,80! 

0,73 

пром. „ 

Госплана 

— 

1,14 

1,251 

1,38 

с,х. „ 

по бюд. 

- 

0,87 ' 

0,83. 

0,73 

пром. . 

индексу. Ч 

|| 


1,22 

1,30: 

1,48 


1,149 1,46311,565 

1,322 1,554/1,721 


0,70/0,57 

1,4211,76 

0,7410,59 

1,4711,73 


IV. Денежное обращение 


Денежная масса (без обязат. 
Центрокассы)-) 

Тыс. черв. р. 

156.852,7.) 

1 

117.531, 9І174.102.2 

188.849,0 

2б43б4,2 

Всего доходов 3 ) 

1» 

245.620 

352.999 

385.821 

437.597 

В том числе; прямых налогов. 


3,3.228 

46.136! 

52.299 

54.330 

косвенных „ 

- 

20.681 

38.065 

46.108 

55.317 

от кред. операц. 

V. 

2.722 

15.695 

40.514 

76.844 

Единый с.-х. налог 

" 


- 


33.411 

V. Железнодорожн. транспорт. 

Погрузка (в средн. в сутки) . 

Вагон. 

11.966 

11.782! 

11.308 

11.907 

Г рузооборот 

Мгрд. п.-вер. 

316,2 

313,01 

323,4 

391,6 

Выручка 

Тыс. черв. р. 

47.549,2 

83.966,8, 

92.643,3 

109.592,6 

VI. Труд. 






Среднее число рабоч. в ценз, 
промышленности .... 

Тысяч. 

1.333,5 

1.428,4| 

1 .456,0 

1.500,0 

Дневн. заработ. рабоч. в кр. 
промышлен. 






В среднем по всей промыш. 

Уел. моек. к. 

59,5 

72, 9 1 

76,6 

74,9 

Горнорабочего 


81,7 

78,3| 

79,4 

71,7 

Металлиста 

. 

61,4 

75, 0 1 

84,0 

87,6 

Текстильщика 


1 43.3 

59,51 

60,9 

59,0 








') На 1 число первого месяца; в знаменателе — на 1-е число первого месяца 
а ) В тысячах золотых рублей по курсу Котировальной комиссии с поправочн- 
:| ) Кроме продналога, един. с.-х. налога, без натур, части трудгужналога и 


1923/24 г. 


В Ѵ/о к средн. за четвер. 
в 1922/23 г. 


1922/23 г. 


1923/24 г. 


і і[ і іи 

четвер ть. чет в. четв. четв. 


I II III IV I II III IV | 
четв. четв. четв. четв. четв.гчетв. четв. четв. 


1,565 

1,690 

1,808 1 

1,721 

1319 

2,081 2 

0,57 

0.74 

і 

0,87) 

1,76 

1,36 

1,161 

0,59 

0,77 

0.89 

1,73 

1,41 

1 

1,20: 

1 

264.364,2 

304.786,5 

397.257,9 

496.665 

570.433 

626.152 

67.463 

92.380 

101.821 

17.957 

68.349 

78.097 

109.073 

93.96-1 

85.665 

127.579 

62.623 

9.699 

13.511 

13.136 

13.161 

470,2 

448,8 

472,1 

139.684,5 

133.144,0 

154.851,2 

1.556,0 

1.535,5 

1.552,5 

83,7 

91,0 

92,9 

76,2 

86,1 

92,8; 

88,6 

96,0 

101,4 

і 

77,1 

82,1 

79,3 


0,87 ] 0,84/0,83 — — _ _ _ _і_і_ 

1.1б| 1,20/1,21 — — _ _ _ _і_і_ 


і — 21 
— 22 


484.613,3 


89.365 8.о[ 46,2 1 19,3 226,4 321 ,31276,8.252,4 |263,ЗІ 28 

■'16.344 — ! — — і — || — | — — і — 1 29 


98,2 83,8 102, 71 107, У; 105, 5І1 17, 9428, 2 130,8 138,3 34 
95,51 Ю5,0 100,6 102,3' 92.2 1 97 9410,7 119,3 122,7 35 

I ' 

107,7, 79,7 97,4 109,1 1 1 13.8!і 15,1 .124,7 131,7 139,9 36 
84,1І| 77,7 106,8 1 09,3 1 05, 9І 1 38,4 1 1 47,4 142,4 151,0 37 


следующего квартала, 
к^эффиц. 0,7 на І/Х. 

без надбавок в Последгол. Имеете с местными и отчислениями в местные бюджеты. 
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Предварительные данные о работе крупной промышленности Союза ССР 
за 1923—24 г. по сравнению с 1922—23 г. 


Отрасли промышлен- 

Число действ 
промышлен. 
заведений. 

. і Среднее число 
| рабочнх(поспнск. 
!| к концу месяцев). 

Стоимость валовой 
продукции по довоен. 
ценам в рублях. 

ности. 

1922 23 Г. 

1923/24 Г.|і922 23 г 

'1923.24 г 

1922 23 г. 1923/24 г. 

1. Топливная 

- --| 

' 

163 

165 

І[ 

ІІ 192.43!) 

150.342 

Р 

209.810 

' 

1 89.306.623 230.307.904 

В том чис. каменно- 
угольная 

м 

75 

105.782 

04.075.000 87.614.000 

Нефтедобывающая. 

,;з 

09 

30.757 

39.143 

110.704.623; 127.276.904 

2 . Рудная 

51) ' 

54 

13.844 

10.740 

4.155.464 7.648.518 

3. Соляная 

5^ ' 

ЗН 

8.038 

5.527 

4.808.335І 5.049.902 

4. Силикатная .... 

193 

103 

4 1 .875 

50.219 

18.384.0771 26.217.980 

5. Металлургия и ме- 
таллообработка . . 

. ПН 

333 

•1 

1 201.277 

283.333 

193.725.518. 258.478.962 

6. Электротехническая. 

32 

29 

1 1 .683 

10.431 

29.308.909; 39.599Л45 

7. Электростанции . . 

20 

32 

0.470 

О.860 

36.014.947 39.639.120 

8. Текстильная .... 

Л2М 

299 

321.937 

389.340 

329.234.258 132.10-7.081 

В т. ч. хлопчатобу- 
„ мажная . . 

132 

по 

206.818 

250.754 

174.105.607 236.300.824 

„ шерстяная. . 

ТУ , 

>7 

48.570 

55.035 

71.973.937 87.765.895 

льняная. . . 

ім) 

57 

54.148 

70.054 

73.709.226 96.476.964 

9. Произвол, одежды 
и туалета 

(40) 

77 

(15.641) 

25.188 

(10.402.216)! 24.118.414 

10. Кожевен, и обувн. . 

290 

201 

29.080 

28.487 

05.081.000 08.086.621 

11. Химическая 

179 

171 

39.095 

43.008 

85.748.458! 1 1 7.652.492 

В т. ч. основная . . 

29 

32 

9.301 

12.214 

14.519.300 24.703.334 

резиновая. . 

3 ' 

1 

3 

11.502 

9.442 

41.089.001 1 37.931.627 

спичечная. . 

57 

10 

11.025 

10.715 

3.900.465 5.072.851 

12. Пищевая 

144 

290 

31.780 

13.301 

72.334.736) 131.144.880 

В т. ч. табачная . . 

21 і 

26 

13.153 

12.883 

25.770.520 24.910.337 

махорочная . 

10 1 

17 

2.980 

3.538 

3.418.428 4.365.751 

.. маслобойная. 

93 

М) 

5.830 

5.364 

32.572.000 37.000.844 

13. Деревообрабатываю-, 
щая 

•100 1 

.Мб 

32.770 

33.327 

48.907.311 02.278.519 

14. Полиграфическая. . ' 

237 . 

119 

23 053 

22.574 

16.776.035 17.020.920 

15. Бумажная 

5н 

02 

18.804 

23.049, 

16.935.000 26.977.150 

16. Прочие непрерывн. . 

51 

12 

20.978 

! 

23.041 

22.094.004 1 23.061.577 

Всего по непрерывн. . 

2.819 

2.410 

1.075 382 

1.221.141 

1.149.398.667 1.509 987.497 

Сверх того сезонные 

019 

427 

ІІ 174.595 

134.800 

42.035.467 ; 07.510.496 

Итого ;. 

3 438 

2.837 

1.249 977 

1.365 947 

1.191.434.124 1. 677.603.993 



Экономическое Обозрение. 
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Число рабочих по спискам к концу месяцев 1923—24 г. по непрерывно действующ, отраслям государств, промышлен 



ІІ1.187.1Ѳ6 1.206.1*0 {1.203.742 1 .205.240 1,204.148 1.202.306 І.18К.71Н !і. 191.245 'і. 225.964 1 1.228. 187 11.284.402 ! 1.326. 928 


Стоимость продукции по довоенным ценам за 1923 — 24 г. в тысяч, рублей. 
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’) Не входит трикотажная промышленность. 


Каменноугольная промышленность в 1922—23 и 1923-24 г.г. 



Примечание В с полку не вошли данные но Туркестану, арендованным шахтам Донбасса, Гкнибульским и Экибастусским 
топям. По Дальнеліу Востоку в сводку входит только Сучанский район 


Нефтедобывающая промышленность за 1922- 23 и 1923 - 24 г.г. 
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Солнная 


1923 — 


Наименование об‘единений и 

предприятий- 

’ Число 
действо- 
вавших 
предпр. 

Добыто 
(в тоннах). 

На сумму в 
рублях по 
довоенным 
ценам. 

1. Центральная Россия. 




Бассоль-трес і 

Варниикий завод Вологод. губ. . • 

Леденгский „ _ „ 

Лудский - Архангельск губ. ... 

Ненокский » „ г ...... . 

Пермсоль-трест Уральской области 

Сереговский завод Автон. обл. „Коми" 

Усть-Усольский зав. Уральск, обл 

0 

т 

1 

1 

; 1 

.421 .905 
400 
1.970 

7.'» 

687 

117.457 

2.591 

9.626 

1.379.987 

1.952 

9.»і47 

«40 

2.088 
645 589 
7.631 
54.846 

Итого но Центр. России ... 

• 12 

151.009 

2. Ю 1.902 

II. У к р а и н а. 




Укрсоль-трест Донецк, губ. ... 

Генсоль-трест Екатер. губ. ■ 

Одессхимсоль- трест 

Славсоль-трест Донецк, губ. . 

Славянский завод Госкурорта 

Зав. Электросоль Химугля 

0 

•» 

Сі 

1 

1 

2У9.НК5 

1 9.5 1 3 
57.895 
10.229 
0.240 
24.044 

1 .457.470 
122.167 
284.553 
196.485 
30.461 
120.364 

Итого По Украине 

| 1» 

44-8.402 

2.21 1.520 

III. Киргизия. 




Илецкосоль-трест Оренб. губ . 

Павлодарсоль-трест Семипал, губ 

Кир-Куулисоль-трест Закаспийской обл 

Карабашские - промысла Сольпр. Семипал, губ. . . 

1 

! іі 

1 

1 

47.405 

1.284 

14.040 

1 2.01 1 

296.107 

20.126 

79.888 

76.987 

Итого по Киргизии 


77.479 

479.108 

IV. Крым. 




К.рымсолв-трест .....* 

' 

154.240 

992.429 

V Сибирь. 




Иркутский завод Иркутской губ 

Завод Госкурорта „Усолье" 

Троицкий зав. Енисейской гѵб. . . ... . . 

Об единение .Минрайсоль" Енисейской губ. . 

Кежемский завод Енисейской губ 

Боровые промысла Омской губ. ". ... ... 

Киранский зав. Бурят. Монт. АССР 

і 

1 ; 
• 

' | 

11.863 

99 
2.243 
1.908 , 
205 
5.004 
418 ! 

72.443 

603 

13.682 

11.882 

1.250 

114.550 

3.501 

Итого по Сибири 

10 

22.160 

131.901 

Всего по СССР 

»г. 

1.156.080 ! 

5. 924. ,420 


промышленность. 


24 год. 


* 

1922—24 год. 



Отпущено 

Среднее I 
число | 

5 й ? 

41 

Добыто 

"-Діа сумму в 
рублях по до- 

Отпущено | 

Среднее 

число 

(в тоннах). 

рабочих. 

1 3 о. 
Т г( С 

(в тоннах). 

воен. ценам. 

(в тоннах). | 

іабочих. 

332.087 

1,352 

•» 

337.586 

1.030.417 

327.661 

1.514 

350 

14 

1 

422 

2.064 

444 

13 

1.477 

67 

1 

1.820 

8.889 

1.944 

63 

94 

16 

— 


— 

— 

— 

572 

14 

1 

491 

1.501 

488 

5 

1 19.062 

1.489 

7 

112 702 

619.199 

117.457 

2.370 

1.720 

84 

1 

2.569 

7.843 

3.232 

101 

9.005 

104 

вхо 

дил в со 

став 

Перм 

СОЛИ 

464.467 

4.0-10 

13 

155.590 

1.669.913 

451.220 

4.066 

300.612 

1.151 

0 

175.956 

859.318 

175.639 

1.3+5 

41.898 

по 

4 

32.372 

197.681 

22.614 

96 

51.268 

157 

4 

Я4.180 

111.111 

60.866 

448 

40.705 

270 

5 

14.441 

70.528 

12.952 

135 

5.542 

42 

1 

4.428 

21.137 

4.896 

30 

25.163 

141 

— 

— 


_ ^ 


4 55.1 88 

1 >64 

18 

411.277 

1.559.770 

275.967 

1.924 

52.904 

295 

1 

23.461 

128.364 

19.612 

201 

23.328 

58 

4 

25.504 

155.692 

34.025 

403 

10.469 

02 

1 

5.744 

45.000 

10.191 

И 

7.065 

52 

3 

12.399 

75.693 

4.009 

134 

93.760 

467 

6 

67.(196 

394.749 

! 

1 

67.870 

і 

0ѵ2 

1 1 7.0459 

196 

4 

152.417 

930.446 

і 

| 

127.415 

бН'А 

12.510 

297 


9.406 

1 

1 

57.429 

8.620 

, 372 

104 

7 


— 

1 — 




1.971 

77 

1 

1.974 

12.054 . 

1.056 

81» 

1.864 

84 

1.006 

98 

4 

1.186 

7.241 

573 

100 

1^" 

; і 

15.327 

03.570 

11.690 

97 

257 

2. 


— 


і 


17.796 

533 

7 

27.894 

170.29-1 

22.545 

1 , 

619 

1.148.786 

6.400 

ЖЖ 

1.014.273 

1 1.725.172 

944.924 

1 

1 8.009 

1 










Наименование ископаемых, 
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Рудная промышленность за 1922 23 



21 Я 


О -Т 71 — 

•о 05 т о» 
-”С м 

ГС -г п О 


то -г — — 
см со со 
сока 
-* иэ -т ч* 


•о о і' ем 

о о х т 

71 X' «С СО 


тм ао сг. ео 

-сс Ов 

— * 710 N 

со со сі а» 


<м ао *.о ю 

71 С. ТО- ю 

эо о со ем 
^ о' ^ М" 


ос — сг. со 
■с — го со 
С> I- со 
го’ ■»? а> 


• о сг то 
і- со « о со 


С. СО 'СО «о 
2 С} со г- 

о' ІГО -г ю* 


— • СМ -г Г"» 

05 о го ю 

О О ^ 
-г »ге о 


Т *г I* Ю 
71 I Г чС 

со см — г» 


[-опш 

— • ю і - со 

о — • о 


•(•ЭІЯХ я) 
•ьодссі оігэиь 
[•эииэ -ттэ^э 
~ гоя ее ; 
'•э^оѵ оігэиь 

| ѴѴИЭМП 


гч . <й 3 

2 гі н п 

я = #В 


71 іОІ- чГ 
/' — -г" ч* 
-г »с ао со 


•ОСОФ 
— 71 с со 
/ го 05 


г. X « о 

с. Г - о о> 
со’ •— ' 7 1 со’ 


— І'О® 
I- I- I- «— 
X -г — • со 


0-1 -г «о- 
Г 7 * -4 оі г*' 


х г сг со 

х — х ю 

о »С ог О 


Г X. со 

1 - о 

— ГО — со 

— ’ го’ го’ о 




гі о гі а 

?§3 8 ' 


-с ГО — со 
г л со 

71 I - I - 


30 71 ио ю 
05 71 »—■ СО 
7X1-0 


— 1.7 Г- СО 

ГО с — ю 

О. 1 ' СО N 


Г'б'ТМ 

Ю О СГ чС 


-Г X. Г- со 

X X СМ ю 

О X X со 
о; с і- о 
— см »— <о 


сг ю -н ем 

05 Г— СС ю 

ГО СО 70 чг 
о см см о 
~ см -м- 


7ІС-СО 

• о ю г ое 

X 7 0 СО 

X. с’ сг’ Р» 
— см 


ІчС ?. — 
— і- о ет> 
г. со к а 


71 СО Г ^ 

I - х / ем 
-т х сг со 

•X) «О 71 СО 


Основная химическая промышленность за 1922—23 и 1923— 24 г.г 

К * « 5? ■ Выработано в тыс. пулов. „ 

Г (§ 9 * «55 — — Всего 

Г ОДЫ И I й в * «5 5 °- 

о л" =оои ... Супер- п на сумм; 

кварталы. Ц§ о 8 2 * у 1 1 Кислот - ^а 0 ' фосфа- ; Тыс. дово 




1922—23 г 
I квартал 


1923- 24 г 
I квартал . 


Резиновая промыт 



I оды и кварталы 


я ' Среднее г Выработано Іі Стоимость вы- 

.!; главнейших изделий. 1 работки всех 

— л 33 списочное I 

и О ь! Шин и іея- изделий 

число || Галош и и по дов. ценам 

^ " | рабочих. || и тыс. пар. в тыс р шт> ,| в тыс. руб. 


изделий 
по дов. ценам 
I в тыс. руб. 


•двсі оюиь 

ІОНІЮ ’ІГэсіэ ! 

тгояве 1 
риэг оігэиь 
чѵиэмгѵѵ ;І_ 


I - 71_7І ем 

Ю .о' 77 ч$- 
"Т Г7 1— Ю 


— — I- СМ -Г -Г 71 О 


I - -Г о I - ІЯ хсо 

т к *г чт о і - г а 

-г -г ас і*» -ГГ 71 -Ю 


-~С — с; !Г = “ I 

ас.— — та ь_ — — то с_ • 

52:5 523 52: 


* • • О.* «--0.0 

^ с; і“ е; . 

— га и х ш с_ — 


1922/23 г. 

I квартал ... 

II 

III . .... 

IV 

За год 

1923/24 г. 

I квартал . . 

II 

III ... 

IV ... 
За год. 




12.750.6 
10.736,8 

8.571.2 
9.030,4 

41 .089,0 

1 1.027.5 
9.0(17,1 

7.222.3 

10.674.7 

37.931.6 
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Лесопильное производство за 1922 23 и 1923—24 г.г. 


Годы и кварталы. 

Максималь- 
ное число | 
действовав. 

I заводов. 

Среднее 1 
списочное ! 
число ра- 
бочих. 

Распилено | Выраб. пи- 
древесины Віломатериал. 
тыс. куб. в тыс. куб. 
фѵт. фут. 

і 

Стоимость 
выработки 
по довоен. 
ценам в руб. 

|і 

1922, 23 г 

1 квартал 

1 

203 

1 

23.624 

И. 810 

24.404 

9.072.810 

іі 

З.'ІІІ 

28.6*2 

58.116 

33.270 

12.576.ЫЮ 

ш 

•277 

24.703 

34.620 

20 420 

7.586.980 

IV 


30.216 

56.400 

32.026 

12.792.530 

За год . . 

330 

2 6 806 

191.045 

111.420 

42.028.910 

1923 24 г 

1 квартал .... 

24 7 

.»* -.»• 

57.407 

31.5*3 , 

1 2.285.820 

и 

261 

2*.: 120 

66.61 1 

36.303 

1 1.72:5.058 

ш „ 

247 

23.31*0 

1 м. 1 77 

27.042 

11.268.176 

IV 

207 

2;:.' 

03.5*3 

36.168 

14.750.741 

За год . . 1 

261 | 

25.310 

235.678 

132.086 

53.027.796 

Бумажная промышленность за 1 

922—23 и 

1923-24 1 

Г. г. 


Годы и 
кварталы. 


; г н * ? ° іі 

5 У пудах. 

і гс <ц г і у | I 

) з? |=( X о> X 
|! х о ^ - 4» * 

|І5І 2р| I Вумап. ’ Картона. 


Ізг =* «3 ‘г- О а 

з- го и и а 


Выработано в !■ 

пудах. И Стоимость 
выработке 
по довоен 
умаг..; Картона. ценамвруб 


1922—23 г 

I квартал . 

II 


За і од . I 


1923—24 г. 

I квартал . 

II 

III 

IV 

За год 


18 

16.503 

829.415 

105.267 1 

| 53 

1 8.227 

969.542 

135.490 [ 

54 

10.772 

1.070.833 , 

165.094 

| 55 

20.625 

1.191.047 , 

169.405 | 

і " >г> 

18.804 

4.070.737 

575.216 ! 

50 

• 

21.803 

1.302.206 

1 84 .5** 

1 

23.362 

1 .570.085 

188.022 

1; 

22.801 

1.760.260 

151.210 

|! оо 

24.130 

2.209.650 

1*8.115.8 

| 

62 

23.040 

«>.032.210 

707.787 і 


з. сіі ооо 

1.047.000 

4.483.000 
■4.974.00л 


Л. 1ч7.1*Н0 
6 . 2 * 1 . 21 7 


Хлопчатобумажная шерстяная и льняная промышленность в ІѲ22— 23 и 1923— 24 г.г. 



57 ! 70.054 
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Кожевенное и обувное производство в 1922—23 и 1923 -24 оп. г.г. 

1 Кожевен- нос. || О б у в н о е. 

Годы гй й*! " . ( Выработано в тыс. шт. - мс і « . [ Пошито 

„ а , і,ѵ іізикія обуви 


и (тх и у >С н 


отано в тыс. шт. ' 

'5 

а» , 


Итого в| 


а» г о. 

а» т . 

Мелких 

переводе| 

§ 5 " 
м О О 

= О О X 

Й и ^ х 

кож. 

на круп- 

^ 33 аз 
* г- Я 

V х =г 

^ с: х О і 

. 

ные (ыц 

Т у « 

и и тс 


I квартал | 222 19.189 | 1.198.6 

II , I 204 ; 19.446 |1 1.207.0 

II „ И 192 I 19.366 » 1.326.6 


•За год 

222 і 19.194 

4.978.4 

1923—24 г 



1 квартал 

16! . 14.596 

1 .201.ч 

II 

161 17.791 

1.266,5 

111 

156 I 17.836 

1.230,7 

IV „ 

152 1 18.014 

! 1 

1.239.9 і 


902.5 . 1.424.2 .] .54 11.541 947,2 

766,4 1.403,6 : 50 і 10.570 991,2 

647,1 | 1.536.4 I] 47 і 10.069 1.020,7 

600.0 1.446,2 .1 42 : 9.449 961,3 


9.505 1.026,1 


1.453.9 ; 37 ; 10.671 1.009,9 


161 I 16.059 4.938,9 4.235,1 ) 5.997,6 40 | 10.426 I 4.012,7 


Годы 

и 

районы. 


Свекло-сахарное производство за 1922 — 23 и 1923—24 г.г 

|| и 3 3 " =7? „ . I 5 И . Іі Получено из производства. 

1 о 


! Получено из пр оизводств а. ^ 0 ? 1 1 


« сс 2 о ® “ И У чт - сах.-песка в т. пуд. § 


хга. г 3 е г 

К ^ * I Э С « ^ ^ О ее ь- Щ й а ! г 

^ з о х 3 с Ьелого. 


-пссіѵи о і . ну А- = = ~ о с ” ^ 

, . 2 * 5:x.2 й 

и* оп ИТОГОВ 5 0 го, 

тот перев. на ?^2 = 2 

ТОГ0 - бел. сах. I *= ЦП 8 533 . 


Украина 

Велнкорос. 


67, 68,0 . 7.222,6 і 6.925,4 | 9.438,3 I 639,3 ! 10.008,1 


3.101,8 23.629,2 


25( 17,8 1 1.571,2 | 1.522,8 2.077,5 181,8 2.222,3 | 754.6! 5.261,7 


112 

85.9 

8.793,8 

8.446.1 

11.515,8 

821,1 12.230,3 

1 

1 

3.856,4 ! 26.891,0 

1 

' ; 

100 

04,2 

11. 718,0’--' 

іі 1.683,4 

16.455.9 

. 

684,8 18.969,5 

І 

і • 

4.797,3' 44.589.2 

22 

13,8 

2.653.0 

2.606,0 

4.055,3 

155 8 4.172,2 

1 .227,3 ' 9.841,4 







:! 

122 

78,0 

14.371,0 

14.269,3 

22.51 1.2 

840,5 і 23.141,6 

іі 

6.024.6 ! 54.430.7 

іі 



') Считая в том числе и стоимость махорки выработан, табачн. фабр. Украины и Азербейджана в количестве 36.768 пуд., которые 
в учет махорочного производства не вошли. \ 

-) Считая в том числе и стоимость махорочных папирос, выработанных 'в количестве 1.888 тыс. штук. 



квартал 


квартал 



Выработ. растительн. масел в тыс. п. 

С^к мостъ 

X 

а: 


В том числе. 

всей' выра- 

У 

О 

О 

га 

а 

Всего. 

I 

ІПодсолнеч. | Льняного. 

1 Г 

ботки по 
дов. ценам 
в тыс. руб- 


В5 

6.186 

91) 

7.085 

81 

6.349 

«1 

з.ѵі.з 







Средний дневной заработок промышлен. рабочего 

(В условных моек, коп.). 


Движение иесячного заработка в 1922—23 и 1923—24 г.г 

(В условных московских рублях). 


і)По всей !; 

|і П Р°- і| 
I мышлен-'І 
! ности. 


Месяцы 


Месяцы 
и кварталы 


Ленин 

град. 


Метал 

листы 


Тек- 

стилыц- 


Горно- 

рабочие 


и кварталы 


Москва 


Химики 


1922/23 г 


Октябрь 
Ноябрь 
Декабрь 
Январь . 
Февраль 
Март . . 
Апрель 
Май . . 
Июнь. . 
Июль 
Август . 
Сентябрь 


12.12] 14,21; 14,35 13,62 
16.84 18,15 17,39 1 9.50 
16.27І 18,03 19,22 18,91 
15.57! 15,87 19,14 19.09 

1С,80! 15,75 20,03 -20,4Л 
19,06 20,00 22.63 23,75 
17,19' 17,811 18,35 19,44 

17,03' 17,19] 20.96 21,10 
16,35 17.12 21.47 21.54 
17,54 17.05і 21,01 20,09 

18,23 15.69: 20.10 22.31 
16,94 1 5,07 | 23.14 23.02 


Октябрь 
Ноябрь 
Декабрь 
Январь . 
Февраль 
Март . 
Апрель 
Май • 
Июнь . 
Июль ' . 
Август . 
Сентябрь 


9,40 

9,43 

11,20 

12,38 20,52 

13,33 22.31 

14,64 24.95 

13.58 21,75 

14,22 23.91 
13.47 24,69 

12.58 24,46 

13.83 25.50 

14.47,' 29.39 


33,2 

79,5 

103,0 

92,9 


13,02 

15.12 

12,04 

13.25 

13.25 
13,64 
12.67 
13,49 


і 15.39ІІ 17,13 
] 18.42 19,55 
I 15,961 17.91 
і 16,36' 17.76 
1 17,05 19,54 

16,75' 19,00 
! 16.07] 19.84 
| 17,44 20,97 


1923- 24 г. 


Октябрь . 
Ноябрь 
Декабрь . 
Январь . . 
Февраль . 
Март . . 
Апрель 
Май . . 
Июнь . . 
Июль . . 
Август • • 
Сентябрь Ч 


|) 19.04 21,15 17,78 19,13 17.66 ' 25,95 26.21 20,3-1 31<П 

|. 19.73, 21.35 18,12] 19,96 17,83 24,32 26,09 2",14' 31,52 

! 18,02; 19.55 1 7,04' 17,66, 10,62 24.81 24,53 20,77 31.39 

1) 20,1»] 21.16 13,27' 19,01 18.65 27,70 24.10 1 19,13 31.08 

(| 20,50,! 21.73 18.70 20.14’ 18.60І 26,52 25.40' 18,76 31.10 

■I 20,48] 22.68 17.63 19,33' 20.20 25,49 23,93 19.27 31.03 

|] 19.58 21.93 16,30 18.36 19,76: 25,48 23,20' 1900 29.01 

|| 21,021 23.00 17.71 19.88 21,471 26,56 20,10 20, 2« 28.15 

' 20,67]! 22.65 17,55 19.78, 20,05] 27,66 26,42 20,43 29.75 

•] 21,84] 23.32 19, 1і] 21.59! 21,071 29,18 27,33 21/3 (29.53) 

21,87, 21,05 18,43 22,96 21,58: 26,90 27.57 22.20 (ЗОЛЯ) 

21,00: 26,60 20,5о| 24.25] 24, 5С] 32,81 31,92' 25,66 (ЗѴ2І) 


107,2 

108.1 

116.5 
120.0 
118.0 
116,0 
120.0 

123.0 

129.0 

123.6 

126.0 
136,5 


1 06)5 

115.5 

1 14.6 
110,0 
120,0 
111,0 

109.0 

117.0 

120.7 

113.9 

127.1 

135.9 


Октябрь . 
Ноябрь . 
Декабрь 
Январь ■ 
Февраль 
Март . ■ 
Апрель . 
Май ■ ■ ■ 
Июнь, . . 
Июль 
Август . . 
Сентябрь Ч 


1922/23 г 


9,52] 15,071 18,14 10,99 17,39 10,01 

13.55 17,14! 17.21 і 20.00 21,09 13 45 

12.85; 16.36 17,37 20.26 20,69 13,76 

13,28 17,571 15, 93! 21.42 22.01 1 13,63 


і квартал 


I квартал 


15,90 15,67 12.32 16,66 17,16 19,2В! 20,291 12,71 


1923/24 г 


I квартал 


19,33! 20.68, 17.61 18.93 17.37. 25,03 25,8 1 1 20,42 31,56 

20,39 21.871 18.20 19,69] 19,15 26.57 24.48 1 19.05 31 07 

20.42' 22.53 17,18 19,51; 20.43 26,57 25,244 19,99 28,98 

22.57 24.82] 19, .'5 22,93 : 22,4.0 29,63 28,94 ] 23,16 (30,76) 


100,6 

120,0 

124,0 

128,7 


I квартал 


20,68 22,47 18,09] 20, 56] 19,84; 26,95! 26,12] 20,63 (33,59) 


Прхсмечаниг. В этой таблице заработная плата выражена в условных 
московских рублях=0.1 стоимости набора продуктов, принятого для исчисле- 
ния бюджетного индекса Центральной Статистикой Труда. (Стоимость набора была 
по московским ценам в 1913 г. равна 1» рублям, а по среднерусским— 7 р. 36 коп. 
Вследствие изменения с 1/1 1924 г. количества товаров, входящих в состав бюд- 
жетного набора, стоимость его с января равна 7 р. 82 к. по ценам 1913 г.). 

Ч Сведения предварительные. Іэ* 


') Сведения предварительные. 


ТОРГОВЛЯ. ИНДЕКС ДЕНЕЖНОЕ ОБРАЩЕНИЕ 




Торг 

о в ы е обороты. 

В тыс. черн. руб. 



Годы 

1 Обороты товара. 

бирж. 

Продажи, сделки об‘ед. ВСНХ. 

! 

1 Х*А 


Провшіииальн. 

2 в = , о | * ■ 

О = >< 

и кварталы. 

м т. г>. 

' 

54 

бирж. 

70 
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1 5 | 1 ?? і 

= ° 5 г. ;; ■ — § »>' 

с |г 

; 9- 
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I квартал . 

II , 

II. ■ .. 
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1 

'.»2.(ѵ58.0 

24». І 2»Ѵ.) 

2«2.8(ѵМ 
407.015, '.1 

10*‘І.Г»75,Г> 

144.106.4 
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■ 

■ 

_ 

- 

■ І 

85.042 14.91 ІІ 99.540 

92.095 29.4і:і! 122.009: 

.107.144 5Я.417| 145.850. 

1 >2.607) Гг2.У50 ( 2-!Г>.Г)Г)7| 

-• 

! 

23.5 IV* 

1 22.1251* 

: 40.045, 

' 02.555, • 

За гид. . 

971.942.8 

528.203,7 

- 

468.367 1 34.584' 602 961 


138 246,4 

1023/24 г. 



г 

і ! 1 

!І 

1 квартал . 

:<04.МіО,С» 

220.202./ 

252.830,5 

412.444 41.005 1 94.003 

252.30(1 

•15.280 0 

II 

455.702,8 

285.772,0 

:)29.0І5,1 

151.715 5:1.90! : 2)5.010 

551.174 

45.844. ч 

III 

•'! 10.785,5 

421.9:11, 3 

:ій6.224,Я 

ІІЮ.'.Ю.І, 13.72;;; 204.0 :2 

522.087 

41.010.7 

IV „ 

407.120.5 

4 07.597.1 

514.997,9 

•172.941 50.790| 209.757 

360.407 

47,415.1 

За год. . 

1.554.835.4 

1.298.363.6 1.463 098.4 657 908 156.085 1 813.993 

1 275.718 

175.556 1 


М Г>ез Церабсекции 


/ 


— ■ 


Вывоз 



^ у 



Рт 

Изде- 

лия. 


Годы и кварталы. 

Жизненные 

I 

припасы. 

Сырьё и 
■ полуобраб. 
материалы. 

Живот- 

I 

ные. 

і 

Всего. 



В тыс. рублей по ценам 191.5 


і квартал . 

2.223 

24.820 



864 

27.033 

:і „ ‘ . 

0.712 

І 2.Х 19 

_ 

415 

19.916 

іи 

16.754 

10.900 



427 

34. От 7 

« 

і 21.516 

29.112 

- 

64--( 

51.271 

За год . . . 

47 205 

83 563 

- 

2.369 

133 237 

1925—24 г. 






1 квартал 

71.942 

28.414 


151 

100.507 

» I 

„ • • 

40.748 

31.850 

- 

НіО 

78.704 

ИІ . ... 

:і7.778 
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0,4 

225 

( 7ІЛГ& 

;ѵ ... 
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1,4 

7.1.-. 
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1.27!- 
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1 «22-23 і. 


В т 

о к и а х. 
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(>.7о1 
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7тЗ 
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« і * ...... 
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145 312 

“ 

УІ7 

254.927 

В 1 
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243.791 

_ 

1 . 1 29 

555. 1 17 

IV . 

444.219 

088.489 


900 

1.034.608 " 

За год . . . 

771.845 

1 .385.281 

' 


3.699 

2 160.825 

М №~2Л г. 






1 кн аргал 

1.239.302 

039.906 


179 

1.899.587 

Я . . . 

815.986 

400.624 


151 

1.214.901 

ГН 

615.721 

739.494 

0,2 

142 

1.355.357 

»ѵ 

297.837 

1.212.727 

5,1 

328 

1.510.897 


2.966.846 

3.012.951 

5,3 

800 

5.980.002 

1 
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Общесоюзные индексы. 

(В червонном исчислении, 1913 р. 


1922 23 г 

1 октября . , 
I ноября 
1 декабря 
1 января . 

1 февраля . 

1 марта . . 
1 апреля . 

1 мая . . 

1 июня 
I июля 
1 августа ) . 

1 сентября 

1923 24 г. 

1 октября 
1 ноября 
I декабря . . 

1 января 
1 февраля 
1 марта . 

1 апреля 


Оптовис. 
і| Госплана. 


№ 


- 

І " "і 

' 

1 X 

п 

03 

' С.-\. 

Про іи. 

-3 _ 

і 3 С.-х. 

1 1 ° 

і ТОВ. ! 

тов. 

о ТОВ. 

II 1- 

! 1 

1 



Го^ничп ы е. 
е т н.ы й. г КоН'юнк. Инстит. 1 ) 


С -х. ІПром. 
тов. I тов. 


1 мая !; 

1.87 

1.7Г»2 : 

1 1 .50*.* 

; 2.0*14 

1 июня . . ] 

1.85 

. 1 .(іГ)К 

і.:п> 

, 2.0к| 

1 июля ...... 

1.84 

1.690 

1.4П 

2.021 1 

1 августа . . . . 

1.84 

1.754 

1 1.513 

1 2.032 

1 сентября . . . . 1 

1.80 

1.725 

1 

1.481 

1 2.00И || 

1 октября 

1.77 

1.643 ' 

1 

1 1.360 

1 .986 1 


■і 1.858 

, і .ооз 

2.259 

1.62 

: і 1.410 

1 1.15(1 

! '>52 

; 1.29 

і’ : 1.422 

1.180 

і 1>21 

! 1.30 

|| 1Л4Я 

1.035 

1 1,15 

: »-І4 

іі 1.278 

I 0.008 

! 1.777 

1.20 

і 

: 1.048 

1 1.848 

I 1.32 

Іі 

. 1.0 10 

1.8(19 

'■■11 

|| 1.215 

; 0.0(18 

1.703 

' 1.18 

І| 1.407 

1.015 

2.1С9 

1.42 ; 

1 1.564 

1.142 

2.289 

1.;]ч ; 

; 1.930 

1.201 

2.788 

1.48 | 

■ 1.700 

1 

| 

1.081 

2.833 

1.72 | 

■' 

І ] - 7 -' 

1.01 1 

2.981 

■ 4і 

1.0,8 

1.004 

20,07 

1.73 ( 

! 1.670 

1.179 

2.574 

1.76 1 

1.810 

1.401 

2.564 

1.84 I 

1.969 

1.645 

2.(108 

2.05 1 

2.004 

1.747 

2.630 

2.07 ! 

2.061 

1.840 

2.492 

4 1 

2.121 

1 .932 ! 

2.456 

4і 

2.024 ; 

1.704 

2.434 

2.10 і 

2.070 

1.877 1 

2.428 

2. 5 

2.130 

1.953 ' 

2.461 I 

2.29 1 

2.0 1;> 

0 | 

1.771 

V*. 14!* | 

1!.23 * 

1.918 

1.007 1 

1 

2.473 ' 

2.10 


1.14! 1.46 
0.1ч; 1.36 

1 .Он 1.44 
1.11 1.54 
(і.ІКІ 1.68 
0.111 1 . 6 ?» 
і.іо ! і.н« 


122 2.31 

1.41 2-18 

1.57 2.14 

1.86 2.2 'і 
1.88 2.28 


2.ІТ 


') До денежной реформы приведен старый общесоюзный индекс Кон‘юнкт. 
Института по 15 товарам, исправленный для сопоставления его с новым индексом 
по 35 товарам, который вычисляется после денежной реформы. 


Эмиссия совзнаков, банкнот, транспортных сертификатов, казначейских билетов, серебр. монеты и разменных бон. 

(В тысячах червонных рублей.) 
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•) По ср«дн.-мес. курсу зол. руб. НЧяир. Ком. с поправочным коэффициентом 0,7 за октябрь меСип, 


Ноличество совзнаков, банкнот, трансп. сертиф., назн. билетов, серебр. монеты и разменных бон, находящихся 

в народном обращении. 



‘) Перевод производится по курсу зол. руб. Котиров. Комиссии с поправочным коэффициентом 0,7 на I X. 


I 
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і 

Примечание к таблице п денежном обращении. Количество банкнот Гос- 
банка в обращении— сумма их. перед, в кассу Правления за вычетом банкнот 
в кассах Госбанка и в пути, а также ва вычетом банкнот в депозите Ва- 
лютного Управления, при чем депозит банкнот Валютного Управления состоит 
из банкнот, находящихся в кладовой Эмисс. Отд. НКФ. в депозите местных касс 
и в пути из губфинотделов в центр (по обмену). В „Эконом. Обоз|*нии“ № 20 
суммы банкнот в пути в центр по обмену были учтены при исчислении банкнот 
в обращении только с 1 сентября 1924 г. Казначейская валюта в обращении— ко- 
личество казбилетов, бон, серебр. и медной монеты, выданных и высланных Эмис. 
Отд. НКФ, за вычетом сумм в обменфонде, особзапасфонде и сумм в пути по 
обмену. Данные о совзнаках в обращении с 1 окт. 1923 г. предварительные. Коли- 
чество совзнаков в обращении исчислено по соответствующему курсу червонца по 
котировке Фонд. Отдела МТБ; из'ятие совзнаков за май исчислено, исходя из 
предположения, что все совзнаки, находящиеся в обращении, в течение мая были 
пред'явлены к обмену. Данные о количестве платежных обязательств в обраще- 
нии с 1 октября 1923 г. изменены согласно новым расчетам Валютного Упра 
вления. 
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<925 ОТКРЫТА 


ГОД. 


1925 

год. 


„СБОРНИК 

ІШНІ! ІІІШШЕІІІ, НІШШІІ1 

I ПРИКАЗОВ ПО ШПАНУ ШПІСТВГ. 


„Экономическая Жизнь", 


” „Экономическая Жизнь", — 

8—10 печатных листов убористого петита. 

' Выходит ежемесячно 18—20 числа. — г 

В „Сборник" входят декреты, постановления и приказы не 
только органон верховной законодательной власти, но и централь- 
ных управлений, а из местных все важнейшие постановления по 
Москве и Московск. губ. Содержание „Сборника" шире его за- 
главия: декреты, постановления н пр. „по народному хозяйству". 
В него включаются и все важнейшие общие узаконения и распо- 
ряжения, стоящие в связи с постановлениями, касающимися на- 
родного хозяйства или облегчающие их понимание. В таком ви- 
де каждый том „Сборника" дает почти полный обзор законода- 
тельного материала за месяц. 

Весь материал в „Сборнике" расположен в строго система- 
тическом порядке по отраслям народного хозяйства. 

В целях устранения необходимости по прошествии более 
полугода просматривать все вышедшие „Сборники", редакция вы- 
пускает алфавитно-предметный указатель декретов, постановлений, 
распоряжений и приказов по народному хозяйству, изданных и 
опубликованных за полугодие. 

УСЛОВИЯ ПОДПИСКИ: 

На 12 месяцев 12 р. — к. 

„ 6 „ 6 р. 30 к. 

Т 3 „ 3 р. 30 к. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

В МППЦПС в Главной конторе газеты „ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ - , 
І'ШЬІШЬ: Тверская, 38; в конторе объявлений „ДВИГАТЕЛЬ 14 , Тверская. 
42, и в книжном магазине „ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ЖИЗНИ 44 , Петровка, 16. 

В ПРППИНІІИИ. во всех отделениях конторы об 4 явлсний „ДВИГАТЕЛЬ 44 , во 
ІІГІіиІІІІЦІІПІ всех почтово-телеграфных конторах, во всех отделениях 
Госбанка, кроме Москвы и Ленинграда, и во всех местных контрагентствах печати. 


